Jason Mafra*

A CONECTIVIDADE DO PRESENTE COM
A HISTORIA EM FREIRE E FOUCAULT

COMENTARIOS INTRODUTORIOS
Nzo é pretensdo e nem ¢é possivel fora de uma tese, tecer anéalise com-
parativo-conclusiva ou analogia rigorosa sobre o pensamento de dois
autores, sobretudo de nomes marcados por vasta producio, que, em
principio, néo se filiam a uma escola ou corrente especificas. Por isso,
nio se trata aqui de tentar demonstrar coeréncias teéricas entre Freire e
Foucault, até porque, esses autores nunca se preocuparam em atrelar-se
a paradigmas cientifico-filoséficos afins.

Dada a complexidade das producdes freirianas e foucaultianas,
num trabalho rigoroso, seria possivel encontrar muitas e profundas di-
vergéncias entre elas. Todavia, o cardter complexo e transdisciplinar
dessas obras nio nos impedem que explicitemos delas, ou nelas, ele-
mentos comuns entre esses pensadores.

O que se propde neste texto é simplesmente apresentar uma pe-
quena aproximacao sobre algumas reflexdes de Foucault e de Freire, em

* Graduado em Histoéria pela Unisal, de Lorena. Mestre em Histéria e Historiografia da
Educacao pela Universidade de Sao Paulo (USP). Doutor em Filosofia da Educacéo pela
Universidade de Sao Paulo (USP). Responsavel pela Secretaria de estudos, pesquisas e
avaliag¢do do Instituto Paulo Freire, onde trabalha também como docente e coordenador
de projetos.
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torno das discussoes sobre poder e liberdade, examinando partes de suas
produgdes mais significativas: Microfisica do poder' (Foucault, 2003) e
Pedagogia do oprimido (Freire, 1987)*

MICHEL FOUCAULT E PAULO FREIRE: ASPECTOS
BIOBIBLIOGRAFICOS

Freire e Foucault sdo da mesma geragdo. O primeiro nasceu em 1921
e o outro em 1926. O educador brasileiro faleceu em 1997 e o filésofo
francés em 1984. Embora em realidades muito distintas, Brasil e Fran-
¢a, tiveram projecdo intelectual mundial na mesma época: a década del
sesenta. Desse perfodo em diante, viajaram o planeta, estabeleceram
contatos com muitas culturas e vivenciaram experiéncias académicas
em muitos lugares. Foucault, como intelectual requisitado em véarias
universidades, inclusive no Brasil, e Freire, dezesseis anos no exilio,
percorrendo também as mais afamadas academias como professor, pes-
quisador e consultor de planos e politicas educacionais.

Reconhecidas as propor¢des do contexto de cada um, ambos sido
produtos de uma geragdo de académicos militantes?, distinguindo-se,
ambos, por uma producio tedrica que, em certo sentido, poderfamos
chamar de revolucionéria, dado o impacto que seus trabalhos tiveram,
principalmente no campo intelectual, mas também politico.

O instrumental epistemolégico produzido por esses dois pensa-
dores supera os limites dos campos de producgio especificos em que se
inserem. Por isso, encontramos em variadas areas do conhecimento, fre-
qlientemente, autores que recorrem aos elementos, categorias, nog¢oes,
conceitos etc. foucaultianos e freirianos como subsidios na construcio
de seus trabalhos. Podemos afirmar com seguranga que seus principais
livros, traduzidos para mais de duas dezenas de idiomas —evidentemen-
te nem sempre realmente lidos—, compdem acervos das principais uni-
versidades em quase todos os paises.

Realidade nio dificil de se verificar, ao considerarmos a facilidade
proporcionada hoje pelos recursos eletrénicos disponiveis a pesquisa.

1 Ressalta-se que Microfisica do poder nao é um livro teérico, mas uma coletanea de textos
de entrevistas e conferéncias proferidas por Foucault sobre varios temas, na década de
setenta, organizadas por Roberto Machado e publicadas no Brasil em 1979.

2 Em relac@o a Freire, recorremos também as obras Pedagogia da esperanca e Pedagogia
da autonomia. A primeira, escrita em 1992, refere-se a uma extenséo de seu trabalho mais
conhecido, uma resposta de Paulo Freire as lacunas deixadas em Pedagogia do oprimido e/ou
consideracdes sobre questdes propostas por criticos de sua obra. A segunda, Pedagogia da
autonomia, é o seu ultimo trabalho publicado em 1996.

3 Freire menos preso a academia, em parte, em razao de sua recusa e critica recorrente
ao academicismo.
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Uma répida consulta 2 Rede Mundial de Computadores permite cons-
tatar a penetracio dos trabalhos de Freire e de Foucault em instituicées
de saber de todo o mundo.

Artigos, dissertacoes, teses e livros sdo elaborados nas mais va-
riadas areas do saber em faculdades, institutos, escolas, catedras, etc.
Nesse sentido, observamos a ocorréncia de incontaveis instituigées que
recebem o nome desses autores, indicio de que, em determinada escala,
possuem colaboradores que partilham de seus saberes ou reverenciam
suas idéias em nivel global. O que nio significa, evidentemente, que
sejam realmente estudados e compreendidos, fato ocorrido freqiiente-
mente com os grandes autores.

Consideramos que ha diferengas biobibliograficas irreconcili-
aveis entre Paulo Freire e Michel Foucault. Isso resulta, entre outras
coisas, das especificidades do campo de atuacdo académica de cada
um desses autores; em principio, Foucault cercado mais pela filosofia e
Freire envolvido mais com a ciéncia pedagdgica.

Na verdade, classifica¢des de grandes autores sdo, em muitos casos,
trabalho dificil. Alguns nomes ganharam rétulos que se tornaram clas-
sicos: Sécrates, o filésofo; Weber, o sociélogo, Herédoto, o historiador;
Strauss, o antropdlogo; Comenius, o pedagogo etc. Entretanto, nomes
como Freire e Foucault s3o, ao lado de Marx, de imprecisa classificacéo.

O caso de Marx é mesmo paradigmatico: Marx, o filésofo, o histo-
riador, o socidlogo, o economista, o antropélogo, etc. Também Foucault
é, as vezes, mencionado como filésofo e outras como historiador que
“empreendeu uma importante andlise epistemolégica do surgimen-
to das ciéncias humanas e de seu papel em nossa cultura” (Japiasst e
Marcondes, 1996: 111). Em Freire, pode-se ver o educador, pedagogo ou
fil6sofo que construiu um método de ensino, uma teoria educacional e
uma teoria do conhecimento (Gadotti, 1996: 82). Contudo, ainda que
inseridos em campos especificos do saber, poderiamos dizer, generica-
mente, sdo pensadores.

A mencio heterodoxa a Marx e a critica a muitas analises ditas
marxistas, seguramente, sio um ponto de confluéncia desses dois auto-
res. E o que observamos em alguns trechos de seus trabalhos publica-
dos entre o final da década de sessenta e meados de setenta. A época ja
afirmava Foucault:

Marx, para mim, nio existe. Quero dizer, esta espécie de en-
tidade que se construiu em torno de um nome proéprio, e que
se refere as vezes a um certo individuo, as vezes a totalidade
do que escreveu e as vezes a um imenso processo histérico
que deriva dele [...] Fazer Marx funcionar como um “autor”,
localizavel em um manancial discursivo tinico e suscetivel de
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uma anélise em termos de originalidade ou de coeréncia in-
terna, é sempre possivel. Afinal de contas, tém-se o direito de
“academizar” Marx. Mas isso é desconhecer a explosio que ele
produziu (Foucault, 2003: 164).

Ja em 1968, quando conclufa a Pedagogia do oprimido, Freire alertava
para a distingdo entre o pensamento radical e o sectario, mostrando o
perigo da leitura ortodoxa que muitos faziam do marxismo: “a sectari-
zagdo é sempre castradora pelo fanatismo de que se nutre. A radicaliza-
¢ao, pelo contrario, é sempre criadora, pela criticidade que a alimenta.
Enquanto a sectarizacdo é mftica, por isto alienante, a radicalizacgéo é
critica, por isto libertadora” (Freire, 1987: 25).

Vinte e cinco anos depois, avaliando o contexto em que escrevera
a obra que o imortalizou, o educador brasileiro reafirma aquela critica:
“Na verdade, o clima preponderante entre as esquerdas era o do secta-
rismo que, a0 mesmo tempo em que nega a histéria como possibilida-
de, gera e proclama uma espécie de ‘fatalismo libertador’. O socialismo
chega necessariamente” (Freire, 1999: 51).

Retomando a tese da radicalidade exposta em Pedagogia do opri-
mido, explica:

A Pedagogia da esperanca: um reencontro com a pedagogia
do oprimido é um livro assim, escrito com raiva, com amor,
sem o que nao ha esperanga. Uma defesa da tolerancia, que
nao se confunde com a conivéncia, da radicalidade; uma
critica ao sectarismo, una compreensdo da pés-moderni-
dade progressista e uma recusa a conservadora, neoliberal
(Freire, 1999: 12).

PODER E LIBERDADE

Talvez, as maiores diferencas entre Foucault e Freire nio se expressem
tanto em relagdo a escolha dos objetos de suas pesquisas como, por
exemplo, a concepcao de sujeito, categoria trabalhada por ambos, mas
a um contexto mais geral como conceito de ideologia e de histéria, este
altimo sobretudo no tangente ao problema da teleologia. Todavia, difi-
cilmente se negaria que ambos elegeram poder e liberdade como objetos
centrais em suas obras. Uma leitura rapida nos revela que sdo questdes
recorrentes, explicitas ou tacitamente, em todos os trabalhos desses au-
tores, ainda que tratem de muitas outras tematicas.

Na busca incessante da explicitagio dos sentidos dessas duas ca-
tegorias, ambos produzem uma leitura critica e densa do presente, ao
mesmo tempo em que apresentam condicdes de possibilidades concre-
tas de resisténcia ao poder e de manifestacido da liberdade, mesmo em
situagdes absurdas e extremadas de opressio.
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Para Freire, o tema liberdade é constantemente exposto ja no
titulo mesmo de seus principais escritos: Educagdo como prdtica da li-
berdade; Acdo cultural para a liberdade; Pedagogia do oprimido; Educagdo
libertadora; Pedagogia da autonomia. Em Foucault, encontramos a ques-
tdao do poder explicitada em livros como Vigiar e punir e no conjunto de
dezessete textos de Microfisica do poder: “Verdade e poder, os intelectu-
ais e o poder”; “Poder-corpo”; “Genealogia e poder”, entre outros.

A leitura de Foucault e de Freire nos permite afirmar que, por
olhares diferentes, trabalham, sistematicamente, a triade liberdade, po-
der, opressio.

Liberdade e poder, em certo sentido, podem ser concepcoes an-
tagbnicas e, em outro, complementares: o poder que suprime a liber-
dade —mas nunca a resisténcia— (poder opressor); a liberdade como
prdtica de enfrentamento do poder (poder da liberdade); o poder em sua
materializagdo (liberdade do poder); o empoderamento dos oprimidos
(o contra-poder).

Foucault elege o tema do poder para, explicitando as multiplas
formas de sua manifestacio, demonstrar os limites e as possibilidades
de liberdade:

Microfisica do poder significa tanto um deslocamento do es-
paco da andlise quanto do nivel em que esta se efetua. Dois
aspectos intimamente ligados, na medida em que a considera-
¢do do poder em suas extremidades, a atengao de suas formas
locais, a seus ultimos lineamentos tém como correlato a in-
vestigacdo dos procedimentos técnicos de poder que realizam
um controle detalhado, minucioso do corpo -gestos, atitudes,
comportamentos, hdbitos, discursos (Machado, 2003: XII; én-
fase préprio).

Para Foucault, o poder em seu exercicio, mesmo nas institui¢des totais,
nunca é o poder total, absoluto:

A partir do momento em que ha uma relacdo de poder, ha
uma possibilidade de resisténcia. Jamais somos aprisiona-
dos pelo poder: podemos sempre modificar sua dominagéo
em condi¢des determinadas e segundo uma estratégia precisa
(Foucault, 2003: 241).

Em confluéncia com a perspectiva foucaultiana, Freire elege a liberdade
para analisar o poder. Demonstrando as formas pelas quais a atitude
opressora se impregna em opressores e oprimidos, busca revelar a con-
figuracdo do uso e abuso do poder ndo apenas em suas estruturas, mas
em sua materializagdo concreta:
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O grande problema estd em como poderio os oprimidos que
hospedam o opressor em si, participarem da elaboracdo como
seres duplos, inauténticos da pedagogia de sua libertacio. So-
mente na medida em que se descobrem hospedeiros do opres-
sor poderio contribuir para o partejamento de sua pedagogia
libertadora (Freire, 1987: 32; énfase préprio).

O poder visto assim nao é um espectro. Para ambos, o poder freqiiente-
mente colocado como uma entidade distante €, antes de tudo, relacdo.
E que, na concretude, o poder se manifesta na cotidianidade, isto é, no
espaco das relacdes. Nao sao as leis, mas as praticas regulamentadoras,
disciplinadoras que dédo substancia ao poder. Trata-se, portanto, ndo de
uma negacgio das estruturas objetivas promotoras de poder, mas de uma
recuperacao da consciéncia, ou melhor, do olhar na esfera da subjetivi-
dade que é onde, de fato, o poder se materializa.

E nesse sentido que escreve Freire: “Nem objetivismo, nem sub-
jetivismo ou psicologismo, mas subjetividade e objetividade em perma-
nente dialeticidade” (Freire, 1987: 37). Paralelamente, Foucault observa
que “ninguém se preocupava com a forma como ele se exercia con-
cretamente e em detalhe, com sua especificidade, suas técnicas e suas
taticas. Contentava-se em denuncia-lo no ‘outro’, no adversario, de uma
maneira polémica e global” (Foucault, 2003: 6).

Na orelha do livro Microfisica do poder, Roberto Machado, tra-
dutor e organizador da obra, afirma que o objetivo central do autor
em suas pesquisas é “produzir conhecimentos capazes de se insurgirem
contra a dominagdo burguesa que os proprios saberes sobre o0 homem
ajudaram a criar e a aperfeicoar” (Machado, 2003, énfase préprio).

Caso nao léssemos a consistente introduc¢do de Machado, “Por
uma genealogia do poder” (VII-XXII), poderiamos dizer que o préprio
tradutor nao compreendeu Foucault. Por outro lado, é possivel entender
que o contexto dessa afirmacgido (1979), explique os limites que ela impoe
2 obra foucaultiana nos dias de hoje. E que, na verdade, a contribuicio
epistemolégica de Foucault e sua intencionalidade vao muito além disso
(opor-se a dominagéo burguesa). Nao se trata insurgir contra o poder
burgués. Nio € isso que ele propoée. Essa afirmacio, alids, vai contra o
que ha de mais caro na concepg¢ao foucaultiana.

Nio foi pensando em combater a burguesia que Foucault escre-
veu sua obra. Pensar num combate a burguesia é o mesmo que pensar
no combate ao Estado burgués. Foucault propde a resisténcia a toda
forma de poder que se da tanto no Estado burgués quanto no Estado
néao burgués, como os de experiéncia socialista, por exemplo.

A caixa de ferramentas foucaultiana nos fornece equipamentos
consistentes ao combate a toda forma de poder. Seja ele burgués ou pro-
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letdrio. Foucault insiste sempre no combate a essa visdo estruturalista
dos aparelhos ideolégicos do Estado. Sim eles existem, estdo ai em todo
o lugar: escola midia, Igreja, institui¢cdes publicas, em geral. Contudo,
o Estado ndo tem corpo. Ele tem pessoas e simbolos que ndo agem a
partir de um centro, um lécus, mas em multiplas instancias e formas
concretas das praticas em nossa vida.

Assim, afirma Foucault:

O Estado néo é mais do que uma realidade compésita e uma
abstracdo mistificada, cuja importancia é muito menos do
que se acredita. O que é importante para nossa modernidade,
para nossa atualidade, ndo é tanto a estatizacado da socieda-
de, mas o que chamaria de governamentaliza¢do do Estado
(Foucault, 2003: 292).

O Estado, sob o prisma foucaultiano, produz as institui¢des discipli-
nadoras que, por meio do héabito, da educacio e da tradicdo adestram
mulheres e homens que incorporam a exploracio como dados naturais
(corpos doceis). Instituigoes que produzem sujeitos “livres” para as ne-
cessidades do capital.

A liberdade é a condig¢io de existéncia do poder. Porém, no con-
texto da modernidade, a liberdade é a capacidade de mobilidade dentro
da sociedade de normalizacdo (da intimidade, da sexualidade, da saude,
da estética, etcetera).

Nas interpretacdes desses autores, revela-se a acida critica as sim-
plificagbes sobre as tradicionais manifestacées e origem do poder. Eles
refutam certa interpretagio do materialismo histérico que nao d4 conta
da questéo da liberdade e do poder.

Para ambos, a questdo do poder e da liberdade néo se limita ao
nivel das estruturas e, portanto, a uma concep¢dao mecanicista da his-
téria, proveniente de uma interpretacdo do materialismo histérico: as
transformagées econdémicas determinardo as transformagodes de ordem
politica, juridica e ideoldgica.

Machado diz que Foucalt propde um “exercicio de uma arque-
ologia do saber pelo projeto de uma genealogia do poder”, “espelho-
método”, “sumario topolégico e geoldgico”, esforco de mapeamento,
recuperando a histéria densa e de longo alcance do aqui e agora. Em
outras palavras, uma ontologia do presente. Para tanto, Foucault, por
vezes, abandona as “grandes teorias”, tentando escapar dos grandes pa-
radigmas. Assim, dedica-se as fontes marginais para fazer uma analitica
do poder (Machado, 2003: VII).

Procura uma literatura antimaquiavel. Ao invés de estudar a lei,
estuda o regulamento; busca o initil, o esquecido, o campo desprezado,
o saber desqualificado, aquilo que nio foi objeto académico. Nao busca
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o sentido oculto das coisas, mas os discursos em sua materialidade.
Foucault faz uma microssociologia do contlito.

Correndo os riscos de uma transposi¢do para se pensar alguma
identidade entre os dois autores, diriamos que a microssociologia de
Foucault é o que Freire chamaria de leitura de mundo do poder. Na pers-
pectiva do educador brasileiro, trata-se de debrucar-se empiricamente
sobre o contexto histérico, sécio-cultural e gnosiolégico do educando
para, entio, conhecendo sua realidade concreta —e nido idealizada-
construir os saberes conteudisticos e pedagdgicos necessarios ao ato
de educar. A partir da concepg¢ao original de uma filosofia da educacao,
Freire constréi um método de conhecimento e de ensino.

Em linhas gerais, é pertinente dizer que esses autores, assumi-
ram uma atitude epistemolégica muito semelhante no que se refere,
principalmente, as fontes de producéo de saber (o poder produz saber).
Foucault, enveredando por uma fonte, dirfamos, “desprezada” e Freire,
recuperando o saber “ignorado”.

Assim, trabalhando ambos com fontes marginais, focalizam a di-
mensio objetiva do sujeito produzindo uma arquegenealogia do sujeito-
educando, revelador e protagonista de saberes, os quais, durante muito
tempo, estiveram fadados ao limbo académico.

A RADICALIDADE DE FREIRE E FOUCAULT NA VIGILANCIA

DO EXERCICIO DO PODER E DA LIBERDADE: COMO NAO SER
GOVERNADO DESSA FORMA, PARA ESSES FINS, POR ESSES MEIOS
Até a década de oitenta, a agenda emancipatéria em grande parte do
pensamento da esquerda, em especial da esquerda dos paises ditos
em desenvolvimento, ressalvadas as excecdes, era clara. Tratava-se de
articular a sociedade civil em torno de um projeto de transformacio
histérica. A crenca mecanicista de uma visdo que se construiu sobre
materialismo histérico desenhava claramente o inimigo (capitalismo),
a estratégia para derrota-lo (revolugio), a estrutura nova do poder (di-
tadura do proletariado) e o estabelecimento da nova ordem (construcio
do socialismo).

O fatalismo histérico nfdo apenas nio se confirmou -visto que os
projetos revolucionarios, em sua grande maioria, ndo se consolidaram-
mas, muito pior, se desfez nos lugares onde se acreditavam solidificados
e irreversiveis, retrocedendo conquistas histéricas dos trabalhadores. A
investida neoliberal e toda a sua malvadez (Freire) construiram outro
discurso-verdade (Foucault) fatalista e aporético, sustentado na tese, ja
fora de moda, do fim da histéria.

Imersos numa modernidade cada vez mais liquida e panéptica,
perdeu-se a direcdo e as ancoras ideolégicas e estratégico-operacionais
dissolvendo, em grande parte, as tradicionais formas de lutas.
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A discurssividade foucaultiana, se lida acriticamente, pode in-
duzir a idéia de recusa, de que ndo ha onde se combater, visto que se o
inimigo (poder) esta em toda parte, ndo pode estar em lugar algum. Mas
nio é isso que ele nos diz. Foucault, como Freire, nos propoe um olhar
de estrangeiro, de exilado, de estranhamento e de desnaturalizacdo do
real. E por isso que ele afirma:

Nzo tenho de forma alguma inten¢io de diminuir a importan-
cia e a eficiacia do poder de Estado. Creio simplesmente que
de tanto se insistir em seu papel, e em seu papel exclusivo,
corre-se o risco de nao se dar conta de todos os mecanismos e
efeitos de poder que nao passam diretamente pelos aparelhos
de Estado, que muitas vezes o sustentam, o reproduzem, ele-
vam sua eficacia ao maximo (Foucault, 2003: 161).

Paulo Freire, em seu ultimo livro, escrito em 1996, Pedagoga da auto-
nomia, nos fala dos saberes necessérios a pratica educativa. Reafirma
algumas de suas teses antigas e propde com objetividade e exaustio,
novas reflexdes sobre principios e praticas concretas de combate ao au-
toritarismo pedagégico (poder) e em favor da liberdade, que ele expres-
sa ora como substantivo (liberta¢do), ora como adjetivo (liberdade em
relacéo a alguma coisa).

O autor de Pedagogia do oprimido, nesse sentido, propde uma
leitura do mundo, por meio de uma ontologia do presente, a exemplo de
Foucault. Empenha-se em recuperar a capacidade de sonhar, isto €, de
ressignificar o sentido existencial e pragmatico da vida. Nessa ressigni-
ficagdo, Freire insiste no didlogo critico, como condi¢io para a constru-
¢do do que ele passou a chamar de ética universal do ser humano “que
condena o cinismo do discurso (neoliberal) [...] que condena a explora-
¢do da forga de trabalho do ser humano [...] que se sabe afrontada na
manifestacio discriminatéria de raga, de género, de classe (Freire, 2000:
17). Uma ética que nos provoca a “reconhecer que somos seres condi-
cionados, mas néo determinados. Reconhecer que a Histéria é tempo de
possibilidade e nao de determinismo, que o futuro [...] é problemaético e
nao inexoravel” (Freire, 2000: 21; énfase do autor).

Pensar as questdes do poder e da liberdade na constru¢ido de uma
agenda contemporanea de lutas a partir das contribui¢des de Foucault e
de Freire, em nosso entendimento, exige duas dimensdes: em nivel ideo-
l6gico, reorganizar a utopia, sem a qual ndo se recuperam as elementares
e grandes causas, e, em nivel simbélico, promover a guerra de guerrilhas,
pelos e com todos os oprimidos e oprimidas (analfabetos, negros, indios,
sem-teto, sem-terras, homossexuais, favelados etc.) na restauracio da alte-
ridade e dignidade humanas para fazer um planeta com mais justica, paz e
harmonia ecossocial entre os seres vivos e, por que nio, os nAo0-vivos.
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