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Nota de los compiladores

Los textos aqui reunidos son el resultado del Seminario Taller: Ricaurte Soler
y las Humanidades. Su aporte a la Historia, la Sociologia y la Filosofia (2022),
organizado por el Centro de Investigaciones de la Facultad de Humanidades.
Agradecemos a quienes enviaron sus escritos para rendirle homenaje a Soler.
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RICAURTE SOLER, PENSADOR
DE NUESTRA AMERICA

Sergio Guerra Villavoy
Universidad de La Habana

Conoci a Ricaurte Soler (1932-1994) en ocasion de su visita a Cuba, a mediados
de los setenta, como jurado del Premio Casa de las Américas. Interesado en
dialogar con colegas cubanos, lo recibi junto con otros profesores en la entonces
Facultad de Humanidades de la Universidad de La Habana. Me impresiond
descubrir en aquel hombre impecablemente vestido, con cierto aire de los
cincuenta, una extraordinaria modestia, poco usual en una personalidad de
su talla, pues con algo mas de cuarenta afios ya era considerado uno de los
intelectuales mas lucidos de Nuestra América.

Egresado de la Universidad de Panama, doctorado en filosofia en Paris, con
estudios de Historia en la Universidad Nacional Auténoma de México (UNAM),
Ricaurte ya habia publicado entonces sus sélidos ensayos: Pensamiento panamefio
y concepcion de la nacionalidad durante el siglo XIX (1954); El positivismo argentino
(1959); Estudio sobre historia de las ideas en América (1961) y Formas ideoldgicas de
la nacion panamefia (1963). Gracias a este primer encuentro con Soler comencé
a recibir Tareas, una de las revistas de pensamiento latinoamericano con mas
tradicion del continente -su numero inaugural habia aparecido en octubre de
1960- y que él sostendria, contra viento y marea, hasta su ultimo aliento.

Con frecuencia me lo encontraba en congresos y reuniones internacionales
de historiadores o en su propia tierra natal, cuando a solicitud suya ofreci un
curso de postgrado en su Alima Mater y en el cual, como muestra de sincero
comparierismo, asistié a todas las conferencias. Quizas fue en esa temporada de
fines de 1986 que lo conoci mejor, descubriendo facetas de su personalidad
ocultas por una elegante timidez y su proverbial introversion, permitiéndome
aquilatar toda su extraordinaria condicion humana y entender el reconocimiento
universal que gozaba entre alumnos y coterrdneos.

De su propia voz supe de su compromiso con las luchas antimperialistas y por la
unidad de nuestros pueblos, sentimientos nacidos al calor del profundo impacto
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de la Revolucion Cubana, a la que siempre acompaiio, y de la reivindicacion
panamefa del Canal, que lo contd entre sus mas firmes defensores desde los
tragicos sucesos de principios de los sesenta, que Ricaurte sufrié en carne
propia. Su decidido respaldo a las mejores causas de Nuestra América no
solo puede advertirse en sus multiples textos de incisiva perspicacia politica
y en la orientacién antimperialista y latinoamericana que imprimié a Tareas,
sino también en hechos concretos poco conocidos, entre ellos su temprana
vinculacion con la insurreccion antisomocista a la que serviria de nexo para la
contribucion del general Omar Torrijos a la Revolucidn Sandinista.

Esa postura vertical, junto a la permanente indagacion de las raices de lo
nacional latinoamericano que lo obsesiond, aparece nitidamente reflejada en
sus valiosos trabajos sobre Justo Arosemena y otros proceres latinoamericanos
(Mariano Otero, Manuel Ugarte), asi como en todos sus libros, entre ellos:
Clase y Nacion en Hispanoamérica (1976); La nacién hispanoamericana, estudio
histérico-critico sobre la idea nacional hispanoamericana (1978); Idea y cuestion
nacional latinoamericana. De la independencia a la emergencia del imperialismo
(1980); Clase y Nacion. Problemética latinoamericana (1981); Cuatro ensayos de
historia sobre Panaméa y Nuestra América (1987); El pensamiento politico en
Panama en los siglos XIX y XX (1988); Panama, historia de una crisis (1989) y, La
invasion de Estados Unidos a Panama. Neocolonialismo en la postguerra fria (1991),
cuyo subtitulo, por cierto, brotd durante una larga tertulia nocturna con Oscar
Zanetti en Sao Paulo en 1990. En el congreso de la Asociacion de Historiadores
Latinoamericanos y del Caribe (ADHILAC) en Querétaro (México), en junio
de 1994, donde compartimos por ultima vez, resulto reelegido vicepresidente de
la organizacion de la que era fundador, la misma que hoy sigue sosteniendo sus
ideales y aspiraciones de redencion latinoamericana, que son su mejor legado.



INVASION DE PANAMA DE 1989
Y “NARCODIPLOMACIA”

Briseida Allard O.

Universidad de Panama

La presentacion se propone plantear el papel de la invasién militar estadounidense
en Panama en diciembre de 1989, teniendo en cuenta las transformaciones
internacionales surgidas a partir de la caida del muro de Berlin el 9 de noviembre
de 1989, acontecimiento que simboliza el fin del bipolarismo que caracterizd
la Guerra Fria. Pocas semanas después, la invasion de Panama replanted la
llamada “guerra contra las drogas” como parte de las estrategias y tacticas
de la politica exterior de EEUU. en la region, denominada por Ricaurte Soler
“narcodiplomacia”, convirtiéndose en un nuevo imaginario de dominacion que liga
orden politico, politica criminal y politicas de seguridad en la posguerra fria.

Desde hace algun tiempo trabajo en una hipétesis que se puede resumir asi:
la invasion de Panama de 1989 constituyd la expresién regional del fin de la
Guerra Fria, replanteando el predominio estadounidense en las Américas,
y especificamente en Panama, a través de una politica exterior de seguridad
articulada en torno a un imaginario y a una estrategia militar conocida como la
“guerra contra las drogas”, cuyo origen se remonta a 1971. Esta nueva coyuntura
regional se abri¢ faltando poco tiempo para el 31 de diciembre de 1999, fecha en
que debia cumplirse la entrega del Canal a la jurisdiccién panamefia de acuerdo
con lo establecido en el Tratado Torrijos-Carter firmado en 1977.

La invasion de Panama, sin embargo, va mas alla de ser un mero hecho regional.
A mi juicio, fue un eslabon de la transformacion global del inicio del cambio de
época que se vivid entonces entre la moribunda Guerra Fria y el nuevo tiempo
que nacia conocido como Posguerra Fria. No obstante, lo anterior, la invasion

1 El concepto es de Ricaurte Soler.
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norteamericana a nuestro pais es un acontecimiento que ha sido practicamente
borrado de la historia de la politica internacional de aquel momento trascendental.
En este sentido, la invasion de Panama y sus consecuencias todavia es un
acontecimiento escasamente investigado, estudiado y confrontado como un
acontecimiento complejo y brutal que tiene todas las trazas de ser parte de las
transformaciones profundas del sistema internacional a finales del siglo XX.

En las escasisimas ocasiones en que se hace alguna breve mencion a la invasion
estadounidense en Panama, ese hecho politico-militar aparece casi siempre
desconectado del contexto nacional e internacional que caracteriz6 a aquel
diciembre de 1989, y se aborda principalmente como el resultado de las acciones
de un individuo, el entonces jefe de la fuerza publica panamefia, el ya fallecido
Manuel Antonio Noriega.

Honduras, mayo 2012. Hilda Lezama estaba llevando de vuelta a pasajeros, rio
arriba, en la comunidad de Paptalya, municipio de Ahuas, departamento de
Gracias a Dios, en el noreste de Honduras después de una expedicion de pesca
en una zona remota de la Costa Mosquito, en ese pais centroamericano. En la
oscuridad que se produce antes del amanecer, podia escuchar los helicopteros
zumbando por encima de su cabeza, pero al principio no les dio importancia.
De repente, las balas -disparadas desde helicopteros del Departamento de
Estado de Estados Unidos con agentes de la DEA y la policia de Honduras a
bordo- le penetraron ambas piernas. “Me tiré al rio para que no me volvieran a
disparar”, dijo. Se quedo alli, aferrandose a una rama y manteniendo sélo la nariz
por encima del agua, para evitar la lluvia de balas. Mas tarde, en conferencia
de prensa, Lezama hablé por el teléfono celular de su hija desde una cama
de hospital en La Ceiba, y manifesté que esa mafana del 11 de mayo nunca
imagind que los helicdpteros dispararian sobre su pequefio bote, cuya carga eran
pescadores, mujeres y nifios. Juana Jackson y Candelaria Pratt -ambas
embarazadas- fueron asesinadas a balazos, junto con Hasked Brooks y Emerson
Martinez de 14 afios, quedando gravemente heridos otros tres pobladores de
Mosquito. ¢Qué ocurrid? Los helicopteros del Departamento de Estado llevaban
a cabo una operacion contra el narcotrafico en conjunto con una unidad de la
policia hondurefia entrenada por el gobierno de Estados Unidos y un Delegado
Extranjero de Asesoria (FAST, por sus siglas en inglés) de la Agencia de
Control de Drogas. Su version de la historia es que el barco habia recibido un
cargamento de droga ilegal desde un pequefo avidn que ellos habian seguido en
la selva cercana. Las breves declaraciones que hizo la embajadora de Estados
Unidos, Lisa Kubiskie y el Departamento de Estado, sostienen que las personas
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asesinadas eran narcotraficantes que dispararon contra los helicopteros, y no
conceden el beneficio de cualquier tipo de investigacion.

El asesinato de los pobladores de la Costa Mosquito, puso sobre la mesa el
debate acerca de la participacion indebida en operaciones letales contra mujeres
y nifios. La masacre de Ahuas pone al desnudo la ficcién de un “nuevo” enfoque
y demuestra los costos humanos de la estrategia militar antidrogas. Con mas y
mas agentes de Estados Unidos y equipo en las lineas del frente, la probabilidad
de incidentes mortales similares es innegable.

México, septiembre 2014. La Federacion Internacional de Derechos Humanos
(FIDH), la Comision Mexicana de Defensa y Promocion de Derechos
Humanos (CMDPDH) y la Comisiéon Ciudadana de Derechos Humanos del
Noroeste (CCDH), consideran que existe una base razonable para creer que
se han cometido en México, crimenes de competencia de la Corte Penal
Internacional, especificamente en Baja California, durante el mandato de Felipe
Calderdn (2006-2012). La Federaciéon Internacional de Derechos Humanos
(FIDH), que aglutina a 172 organizaciones de un centenar de paises, ha pedido
a la Fiscalia de la Corte Penal Internacional (CPI) que examine la posible
comision de crimenes de lesa humanidad en México, principalmente asesinato,
tortura, violacion sexual, privacion grave de la libertad y desaparicion forzada en
consonancia con el articulo 7 del Estatuto de Roma.

Estas asociaciones consideran que, en ese periodo, en el que el Gobierno
mexicano lanzd una durisima ofensiva contra el narcotrafico, las instituciones
de seguridad del Estado (militares y policias federales, estatales y municipales)
llevaron a cabo torturas y desapariciones forzadas, de forma sistematica y
dentro de un esquema organizado. El objetivo de este plan, segun el documento
presentado a la Corte Penal, era conseguir condenas a través de “confesiones
arrancadas mediante torturas y fabricacion de pruebas”.

En favor de la intervencion de la fiscalia internacional, los demandantes sostienen
que en México no se ha investigado ni juzgado penalmente a ningun alto mando
militar o de policia implicado en estos actos. La base del escrito son 32 casos
de presuntos abusos en Baja California, uno de los lugares donde primero y con
mas dureza se aplico la estrategia de seguridad. “No quisimos ser exhaustivos,
sino presentar expedientes claros y representativos de lo que aqui se puede
encontrar la Corte Penal si abre una investigacion. Por eso lo centramos en ese
Estado”, sefiala Paulina Vega, vicepresidenta de la Federacion.
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Los autores de la peticidn esperan que, si el tribunal con sede en La Haya
(Holanda) abre un expediente, los jueces nacionales reaccionen poniendo en
marcha investigaciones serias. “No estamos en contra de que se combata al
narcotrafico, al contrario, lo apoyamos completamente, pero desde el respeto a
los derechos humanos”, reitera la vicepresidenta de la FIDH.

Por su parte, fue el historiador panamefio Ricaurte Soler en su libro La invasién
de Estados Unidos a Panama. Neocolonialismo en la posguerra fria, publicado
en 1991, quien establecié con claridad lo que denominé “narcodiplomacia”,
sefalando que:

“Hoy, en el contexto de la posguerra fria, los recientes tratados firmados
entre Estados Unidos y Honduras..., lo mismo que los que se negociaron
entre este pais y Panama después de la invasion, adquieren especial
relevancia pues son indicadores de algunas de las modalidades que
adquiere el neocolonialismo en la era de la posguerra fria. En aquellos
convenios, porciones de soberania fueron arrancadas a Honduras
mediante las consabidas presiones econdmicas y politicas. En Panama
los convenios son subproductos de la invasion y hacen parte de las
condiciones exigidas por Estados Unidos para suministrar una (supuesta)
“ayuda” economica de 420 millones de délares de los cuales 130 serian
para pagar intereses de la deuda externa y convertir nuevamente a
Panama en “sujeto de crédito”. La narcodiplomacia, por su parte esta
dando resultados apetecidos por Estados Unidos en Colombia, Pert y
Bolivia. Diferentes son las formas de dominacién, pero son los mismos
objetivos imperiales en América Latina” (p. 167).

Veinte dias después de la accion militar, el 10 de enero de 1990, Panama y
EEUU firmaron el Memorandum de Entendimiento Lima-Levitsky, dando
lugar a una serie de nuevos compromisos, con el proposito supuesto de
combatir la produccidn y trafico ilicito de drogas y otras actividades delictivas
internacionales.

De este modo, a pocos afos del traspaso de la via interoceanica a Panama
los acuerdos post-invasion de 1990-2004 abrieron una nueva etapa en las
relaciones entre los dos paises y establecieron un marco juridico inédito y
sustancialmente diferente a los Tratados Torrijos-Carter y a toda la historia de
tratados anteriores.
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Principales acuerdos post-invasion 1989, firmados por Panama y Estados
Unidos, 1990-2004 (IDEN-UP, 2007)

1. Enero 10, 1990, Acuerdo Lima-Levitsky: Acuerdo de Cooperacién
Mutua para reducir la demanda, impedir el consumo ilicito y combatir la
produccidn y el trafico ilicito de estupefacientes.

2. Junio 25, 1990, Ley N° 5, aprueba el Convenio Linares-Baker Il
Medidas para impedir en Panama el desvio (transacciones
internacionales) de productos quimicos esenciales que puedan emplearse
en la elaboracion, fabricacion, extraccion, transformacién o preparacion de
estupefacientes o substancias psicotrdpicas.

3. Diciembre 28, 1990, Arreglo Arias-Lang: Asistencia para el
establecimiento de instituciones civiles para mantenimiento del orden
publico (creacion de la Policia Nacional).

4. Marzo 18, 1991, Arreglo Arias-Hinton: Apoyo y asistencia por parte
del Servicio de Guardacostas de EEUU, al Servicio Maritimo Nacional
del Ministerio de Gobierno y Justicia, para la realizacion de operaciones
policiales maritimas bilaterales dentro de las aguas territoriales de
Panama para impedir actividades ilicitas, como trafico internacional de
estupefacientes, la pesca ilicita y el transporte de contrabando.

5 Julio 22, 1991, Ley N° 20, aprueba el Tratado Linares-Hinton:
Asistencia Mutua en Asuntos Penales para establecer una cooperacion
mas efectiva entre ambos Estados, en la investigacion, enjuiciamiento y
supresion de delitos graves como el trafico de narcoticos.

6. Septiembre 6, 1995, Acuerdo Montenegro-Helbard: Memorandum
de Entendimiento para el uso de helicopteros UH-1H, con el propésito
de combatir la produccion y trafico ilicitos de drogas y otras actividades
delictivas internacionales.

7. Octubre 15, 1998, Ley N°63, aprueba Acuerdo Fabrega-Hughes,
acuerdo de transporte aéreo.

8. Septiembre 23, 1999, Carta de Entendimiento Sossa-Ferro: Mejorar
la capacidad de Panama para la interdiccion de narcéticos en las fronteras,
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muelles y aeropuertos nacionales; incrementar los procesos a traficantes
de narcoticos y delitos conexos; incrementar la capacidad de intercambio
de informacion de la Fiscalia de Drogas, la PTJ con agencias de orden
publico y el Centro para la Informacion y Coordinacion Conjunta del
Ministerio de Gobierno y Justicia, y para incrementar la cooperacion
entre EEUU y Panama en el campo del orden publico antinarcéticos.

9. Septiembre 24, 1999, Carta de Entendimiento Juliao-Ferro:
Contrarrestar el trafico internacional de drogas a través de Panama;
incrementar la habilidad del Ministerio de Economia y Finanzas de
investigar e interdictar a los traficantes de narcoticos de precursores
quimicos ilicitos y delitos conexos y extranjeros que entren a Panama
con documentos de identidad falsificados y otras actividades conexas.

10. Agosto 30, 2000, Carta de Entendimiento Sossa-Ferro N°2:
Mejorar la cooperacion antinarcéticos y de aplicacion de la ley en las
areas de antinarcéticos, crimen y reduccion del abuso de drogas.

11. Agosto 31, 2000, Carta de Entendimiento Spadafora-Ferro: Mejorar
la cooperacion antinarcoticos y de aplicacion de la ley en las areas de
interdiccion maritima de narcéticos, recopilacion e intercambio de
informacion e inteligencia antinarcoticos y de aplicacion de la ley,
recopilacién y analisis de estadistica criminal y disuasion de falsificacion
de documentos y traficos de ilegales.

12. Sept. 5, 2000, Carta de Entendimiento Young-Ferro: Mejorar la
cooperacién antinarcéticos y aplicacion de la ley en el area de lavado de
dinero.

13. Nota Verbal N° 0631, dic. 2001, Canje de Notas entre Ministerio de
Relaciones Exteriores de Panama y la Embajada de EEUU: Autoriza 16
agencias federales de EEUU, para atender incidentes de contaminacion
ambiental y accidentes en el area del Canal de Panama.

4. Febrero 5, 2002, Arreglo Complementario Salas-Becker:
Continuacién y ampliacion de actividades contra el trafico ilicito
maritimo y aéreo de estupefacientes en el territorio, aguas y espacio
aéreo de Panama.
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15. Abril 1, 2002, Acuerdo Zubieta-Becker, entre la Autoridad del Canal
de Panama, el Depto. de Estado de EEUU, y el Servicio de Guardacostas
de EEUU: Facilitar la prestacion de asistencia cuando ocurran incidentes
significativos de contaminacion que puedan afectar el area del Canal de
Panama.

16. Junio 23, 2003, Acuerdo Watt-Arias Cerjak: Relativo a la entrega
de personas a la Corte Penal Internacional. Se entiende por “personas”
a los funcionarios publicos, los empleados (incluidos los contratistas), el
personal militar o los nacionales de una Parte, actuales o antiguos.

17. Mayo 12, 2004, Enmienda Escalona-Bolton al Arreglo
Complementario del 5 de febrero de 2002: Profundiza la cooperacion
entre las Partes, a fin de prevenir el trafico ilicito que incluye la proliferacion
por mar de Armas de Destruccion en Masa (ADM), sistemas vectores de
lanzamiento y de materiales conexos, hacia y desde los Estados y actores
no estatales sospechosos de proliferacion y terrorismo.

18. Hace poco tiempo Panama firmo, en febrero de 2021, otro acuerdo
con Estados Unidos para crear un Centro Regional de Operaciones
Aeronavales (CROAN) acompariado de la Fuerza Maritima Conjunta-
Panama (FMC-P) para combatir el crimen organizado y el narcotréfico,
segun se dijo.

Como es facil constatar, tales acuerdos post invasion firmados por Panama a
finales del siglo XX e inicios del XXI, obligan a precisar el término de “guerra
contra las drogas”, el cual se entiende por la experiencia de largos afios en
Ameérica Latina, como las politicas y medidas antinarcéticos de EE.UU., que
tienen una orientacién hacia diversos objetivos de dominacién geoestratégica
en la region por lo que no se limitan al control del trasiego de drogas ilegales
hacia ese pais.
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ASPECTOS FILOSOFICOS E HISTORICOS DEL
PRIMER RICAURTE SOLER (1953-1959)

Alfredo Figueroa Navarro
Profesor Titular de Sociologia, Facultad de Humanidades
Universidad de Panaméa

Quisiera limitarme al examen del primer Ricaurte Soler (1932-1994) y a sus dos
iniciales esfuerzos bibliograficos, a saber, Pensamiento panamefio y concepcion de la
nacionalidad. (Para la historia de las ideas en el Istmo), su tesis de licenciatura en
filosofia e historia, constante de 137 paginas, Imprenta Nacional, Panama, 1954,
y su tesis de doctorado en filosofia, sustentada en la Universidad de Paris,
Francia, en 1956, publicada en la Imprenta Nacional, Panama, 1959, con el
titulo de El positivismo argentino, pensamiento filosofico y socioldgico, provista de 305
paginas.

Recordemos la tesis de licenciatura del filésofo istmefio Moisés Chong (1924-
2016) sobre el pensamiento panamefio (1952) y luego una tesis de licenciatura
de Isaias Garcia Aponte (1927-1968) acerca de naturaleza y forma de lo
panamefio (1956) reeditada, primero, por la Biblioteca de la Nacionalidad, en
1999, y luego por la Editorial Universitaria de la Universidad de Panamé hacia
2003.

Debo evocar la década del Cincuentenario de la Republica (1953), prddiga en el
afianzamiento de las investigaciones filosoficas en la Universidad de Panamé en
que Soler adquiere su licenciatura en Filosofia e Historia.

Ulteriormente, Moisés Chong editd plurales manuales de introduccion a la
filosofia y también de historia de Panama. Se consagro, graduado, a la ensefianza
de la filosofia en la provincia de Herrera donde publicaba sus prontuarios
respectivos hasta su fenecimiento. Sin lugar a duda, Moisés Chong legd una
huella didascalica indeleble en el campo de la filosofia y de la historia.
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Tanto Ricaurte Soler como Isaias Garcia Aponte cursaron el doctorado en
filosofia en la Universidad de Paris. Isaias Garcia Aponte publica su tesis doctoral
en Panama en 1964 con la obra titulada Andrés Bello: contribucion al estudio de
la historia de las ideas en América, disertacion en torno de la obra del insigne
humanista caraquefio, lanzada por la imprenta de la Universidad de Panama.

Soler elaboré su tesis El positivismo argentino (1956) con presteza. Esta revela
un esfuerzo ciclopeo de busqueda de preciosas fuentes como las revistas
argentinas de pensamiento de los siglos diecinueve y veinte que Soler ficha
y revisa en varias bibliotecas de Paris, entre otras, la Biblioteca Nacional de
Francia, la Biblioteca de la Sorbona y la Biblioteca del Instituto Hispanico donde
escribieron los positivistas argentinos y extranjeros de 1880 a 1930. Pudo lograr
su objetivo porque en Francia existian, en las hemerotecas de las bibliotecas
citadas, todas las revistas positivistas argentinas de su época, inencontrables
en Panama. Fue un trabajo admirable hecho en relativamente poco tiempo.
Recogio la informacion y la interpreté licidamente.

Prehistoria de su primera tesis de licenciatura

Evoguemos, ahora, a las personas que le auxiliaron en la redaccién de su primer
trabajo académico, Pensamiento panamefio y concepcion de la nacionalidad.
(Para la historia de las ideas en el Istmo), que data de 1954, porque Soler no
solo estudia libros como fuente, sino que se engolfa en manuscritos, es decir,
materiales de primera mano, del doctor Justo Arosemena (1817-1896), parte de
los cuales publicaria en la década del sesenta, como los famosos Apuntamientos
para la introduccion a las ciencias morales y politicas (1968), que asi se conocian las
ciencias sociales 0 humanas en la primera mitad del siglo diecinueve. Justo
Arosemena hizo circular en Nueva York dicho libro en 1840 merced a la
imprenta de don Juan de la Granja. Revisa Soler los manuscritos de ese libro y
efectua la segunda edicién de estos hacia 1968 en Panama. Arosemena publicd
su liminar edicién neoyorquina bajo un seuddnimo, el de un joven americano, vale
decir, un joven hispanoamericano o latinoamericano. Nos enfrentamos al caso
de un positivismo autoctono, cultivado por Justo Arosemena que surge, casi
paralelamente en América Latina y Justo Arosemena es uno de sus jovenes
representantes.

Quisiera indicarles algunas personas que ayudaron al doctor Ricaurte Soler
en esa primera pesquisa investigativa como el doctor Octavio Méndez Pereira
(1887-1954), rector de la Universidad de Panama, quien le abrié los archivos de
Justo Arosemena que él conservaba, porque el doctor Méndez Pereira redacto
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y publicd, en 1919, una erudita, voluminosa, sesuda biografia de don Justo,
basada casi en su totalidad en los manuscritos del poligrafo que le prestara un
nieto del ilustre pensador, a saber, el abogado Julio Fabrega Arosemena ( 1870-
1950 ), heredero de dicho rico acervo documental, para que compusiera esa
clasica biografia, impregnada de muchos testimonios inéditos del grande sabio,
publicada por la Imprenta Nacional de Panama en 1919, reeditada por nuestra
Editorial Universitaria de la Universidad de Panama hacia 1970, entonces regida
por el historiador doctor Carlos Manuel Gasteazoro, mas tarde vuelta a imprimir
en la coleccion Biblioteca de la Nacionalidad (1999).

El doctor Octavio Méndez Pereira vivié hasta agosto de 1954 prestandole
al joven Ricaurte Soler algunos manuscritos arosemenianos, “oro en polvo”
en el siglo veinte, dotados de infinidad de informacion desconocida de Justo
Arosemena. El descubrimiento y uso de esos papeles ignotos los realizd Soler
muy joven, apenas a los 21y 22 afios de su existencia.

Esa temprana exploracién de dichos legajos por Ricaurte Soler confiere a su
tesis de licenciatura particular valia, pues superd los linderos de la bibliografia
consuetudinaria aliando los libros consultados a la utilizacion de materiales
de archivo. Sin duda, lo heuristico se manifiesta bien pronto en su trabajo de
graduacion en casi cada pagina.

Le guian y acompafian en esa primera incursion intelectiva varios individuos,
en rigor, docentes, historiadores, filosofos, juristas, entre otros, como su
primer director de tesis, el historiador Carlos Manuel Gasteazoro (1922- 1989
), quien siempre le fuera adicto a lo largo de su vida; su segundo director de tesis,
al ausentarse el doctor Gasteazoro para realizar investigaciones en bibliotecas y
archivos de Espafia, en 1953, el profesor Rodrigo Mird Grimaldo(1912-1996
), historiador de la literatura patria, quien continué hasta el final del
desenvolvimiento de sus indagaciones y prologo su libro de 1954 en el que
vaticina un auspicioso porvenir a Soler como fildsofo e historiador consumado.

A semejanza de doctor Gasteazoro, Rodrigo Mird Grimaldo fue un ferviente
admirador de la obra soleriana durante el resto de sus dias. También le
acompanaron en sus recorridos heuristicos el hijo del doctor Eusebio Antonio
Morales (1865-1929), figura conspicua del Panama republicano, es decir,
Ricardo Morales Bermudez (1892-1972), jurista, magistrado de la Corte
Suprema de Justicia, custodio de la biblioteca y del archivo de su progenitor,
quien le abrid las puertas de la selecta biblioteca de su padre.
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Asimismo, frecuento el trato cordial Ricaurte Soler con un nieto del doctor
Eusebio Morales, en rigor, Arturo Morgan Morales (1922-1987), en aquel
entonces, catedratico de Derecho Internacional en la Universidad de Panama,
quien le ofrecio Utiles perspectivas a proposito del tema de su disertacion.

Ambos descendian del jurisconsulto, nacido en Sincelejo, Colombia, aun cuando
residenciado en el Istmo desde sus mocedades, al principio en la ciudad de Colon,
personaje emblematico transterrado a Panama, por sus convicciones politicas
liberales, e idedlogo del Estado que adviene, en 1903, auténtico panamefio de
adopcion, denominado la “conciencia critica de la republica”.

El veterano historiador Ernesto de Jesus Castillero Reyes (1889-1981), tio del
doctor Alfredo Castillero Calvo (1937), autorizé al joven Ricaurte Soler a asistir
a su biblioteca y consultarla minuciosamente.

A un brillante filésofo argentino, domiciliado en Panama, recomendado por el
fildsofo espanol-argentino Francisco Romero, desde Buenos Aires, Ricardo
Resta, profesor de Ricaurte Soler durante los cuatro anos de su carrera
universitaria, quien ejerceria gran influencia en su discipulo, consigna Soler
como una fuente de plurales estimulos desde la catedra y en la vida cotidiana.
Desdichadamente, dicho maestro falleceria bastante joven al tornar a su pais
natal después de méas de un lustro vivido en el Istmo. Resta tradujo varios libros
de filosofos europeos en editoriales bonaerenses y colabor6 en revistas, como
el boletin de la Sociedad Panamefa de Filosofia en la época del Cincuentenario
delarepublica.

Agreguemos las lecciones del profesor panamefio César de Ledn (1921-2003),
quien se educaria y viviria muchos afios en Chile y en el Peru, y dominaria la
dialéctica y el materialismo histérico, y las ensefanzas del filosofo istmefo
Tobias Diaz Blaitry (1919-2005) quien le iniciara en los arcanos de la logica.

Estructura de su tesis liminar

La primera obra soleriana consta de varios capitulos, el primero, Positivismo, en que
cita la obra de Justo Arosemena Quesada, el maximo representante del
positivismo en Panama. Cuando éste cursaba la carrera de jurisprudencia en el
Bogota de la década de 1830, adhirio al utilitarismo de Jeremias Bentham
(1748-1832).

Luego, se acercd al pensamiento de los positivistas epocales, desde Claude-
Henri de Saint-Simon (1760-1825) hasta Augusto Comte (1798-1857) y otros
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autores coetaneos. También descubrié en Bogota el ideario de los socialistas
utépicos. Estos se leyeron en traducciones al castellano que llegaron de Espafa
a Colombia.

Existio un positivismo colombiano, no tan frondoso como el argentino. Hubo
eminentes positivistas decimondnicos colombianos como, por ejemplo, José
Maria Samper (1828-1888), su hermano Miguel Samper ( 1825-1891 ), ambos
liberales de avanzada, “ golgotas ”, pertenecientes a la fraccion mas progresiva
del liberalismo colombiano, quienes descollaron pronunciadamente en la época
del “ olimpo radical ” (1863-1886) como Salvador Camacho Roldan ( 1827-
1900 ), oriundo del departamento de Santander, quien fue el primer profesor
de Sociologia en la Universidad Nacional de Colombia hacia 1882. A escala
panamefa, fungié como gobernador de Panama en los inicios de la segunda
mitad del decimonono. Escribio sobre la sociedad istmefia coeva por ser un
gran artifice de la prosa, un economista renombrado y un fino presociologo,
como que captara la sociedad panamefa de su época, reducida a dos barrios
descollantes, a saber, San Felipe, Santa Ana y la naciente Calidonia.

Se encuentran sus observaciones sobre el Istmo en el libro Notas de viaje.
(Colombia y los Estados Unidos de América), 32 edicion, Garnier, Paris, 1898.

Como hemos visto, en Colombia germind, pues, un vigoroso positivismo. Sin
embargo, maravilla la plétora de doctrinas y corrientes del positivismo
argentino por la cantidad y diversidad de sus voceros que desarrollan sus
idearios, aproximadamente de 1880 a 1930, muy ulteriores al positivismo
francés de Augusto Comte y al del economista y socidlogo galo Saint-Simon.
En el segundo capitulo de su tesis de licenciatura se refiere al antipositivismo en
Panama, es decir, los pensadores que adversan el canon positivista en el istmo
decimondnico. Muchos de ellos fueron, mas bien, conservadores civiles como el
abogado Manuel José Pérez (1837-1895). Florecié el antipositivismo en clérigos
y autoridades religiosas que regentaron colegios en provincias y en la capital de
Panama.

Luego, refiérese Soler al americanismo de Justo Arosemena. Como Simon
Bolivar (1783-1830), Justo Arosemena creia en unos Estados Unidos de
América Latina que se opusieran a los Estados Unidos del Norte. En un congreso
cumplido en Lima hacia 1864, Justo Arosemena defiende la concepcion de
una liga americana, o sea, una liga latinoamericana de naciones. El presenta un
ensayo que publica Soler justificando la creacion de dicha entidad. Don Justo
creia, con Simon Bolivar, que, para nosotros, la patria es América. Aparte de
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las patrias chicas, urge instituir una potente asociacion de éstas que les permita
enfrentarse a la hegemonia estadounidense en nuestra América, tema de oro
soleriano cultivado durante muchas décadas. De una América grande que se
extendiera de México a la Argentina y Chile.

Mas tarde, el joven Soler explora la panamefiidad en el cuarto capitulo de su tesis
de licenciatura. Y enumera las amenazas que se ciernen respecto de la
panamefidad por parte de los imperios y de los paises hegeménicos. ; Como
pueden las metropolis debilitar y absorber nuestras modestas naciones? Y, por
ultimo, Soler se refiere a la concepcion del Istmo en diversos autores coetaneos.

A través de su primera obra se revela Soler genuino filésofo y competente
historiador. Vale decir, manifiestase un hombre curioso que busca las fuentes y
exhuma los papeles inéditos de la historia panamena, fase descollante del primer
Soler que se estrena en 1954.

A mi me apasion6 siempre su obra. Compré un ejemplar de su tesis de
licenciatura en la antigua y desaparecida Libreria Selecta, ubicada una cuadra
antes de la iglesia de La Merced, en nuestro afiejo intramuros colonial, hacia
1968, que fue muy leida a la sazon y merece ser repasada por todos nosotros. La
segunda edicion del libro data de 1971 y también se utiliz6 en la Universidad de
Panama, en otras universidades y en las escuelas secundarias. Calé la obra
mucho mas a la luz de sus dos ediciones - que datan de 1954 y de 1971 - donde
Soler se revela, reiteramos, filosofo e historiador de talento.

Estadia de Ricaurte Soler en Francia de 1954 a 1956

Tuvo la fortuna el joven Soler de recibir una beca para realizar estudios filoséficos
doctorales en la Universidad de Paris de 1954 a 1956; para ello viaja a la Ciudad
Luz y conoce una serie de individuos cuya impronta €l evocaba en sus dialogos.
Por ejemplo, el gran sociologo franco-ruso Georges Gurvitch (1894-1965),
quien partiera joven de su patria, primero a Alemania, luego a Francia, donde
se transformara en uno de los mas eminentes soci6logos galos de la vigésima
centuria. Gurvitch rubrico la obra colectiva titulada en francés Sociologie au
vingtieme siécle (1947 ), publicada en Paris por las Presses Universitaires de
France, traducida al espafiol con el titulo de Sociologia del siglo veinte, difundida
por la Editorial El Ateneo, de Buenos Aires, hacia 1956, vasto tratado de
sociologia mundial donde analiza el desenvolvimiento de la sociologia a nivel
planetario. Refiérese Gurvitch al desarrollo de la sociologia en Panama, las
Antillas, México y la América del Sur, aparte de los demas continentes. En
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Panama cita Gurvitch la actividad académica universitaria de Demetrio Porras,
Georgina Jiménez de Lopez y las investigaciones de Ofelia Hooper Polo.

Otra obra fastuosa de Gurvitch, de indole colectiva, fue su voluminoso Traité
de sociologie, Presses Universitaires de France, Paris, 1958-1960. Se tradujo
en Buenos Aires, por la editorial Kapelusz, hacia 1962, con el titulo de Tratado de
sociologia. Muy posiblemente Soler conoceria la traduccién argentina que
llegaria a la Ciudad de Panama en afos ulteriores.

Acerca de los socidlogos citados por Gurvitch en su Sociologia del siglo veinte,
figuran varios oficiantes de la sociologia panamefa, como Demetrio Porras
(1898-1972), jurista, penalista, sociélogo, alumno de Durkheim en la Universidad
de Burdeos; en Panama, desde los afios veinte. Demetrio Porras profesd derecho
y sociologia en la Escuela Libre de Derecho y, mas tarde, regent6 una catedra
socioldgica en la Universidad de Panama. Fue adalid del Partido Socialista en su
patria. Entre sus obras destacan, por ejemplo, sus Principios de Sociologia (1947)
y sus Problemas vitales panamefios (1960), entre otras.

A proposito de Georgina Jiménez de Lopez (1904-1994), representa la adhesion
al funcionalismo socioldgico norteamericano. Obtuvo la licenciatura, la maestria
y el doctorado en Sociologia en universidades neoyorquinas (la de Nueva York y
la de Columbia). Dict6 sociologia en la Universidad de Panamé de 1940 a 1969.
Compuso un estudio socioldgico sobre la clase media en Panama (1949) y le
interes6 ahondar en la problematica de la situacion de la mujer en el Panama de
su hora. Adhirié al Partido Nacional Feminista y lucho por la obtencion del voto
femenino en Panama desde la década del veinte de la vigésima centuria. Fungio6
como decana de las facultades de Administracién Publica y de Derecho en la
Casa de Méndez Pereira.

Para terminar le enumeracién de los que cultivaron la ciencia de los hechos
sociales en el Istmo, a mediados del siglo veinte, toca memorar a Ofelia Hooper
Polo (1900-1981), nacida en Las Minas, provincia de Herrera, maestra rural,
bachiller del Instituto Nacional, licenciada en Ciencias Sociales por la Universidad
de Panama. Conspicua sociologa de la campifia istmefia, autora de una tesis, en
1945, titulada Aspectos de la vida social rural de Panama, publicada en la Revista
del Instituto de Investigaciones Sociales y Econdmicas, de la Universidad de
Panama, dirigida por su maestro, el economista y socidlogo aleméan Richard F.
Behrendt (1908-1972), funcionaria del Ministerio de Agricultura, se consagro
al establecimiento de numerosas cooperativas agrarias. Aparte de su obra
netamente literaria, Ofelia Hooper leg6 ensayos sobre el hombre y la mujer
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rural panamena (1969). Existe una condecoracion a su memoria, la orden Ofelia
Hooper al mérito cooperativo.

Entre los socidlogos extranjeros que cultivaban los estudios sociologicos en el
Istmo, a la sazon, figuraron John Berry Biesanz (1913-1995), autor de la obra
The People of Panamé (1955) junto a su esposa Mavis Hilthunen Biesanz (1919-
2008).

Hacia la redaccion de El positivismo argentino

Asimismo, Soler conocié a eximias cifras de la sociologia francesa. Por ejemplo,
su profesor Roger Bastide (1898-1974) quien oficiara en el Brasil donde
ayudd a establecer, en los anos treinta, una facultad de ciencias humanas en la
Universidad de Sao Paulo junto a un equipo esclarecido de cientificos sociales
franceses, como Claude Lévi-Strauss, fildsofo y antropodlogo, Pierre Monbeig,
geografo, y otras personalidades egregias. Ulteriormente, Bastide incursiond en
el campo de la sociologia religiosa y en el examen de las religiones tradicionales
brasilefias de origen africano en las Américas negras. Bastide fue un respetado
especialista en la africanidad y en la africania de América Latina provisto de una
rica versacion sobre nuestro continente.

Por anadidura, Roger Bastide fue miembro del jurado de la disertacion
doctoral del panameno Ricaurte Soler hacia 1956. Ademas, mencionemos a
un célebre hispanista galo y latinoamericanista, Marcel Bataillon (1895-1977),
administrador del Colegio de Francia, profesor en la Sorbona, autor del libro
Erasmo y Espafia, ademas de innumerables aproximaciones a la literatura
espaniola e hispanoamericana.

Cumple evocar al profesor Henri Gouhier (1898-1994), autor de una biografia
inmensa de Augusto Comte que le agradaria leer al joven Soler y miembro del
tribunal de tesis doctoral del intelectual istmefo. No menos notable fue el
profesor Charles-Vincent Aubrun (1905-1993), hispanista, autor de infinidad
de estudios sobre literatura espanola y latinoamericana, consagrado americanista
francés quien asesorara a Soler en sus pesquisas académicas.

Aparte de los libros de sus maestros, Soler leyé multiples obras de grandes
pensadores marxistas europeos como el filosofo rumano Lucien Goldmann
(1913-1970) y el filésofo galo Roger Garaudy (1913-2012). Cita también a otros
renombrados filésofos marxistas como el hungaro Georgy Lukacs (1885-1971)
y el francés Henri Lefebvre (1901-1991).
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Hizo Ricaurte Soler un trabajo admirable a través de las cuartillas de su tesis
doctoral. Reviso todo, todo, a tal punto de que cuando se publicara en Panama el
libro El positivismo argentino, hacia 1959, y remitiera ejemplares de éste a la
Argentina, se decidieron sus homologos de la América austral a publicar su obra
en Buenos Aires en 1968 lanzada por la famosa editorial Paidos.

La edicion bonaerense de su tesis doctoral le confirié a Soler nombradia
latinoamericana y ecuménica como un autorizado especialista del positivismo
argentino y de la historia de las ideas en América. En la Argentina no pocos
intelectuales aprendieron en extremo leyendo sus paginas. Ademas, dicho
libro se difundid, en 1979, en México donde fue bienvenido. Lo imprimi6 la
Universidad Nacional Autonoma de México.

En Panama la obra se ley6 en el seno del circulo de sus colegas y discipulos,
a mas de otras personas versadas en la repercusion de esa escuela filoséfica y
socioldgica. Sin embargo, las ediciones argentinay mexicana de su chef d"oeuvre
le otorgaron una presencia definitiva en nuestro continente la cual también
se reprodujera en Europa y en los Estados Unidos de América donde se le
justiprecia.

Aprendi exhaustivamente de los positivistas argentinos y extranjeros citados
por Soler -alrededor de cuarenta pensadores - algunos muy ignorados en
Panama; en el Istmo si se conocian obras de algunos de ellos, por ejemplo,
El hombre mediocre, de José Ingenieros (1877-1925). Se leia en la escuela
secundaria panamefia, de los afos cincuenta, sesenta y setentas, este médico y
filosofo, nacido en ltalia, transterrado a la Republica Argentina; aqui también se
repasaba otro libro de José Ingenieros, titulado Las fuerzas morales; unos escasos
estudiosos recordaban el pensamiento de Carlos Octavio Bunge (1875-1918

), argentino, abogado, psicélogo, historiador, autor del libro Nuestra América
(ensayo de psicologia social ), donde critica la personalidad basica del criollo
argentino de su época, casi como lo hiciera Justo Arosemena, en torno al criollo
panamefio decimondnico, es decir, el descendiente de espafioles y su psicologia;
Carlos Octavio Bunge fue pariente de otro argentino, de fama universal,
epistemologo, quien nos visitara en Panama, en varias ocasiones, y tuve el honor
de conocer, cuando dictaba sus seminarios y conferencias en la Universidad de
Panama, el doctor Mario Bunge ( 1919-2020 ), connotado fisico y filésofo de la
ciencia, quien duraria mas de cien afos, al principio exiliado a México en 1966, a
raiz de un golpe militar local y luego residenciado en el Canadé donde falleceria
ya en el tercer milenio. Criticd mucho su pariente Carlos Octavio Bunge la
arrogancia del criollo rioplatense, herencia del orgullo espafiol. Y percibid
asimismo cierta pereza que impedia que se autocriticara y superara. Aparte de
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la maledicencia y envidia, tipicas en la madre patria. Argumentos que estuvieron
muy en boga en Panama y en toda nuestra América durante el siglo diecinueve.
Paralelamente se referian algunos positivistas a la patologia social reinante en
los distintos paises latinoamericanos. Inclusive existe un ensayo titulado Pueblo
enfermo, del escritor boliviano Alcides Arguedas (1879-1946), multitud débil a
nivel bioldgico, pero también deleznable a escala educativa. Ese tema se debatio
ampliamente en toda la América Latina decimonodnica y de inicios de la vigésima
centuria.

En otras naciones hermanas, como el Pert y Colombia, se conocieron mas
fildsofos positivistas argentinos que en el Istmo. Casi todos los positivistas
argentinos fueron médicos, cientificos, abogados, psiquiatras, psicologos,
penalistas, crimindlogos. Miembros de una clase media rioplatense o alta de la
época, argentina y uruguaya, sumamente ilustrada, aparte de varios inmigrantes
europeos.

No pocos de esos positivistas publicaban sus obras en Madrid y en Paris
simultaneamente. Asi se les leia avidamente. Salvaban de esa manera el cerco
de la indiferencia y del desdén que hubiera limitado la recepcion de sus libros
en nuestra América. Ingenieros publicaba sus aproximaciones, en un primer
momento, en Buenos Aires, luego en Madrid y de inmediato las vertia al francés
para ilustrar al publico galo. Ello explica la fortuna que experimentara su obra
en Espafa y en el mundo parisiense. Hubo, como corroboro, alrededor de
treinta a cuarenta representantes del positivismo argentino, sensiblemente mas
numerosos que los exponentes positivistas de Colombia y Panama. El positivismo
argentino estuvo muy vinculado a la idea del progreso y del adelantamiento
estatal y nacional merced a la educacion, a las ciencias, a las artes e incluso al
impulso de una novedosa arquitectura.

Reflexiones finales

Recuerdo que, al llegar a la Universidad de Panamd y a la Facultad de
Humanidades, a dictar una conferencia sobre Jorge Luis Borges, en el salon de
profesores, la escritora argentina Maria Esther Vazquez (1937-2017) inicié su
exordio rememorando los aportes de la obra de Ricaurte Soler al aquilatamiento
de la cultura de su pais merced a su historia del positivismo argentino que permitio
a infinidad de habitantes de su republica enterarse de los logros de aquella
escuela filosdfica y socioldgica leyendo su disertacion doctoral, procedente de
Panama, ulteriormente reimpresa por la editorial Paidos, de Buenos Aires, en
1968.
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Paraddjicamente, fue Soler mas apreciado fuera que en su propio terruiio donde
sufriria lamentables altibajos y agravios en el seno de la Universidad de Panaméa
y en otras instancias del Istmo, sobre todo hasta las postrimerias de 1968. Soler
fue admirado continentalmente y, luego, con el paso de los lustros, reconocido en
Panama. En el Istmo se le cotizd veinteafiero en la Universidad de Panama a la
luz de su primer trabajo de graduacién. Tras la sustentacion de su doctorado
parisiense, Soler viajo a México a perfeccionar una especializacion en historia de
las ideas en América, en la Universidad Nacional Autonoma de México, bajo la
égida del ilustre fildsofo mexicano Leopoldo Zea (1912-2004), uno de sus
eminentes maestros hispanoamericanos quien le estimara invariablemente.

Honestamente, El positivismo argentino (1959), una de sus obras cumbre
juveniles, en rigor su segundo libro, encarna un logro intelectivo no tan leido en el
Istmo por carecer nosotros de la cultura suficiente para apreciar las dimensiones
y la facundia de la generacion positivista austral. Varios de sus representantes
fueron de nacionalidad italiana como José Ingenieros o José Imbelloni (1885-
1967), profesor de la incansable antrop6loga panamefia Reina Torres de Aralz
(1932-1982) en la Universidad de Buenos Aires. Algunos de esos positivistas,
lo hemos aseverado, eran europeos trasladados al sur de la América Meridional.
Como también Florentino Ameghino (1853-1911), de cuna italiana.

Quise destacar la valencia de las dos primeras obras del joven Ricaurte Soler, la
primera editada a sus veintidos afios y la segunda escrita en francés y sustentada
a los veinticuatro afios, mas tarde lanzada en espafol en Panama a sus veintisiete
anos. Tratase de dos originales y sabias calas al pensamiento panamefo y la
concepcion de la nacionalidad en el siglo diecinueve al tiempo que la segunda
desbroza el derrotero del positivismo hispanoamericano de una importante
nacién del cono sur del continente. Ambas plenamente heuristicas, dotadas,
a su vez, de lucida hermenéutica, reflejos de su temprana madurez filosdfica e
histérica.

Existe, en la primera, una premonicion de logros solerianos ulteriores y un
vaticinio de sus excelencias que mostrara en las décadas siguientes. Desde la
época del cincuentenario de la republica Soler atesoraba un programa de vida de
lo que realizaria en el porvenir. Y cristaliz6 lo esbozado a través de sus diversasy
sugerentes investigaciones. Ahora nos toca a los panamefos y panamefias a
seguir practicando su obra en la Universidad de Panama y dondequiera.

Me he propuesto elucidar aspectos académicos e intelectuales del Soler
veinteafiero, dignos del mayor esclarecimiento y, a la vez, honrar la memoria de
un necesario filésofo y cabal historiador del Istmo.
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Se citaran aqui las dos obras liminares suscritas por el doctor Ricaurte Soler, a
saber, Pensamiento panamefio y concepcion de la nacionalidad. (Para la historia
de las ideas en el Istmo), 137 paginas, Imprenta Nacional, Panama, 1954, y El
positivismo argentino. Pensamiento filoséfico y socioldgico, 305 paginas, Imprenta
Nacional, Panama, 1959. La mencion de los individuos que orientaron al
filosofo e historiador panamefio en sus pesquisas de licenciatura y doctorado
se encuentra en las paginas introductorias de ambos libros citados. Se trat6é de
anadir los datos biograficos de todos sus colaboradores y miembros del jurado
relativos a sus tesis de licenciatura y de doctorado, salvo excepcidn. Asimismo,
se citan, en ocasiones, algunas obras suscritas o coordinadas por estos. La
busqueda de los datos biogréaficos de quienes guiaron al ilustre pensador istmefio
o de los intelectuales que se consignan la realizd el autor de estas paginas. Como
también los titulos de las obras en francés, inglés y espafiol de autoridades que
figuran en este escrito.



RICAURTE SOLER Y LA IMPORTANCIA DE SU
TEMPRANA VOCACION FILOSOFICA

César A. Villareal

Facultad de Ciencias Naturales, Exactas y Tecnologia
Universidad de Panaméa

Introduccién

El doctor Alfredo Figueroa Navarro en su exposicion acerca de la obra filosdfica
temprana del doctor Ricaurte Soler (1932-1994) describe, de forma enjundiosa,
los asertos que colocaron al autor panamefio en el sitial que ocupa hoy en nuestra
valoracion de las ideas sobre la concepcion de la nacionalidad panamefia y la
filosofia positivista durante el siglo XIX (Soler, 1971; 1959). Figueroa resalto las
variadas influencias cientificas que enriquecieron la formacion del pensamiento
de Soler, en especial para sus dos primeras obras: Pensamiento panamefio
y concepcion de la nacionalidad durante el siglo XIX (1954) y El Positivismo
Argentino (1959). Las mismas resultado de sus tesis de licenciatura y doctorado,
respectivamente. La nota ensayistica presentes tienen como proposito resefar
cdmoel pensamiento precoz de Solerno ha perdido nada de su vibrante actualidad.

La recepcion romantica del evolucionismo

La exposicion presentada por Figueroa viene a cuento, pues ha sido opinion
consuetudinaria considerar que los istmefios decimonoénicos no prestaron
atencion alguna al pensamiento evolutivo en general y el darwinista en particular,
concepciones que hemos intentado refutar en diversas formas (Villarreal y De
Gracia, 2017; Villarreal, 2019). El evolucionismo hace referencia al cambio en
general, en el sentido de que todo cambia; el darwinismo, diferencialmente, se
refiere especificamente a la transformacién de la materia viviente.

Nuestras observaciones iniciales demostraron que, por lo menos, un autor
istmefio, el poeta y abogado Manuel José Pérez (1837-1895) se preocupd
por el estudio de las ideas darwinistas, siendo el mismo un evolucionista deista
(Villarreal y De Gracia: 411). Por otra parte, el bidlogo e historiador cubano
Pedro Marino Pruna (1943-2017) reporté no encontrar «ninguna referencia
a la repercusion de las ideas de Darwin [..] ni siquiera en la obra de don Justo
Arosemena, generalmente considerado como positivista y como la mayor
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fuerza intelectual en este periodo» (Pruna, 2014: 417-418). Este hecho nos
llevé a revisar en la obra de Arosemena su inclinacién por el evolucionismo;
quién a la edad de veintitrés anos publica su primera obra, Apuntamientos
para la introduccién a las ciencias morales y politicas (Arosemena,1840) donde
expresa, sin ambages, su vocacién evolucionista en los siguientes términos:

«Todas las ciencias morales y politicas parten en sus exposiciones del
hecho fundamental de la existencia de la sociedad, puesto que en ultimo
resultado todas ellas tienen por patrimonio hechos relativos al influjo
de la conducta de los hombres en su felicidad, influjo que seria nulo a
hallarse ellos aislados. [...]

Si hubo ¢ no un tiempo en que los hombres a manera de 0sos vagaban
por las selvas solitarios y aislados, es una cuestion innecesaria de
resolver, y aun tal vez inutil, cuando se quieren analizar los hechos
referentes a la conducta e instituciones de los hombres. Estos existen
reunidos en sociedad, estan en contacto unos con otros, su conducta
influye en su felicidad, y necesitan de leyes: he aqui todo lo que
verdaderamente importa saber, y nada méas.» (Arosemena, 1840: 57-59)

El evolucionismo temprano de Arosemena fue definido como evolucionismo
ilustrado y precursor inmediato de la vision evolutista romantica (Villarreal y
De Gracia, 2022: 55-59). El primer connacional en notar la relacion existente
entre las concepciones romanticas y el evolucionismo de Arosemena fue
precisamente Ricaurte Soler, en el Pensamiento Panamefio quién la denomind
filosofia histérica de Arosemena, aunque de breve relacion (Soler, 1971: 28). El
compromiso evolutista de Arosemena, sin embargo, es evidente no solo por la
cita explicita a Jean Pierre George Cabanis (1757-1808), sino por su categorico
rechazo a cualquier explicacion metafisico religiosa del origen social de la
humanidad.

La interpretacion del texto de Arosemena aqui mencionada puede parecer
diferente a la que hace de la misma el maestro Soler; diferendo resultante
del uso por los intelectuales panamefios de los 1930s de la metéafora de
revolucion darwinista, que interpretaron, erroneamente, como un salto subito
o0 revolucionario de la vision ilustrada a la modernidad. En sentido estricto, el
evolucionismo darwinista clasico contenido en On the Origin of Species (Darwin,
1859, Origen en adelante) no provocd un cambio revolucionario de las ideas
evolutivas, sino que los intelectuales del siglo XIX le interpretaron como la
confirmacion cientifica de un evento filosofico e ideoldgico que se habia estado
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desarrollando desde la segunda mitad del siglo XVIII, con poca base factual,
conocido como evolucionismo ilustrado.

El texto primigenio de Soler muestra claramente su preocupacion filoséfica
por el caracter positivista inicial de Arosemena que nos permitié reconocer el
enorme avance conceptual del padre de la nacionalidad istmefia. Aunque la
influencia del pensamiento de Soler, en lo que a nosotros respecta, no se
detiene alli. El segundo texto de Soler, el Positivismo Argentino (1959) abunda
ampliamente en el impacto directo de Darwin en el desarrollo del positivismo
en la hermana republica, dejando sin explicar el efecto disuasorio que ejercid
Darwin en Arosemena. En efecto, Justo Arosemena es un buen ejemplo de lo
equivoco de la apreciacion del pensamiento decimonono mediante las metaforas
de revolucion darwinista. Siendo la figura mas descollante del derecho, la
diplomacia, la politica y la filosofia colombiana de aquel siglo (Soler, ibid.: 13- 38),
se hace extrafio que no hubiese expresado opinion alguna sobre Darwin; tal
ausencia provoco de nuestra parte una lectura sintomatica y contextual de la obra
del jurisconsulto, descubriendo su enorme interés en las obras de Malthus,
Darwiny Spencer.

Arosemena, fue nombrado por su gobierno ministro Plenipotenciario en las

embajadas de Londres y Paris en 1871, el mismo afio de la publicacion por

parte de Darwin del The Descent of Man and Selection in Relation to Sex (1871,

Descendencia en adelante); ejercicio que se extendid hasta 1878, aunque

mantuvo su actividad intelectual dividida entre EE.UU. y Europa hasta 1880.
Arosemena en 1878, reedita Estudios Constitucionales sobre los Gobiernos de

América Latina y 1879 publica The Institution of Marriage in the United Kingdom.

En la ultima obra Arosemena expresa de forma inequivoca su conocimiento
de primera mano de los trabajos de Darwin y Spencer (Villarreal y De Gracia,
ibid.: 74-78). No obstante, la imagen que Arosemena deriva del Origen, le

hace pensar que Darwin redujo el origen y evolucion de la conducta social y
moral humana a la seleccion natural de caracter individual, sin percatarse del
hecho de que Darwin, en la Descendencia, hace uso del concepto de seleccion

de grupo, segun el cual la evolucién social humana es el producto de la seleccion
diferencial entre grupos humanos pequefios y heterogéneos que compiten

entre si, sobreviviendo aquellos que mas cooperan altruisticamente entre si.
Este cambio en el pensamiento de Darwin es pasado por alto por Arosemena y,

en gran medida, por los intelectuales actuales.

El segundo texto de Soler, el Positivismo Argentino, demuestra con claridad el
cambio que, en la historia de las ideas, se da en América hispana durante el
ultimo tercio del siglo XIX gracias a las ideas darwinistas; fendmeno que se repite
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en Panama durante el mismo lapso, aunque en tono antipositivista (Soler, 1971:
41-60). Esta situacion equivoca que se da en la exposicion de la historia de las
ideas de acuerdo con Soler se resuelve si consideramos que durante el periodo
que media entre 1880-1930 la filosofia bioldgica transita el periodo conocido
como eclipse del darwinismo, cuando se descubre que la teoria de la seleccion
natural es incapaz de explicar el origen de la variacién hereditaria; problema
que sera resuelto cincuenta afios después con el nacimiento del neodarwinismo.
El darwinismo de fines del siglo XIX es una mezcla heterogénea de ideas
criptodarwinistas, evolutivas no-darwinistas, evolucionistas deistas y antidarwinistas
(Bowler, 1985; Villarreal y De Gracia, 2022) pues el vacio dejado por el eclipse
del darwinismo clasico abrio el camino a teorias alternas. La filosofia positivista
hizo uso del darwinismo como principio cientificista que justificaba su pretension
de superacion del escolasticismo neotomista, del idealismo romantico y del
establecimiento del liberalismo burgués (Pacho, 2005).

Esta breve exposicidn nos permite plantear, en parte, la grandeza y limitaciones
de los usos emanados de la aplicacion de la historia de las ideas de la primera mitad
del siglo XX (Lovejoy, 1940), que descubre Soler en el Positivismo Argentino
donde propone que todo investigador de la historia de las ideas debe resolver los
problemas planteados por la especulacion histérica mediante la aproximacion
concreta a la practica social de los seres humanos. Nosotros, nos propusimos
estudiar las ideas evolutivas de Arosemena a la luz de los descubrimientos
historiograficos modernos acerca del darwinismo a finales del siglo XIX que
nos permitieron resolver las contradicciones entre el antipositivismo del poeta
Manuel José Pérez y su evolucionismo deista y el antidarwinismo del positivista
spenceriano Justo Arosemena (Villarreal y De Gracia, 2022).

Bibliografia

Arosemena, Justo (1840) Apuntamientos para la introduccion a las
ciencias morales y politicas. New York: Imprenta de don Juan de La
Granja. 155 pp.

Arosemena, Justo (1878) Estudios Constitucionales sobre los Gobiermnos de
América Latina. 2 Tomos. Paris: Libreria Espafiola i Américana de
E. Denne.

Arosemena, Justo (1879) The Institution of Marriage in the United Kingdom:
Being Law, Facts, Suggestions. London: Effingham Wilson, Royal
Exchange.

Bowler, Peter J. (1985) El Eclipse del Darwinismo: Teorias Evolucionistas
Antidarwinistas en las Décadas en Torno a 1900. Barcelona: Labor
Universitaria.



Darwin, Charles R. (1859) On the Origin of Species, or the Preservation
of Favoured Races in the Struggle for Life. London: John Murray.

Darwin, Charles R. (1871) The Descent of Man and Selection in Relation to
Sex. Vols. | y Il. London: John Murray.

Lovejoy, Arthur O. (1940) Reflections on the History of Ideas. J. Hist.
Ideas. 1(1), 3-23

Pacho, Julian (2005) Positivismo y Darwinismo. Madrid: Ediciones Akal,
S.A

Pruna Goodgall, Pedro Marino. 2014. Charles Darwin y Panama. En:
Ruiz G., Rosaura, et al. (Edits.) Darwinismo Biologia y Sociedad.
(pags. 415-424). Universidad Nacional Autonoma de México.

Soler, Ricaurte (1954) [1971] Pensamiento panamefio y concepcion de la
nacionalidad durante el siglo XIX (Para la historia de las ideas en el
Istmo). Editores Libreria Cultural Panamefia, S.A.

Soler, Ricaurte (1959) [1979] El Positivismo Argentino. Pensamiento
Filosofico y Sociologico. Universidad Nacional Auténoma de
México.

Villarreal, C.A. 2019. Panama: La recepcion del darwinismo desde la
periferia de la periferia. En: Sarmiento, M.; Ruiz, R.; Naranjo,
M.C.; Maria José Betancor, M.J. y Uribe. J.A. (Edits.) Reflexiones
sobre darwinismo desde las Islas Canarias. pp. 387-409. Ediciones
Doce Calles.

Villarreal, C.A. Y De Gracia, G.I. 2017. La recepcidn inicial del darwinismo
por el panama decimonodnico: Una respuesta paraddjica. Societas,
Rev. Soc. Humanist., Panamé, 19(2), 107-147.

Villarreal, C.A. Y De Gracia, G.I. 2022. Justo Arosemena y la recepcion
romantica del evolucionismo por el Panama del siglo XIX. Societas,
Rev.

35



RICAURTE SOLER Y FORMAS IDEOLOGICAS
DE LA NACION PANAMENA

Abdiel Rodriguez Reyes
Departamento de Filosofia
Universidad de Panaméa

Sin duda, Soler es una referencia ineludible, fue un pensador marxista cuya
resonancia estad mas alla de nuestras fronteras. En este breve texto quiero
resaltar algunos aspectos de este intelectual y sobre una obra importante en
su corpus bibliografico, me refiero a Formas Ideoldgicas de la nacidn panamefa.

Sobre el primer Soler

Ricaurte Soler es una figura cimera en nuestra historia intelectual. Aun no
tenemos una biografia cientifica sobre él. Desde muy joven se destac6 por
su rigurosidad intelectual. Fue un joven que migré de Chiriqui a la ciudad de
Panama para proseguir sus estudios en el Colegio La Salle, posteriormente
ingreso a la Universidad de Panama obteniendo el titulo de licenciado en
Filosofia e Historia con el trabajo: Contribucion para la historia de las ideas en
el Istmo durante el siglo XIX (pensamiento panamefio y concepto de nacionalidad),
datado en 1954; cuando apenas tenia veintidos anos. Mientras Soler fue
estudiante uno de sus profesores fue Ricardo Resta graduado de la Universidad
de Buenos Aires y recomendado por Francisco Romero. Resta dict6 clases
entre los afos 1948 y 1956. Luego Soler se ira a Paris, estudiard un doctorado
y en 1959 publico en la Imprenta Nacional El positivismo argentino: Pensamiento
filosofico y socioldgico. Para esa fecha nuestro pensador tiene veinte siete afios.
Si leemos con detenimiento estas dos obras nos daremos cuenta del alto vuelo
tedrico de este nobel intelectual. En 1960 fundara la revista Tareas. En fin, su
legado aun no lo hemos agotado ni explotado lo suficiente.

Sobre Formas ideologicas de la nacion panamefia

En 1963 se publicé Formas, tuvo varias ediciones, en la revista Tareas (N°11- 12)
luego en Ediciones de la Revista Tareas ese mismo afo. En 1964 sali6 otra
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edicion en la Revista Interamericana de Bibliografia, N°1 Vol. XIV, Washington.
Una cuarta edicion salié en EDUCA en 1972. Ademas, salieron otras ediciones.
La ultima salio el afio pasado (2021) por la Editorial de UDELAS. Esta edicion
estuvo a cargo de Giancarlo Soler Torrijos y tuvo un tiraje de 2000 ejemplares.
Es decir, Formas tiene varias ediciones. A pesar de eso, es un libro poco citado
y/o resefiado.

El libro en cuestion es una obra cumbre en lo que podriamos denominar un
primer Soler. Alli se da una “ruptura epistemoldgica”. Para algunos estudiosos de
su obra, esta es una de sus principales piezas en su engranaje tedrico. Soler
habia incursionado en la historia de las ideas en América, escribid un texto sobre
la Reforma Universitaria, otro sobre la presencia del pensamiento de la América
Latina en la conciencia europea y sobre Benjamin Constant. Pasan nueve afos
desde su primera publicacién hasta la publicacion de Formas.

Aun no hemos evaluado el impacto de este libro. Téngase en cuenta que
Soler publica esta obra a inicio de la década del sesenta cuando era profesor
de Filosofia en reemplazo de Juan Antonio Tack. Es necesario decir también
que Soler habia sido profesor de aquellos institutores de la gesta patridtica de
enero de 1964 y Formas ya circulaba por el Nido de Aguilas; sin apresurarnos
la primera impresion es que si resono en las mentalidades institutoras. Como
dice Guillermo Castro sobre Soler, “en su batalla fundamental por la renovacion
cultural en Panama, creo que tiene especial importancia su texto sobre las
formas ideoldgicas de la nacion panamefia”. Briseida Allard también coincide en
la centralidad de esta obra en el corpus soleriano.

La obra en cuestion requiere de un esfuerzo heuristico para su comprension, es
donde hay una condensacion teérica fecunda para comprender nuestro pasado
en un arco de tiempo amplio, iniciando en la época colonial y continuando
hasta la mitad del siglo XX. Lo habitual es delimitar cada vez mas los periodos
historicos a estudiar. Soler entonces nos presenta esa mirada amplia, de larga
duracién. Este libro esta dividido en cuatro partes y, estos a su vez, en ocho
epigrafes, ademas de dos alegatos.

En la introduccién nos advierte uno de los temas que recorrera gran parte de
la obra, es la contradictoria realidad istmica, en la cual por un lado es palpable
la veta moderna econdmicamente, Soler nos dice: “en la colonia panameia
no lograron, pues, prosperar formas econémico-sociales acentuadamente
feudales” (p.18). A pesar de eso coexisten “autores representativos de la
ortodoxia mas intransigente”. Esta forma de explicar los procesos histdricos
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muestra su complejidad dialéctica, donde nuestra realidad es contradictoria. Por
un lado, teniamos una “orgia mercantil” y, por otro, una “ortodoxia” escolastica.
Estas dos situaciones en contradiccion eran parte de una misma realidad. En
términos filoséficos expresados por Soler, habra una confrontacion entre el
trascendentalismo y el inmanentismo. No podriamos hablar para la época de
una “unidad cultural e ideologica”.

El criollo aun no tendra plena conciencia de su papel histérico. Soler nos
hablara de una “cultura flotante”, debido a los vaivenes de nuestra cruel realidad
economica permanentemente en movimiento. En el siglo XIX ya tendremos
claro cudles son los intereses al menos de una clase: la burguesia comercial,
representada por Mariano Arosemena, en voz de Soler “criollo comerciante de
la zona de transito”. Es un ideal liberal el que aspira autonomismo para desarrollar
sus intereses de clase.

Formas es un libro de fondo, el cual no se queda en la superficie. Ahonda en
nuestro pasado para afianzar el presente prospectivamente. Aqui vemos la
centralidad de la historia para pensar y vemos las primeras pinceladas del
materialismo historico en este pensador, al hacer un “andlisis de clases sociales”,
de los “modos de produccion” y la pugna por sus intereses. Para nuestro filésofo
las verdades no estan en las esencias inalterables sino en nuestra historia. Esta
busqueda incesante de la identidad de nuestros esencialistas coincidid con el
conservadurismo, mientras que, Soler arribd a un materialismo politicamente
socialista.

En Soler y Formas en particular, esta presente una batalla de las ideas en la
construccion de alternativas. Soler enfilé todos sus cafiones contra la escolastica
apostando por el positivismo en su rol revolucionario al contrarrestar los
remanentes medievales en nuestro devenir histérico. Alli el papel pionero de
Justo Arosemena con la factologia, en términos préacticos es basarse en hechos
y no en la fe. Desde Platon por lo menos, salir de la caverna te acerca mas a la
idea de bien que permanecer viendo sombras. Tanto Arosemena en el siglo XIX,
como Soler en el XX, son pensadores que nos ayudan a salir de la caverna.

Cuando Soler escribe Formas tenia apenas 31 afios. Podemos decir con certeza
que, es un texto sofisticado. Nuestro pensador en su batalla de las ideas desnuda
la “crisis ideoldgica” del siglo XX que, incluso podriamos extender al presente.
Soler murié prematuramente en 1994, hubiese seguido bregando en esta
direccion. Para concluir, Formas es un libro clasico de fondo, en este contexto
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esta obra nos ayuda a comprender nuestro pasado para advertir nuestras
contradicciones. Después de Soler ya no podemos pensar igual.

Para una aproximacion al pensamiento sobre Ricaurte Soler

Libros

 Miguel Montiel Guevara - Ricaurte Soler. La cuestion de la identidad nacional
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* Fernando Rey del Corral - Cuatro ensayos filoséficos sobre Ricaurte Soler

* Abdiel Rodriguez Reyes y Miguel Montiel Guevara (compiladores y
editores)- EI Pensamiento Critico de Ricaurte Soler

Capitulos de libros

« Sergio Vilaboy Guerra - “Ricaurte Soler, gran pensador de Nuestra
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Internet
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SOLER, REFLEXIONES SOBRE NACION Y
CAPITALISMO EN HISPANOAMERICA

Olmedo Beluche
Departamento de Sociologia
CIFHU, Universidad de Panama

El filésofo e historiador panamefio, Ricaurte Soler, sefiala que hay una relacion
estrecha entre el Estado nacional y el capitalismo. Pero, para él, existe un
orden de presentacion histdrico entre ambos: el Estado nacional precede, y es
condicién indispensable, para el desarrollo del capitalismo. Es decir, la existencia
del Estado nacional no presupone inmediatamente sistema social y econdmico
capitalista, aunque si marca el camino de su nacimiento.

Al inicio de su obra se pregunta Soler

“... ¢los estados nacionales se formaron en conjuncion con los origenes
del capitalismo, constituyéndose en mediacion esencial de su desarrollo
0, por el contrario, son la expresion y resultado de su consolidacion en
el marco de la hegemonia del capital y la burguesia industriales?...
Optamos por afirmar la correccion y legitimidad del primer término de la
alternativa” (Soler, 1980).

Para Soler esto es asi, ya que la creacion de las modernas naciones recae en dos
clases no capitalistas: las monarquias absolutas y la burguesia comercial. Aqui
aparece una especie de paradoja, puesto que la burguesia comercial es a todas
luces una clase capitalista, pero Soler, refiriéndose al caso espanol, dira que
era una actividad comercial puesta en provecho de un “despotismo oriental”,
por el cual la extraccion de excedentes comerciales servia para sostener una
parasitaria casta aristocratica en la Espafa colonial.

El caracter del Estado absolutista

Es en el marco del Estado absolutista que, mediante la coercion, se conforman
las naciones europeas, a medio camino entre el feudalismo y capitalismo,
donde se desarrolla la confrontacion de clases que va a dar origen a la sociedad
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moderna. Esta época de transicion y aguda lucha de clases va a tener en el
absolutismo el arbitro por excelencia, lo que le confiere al Estado absolutista un
caracter “bonapartista”, segun Soler.

“Nunca menos que en la modernidad el estado fue, entonces, mero
epifendmeno de la estructura economica... A partir de ahora la aristocracia
en decadencia, pero no extinguida, y la burguesia en ascenso, pero aun
no triunfante, dirimen sus contradicciones, a lo largo de dos y tres siglos.
Todo ello en el espacio del estado nacional, monarquico y absolutista. Es
por eso por lo que, fijando la atencién en su poder arbitral, y empleando
el concepto en forma un tanto liberal, ese estado ha sido calificado de
“bonapartista” (Soler, 1980, pag. 16).

Soler insiste, citando a Suren Kaltajchian, que el surgimiento de las naciones
modernas se realiza en el marco de “relaciones capitalistas anteriores a
la consolidacion del capitalismo”. Son el capital comercial (relaciones de
intercambio) y la monarquia absoluta (coercion estatal) los dos agentes
fundamentales que moldean el Estado nacional. Teniendo mucho mayor peso,
en la fabricacion de la nacidn, la coercion ejercida por el Estado absolutista que
el propio capital mercantil por si mismo.

Ni naciones milenarias, ni lumpennaciones

Ahora bien, que las naciones precedan al surgimiento del capitalismo como tal,
no significa que éstas existan en cualquier tiempo pretérito, ni desligado por
completo del sistema capitalista. Las naciones modernas, de acuerdo a Soler,
constituyen el precedente inmediato del capitalismo, al cual sirven de base.
Soler rechaza las afirmaciones de Samir Amin, en el sentido de que pueda existir
una milenaria nacion arabe vinculada con modos de produccién precapitalistas.

Para Samir Amin la existencia de una nacién viene dada por algunas condiciones
elementales como: coexistencia en una contigliidad geografica, lengua y
expresion cultural comunes, y una clase social que unifica la actividad econdmica
desde el aparato estatal. Segun Amin, esa clase social no necesariamente debe
ser la burguesia, como pretende la teorizacién “eurocéntrica” del problema.
Soler opina que Samir Amin confunde los conceptos diferentes de Estado y
Nacion.

“... es precisamente funcién del estado asegurar, a través del dominio de
clases, la unidad econdémica de cualquier formacion social. Y el elemento
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fundamentalmente nuevo y distinto del estado moderno es el que asegura
la unidad econdmica de la muy nueva y distinta realidad social que es la,
o las naciones, segun que se trate de un estado nacional o multinacional”
(Soler, 1980, pag. 19).

Evidentemente en la interpretacion soleriana existe una estrecha relacion entre
estado nacional y modo de produccion capitalista. Sin embargo, Samir Amin
parece tener razoén en que los elementos que constituyen la “nacionalidad”,
parte esencial de la nacion, no existen sélo en el capitalismo, sino que también se
producen en formaciones sociales precapitalistas. Una reflexién mas exhaustiva
debiera diferenciar y relacionar los conceptos de nacién-nacionalidad, nacion-
estado y nacion-modo de produccion.

En el otro extremo de la interpretacion del problema nacional, ubica Soler a la
llamada “teoria de la dependencia”, y a su vocero mas reputado, André Gunder
Frank. Interpretacion ésta que, segun Soler, peca por privilegiar en el analisis el
peso del desarrollo capitalista por encima de la formacién de la nacién, llegando
a catalogar los estados latinoamericanos por un término que Soler estima
despectivo y errdneo: “lumpennaciones”.

Soler hace tres contundentes criticas a la teoria de la dependencia: 1. Ella
niega la importancia de las relaciones sociales propias de la formacion nacional
privilegiando el peso de la esfera de la circulacion; 2. En la relacion interno/
externo asigna a los condicionamientos externos un determinismo total que
difumina la historia interna; 3. Cita a Heinz Dieterich cuando senala que ésta:
“reemplaza -y esto es lo decisivo- la ‘ilusién autoimpuesta del marco nacional’ por
otra ilusion igualmente erronea, a saber un condicionamiento mecanico de los
procesos sociopoliticos internos del satélite por la prepotente estructura
externa” (Soler, 1980, pag. 20).

Reivindicamos la afirmacién de Soler en el sentido de que el concepto de
“lumpennaciones” puede inducir la idea de que la reivindicacion nacional
latinoamericana, frente al imperialismo, carece de legitimidad: “...frente al
imperialismo, nos desarma al declararse que nuestras naciones y nuestro
nacionalismo es “lumpen” por carecer de legitimidad y racionalidad historicas”
(Soler, 1980, pag. 21).

Sin embargo, en favor de la teoria de la dependencia hay que decir dos cosas:
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1.No necesariamente el concepto de “lumpennacién” implica desconocer
la importancia de las reivindicaciones nacionales

2. Lateoria de la dependencia introdujo un elemento metodoldgico
decisivo para cualquier analisis histérico de las naciones modernas, la
perspectiva mundial, que el capitalismo ha inaugurado. El modo de
produccion capitalista al unificar el planeta bajo su férula ha creado
la historia universal y, desde 1492, al menos, es imposible entender
cabalmente la historia americana, o de un pais en particular, sin una
perspectiva internacional y del comercio mundial, y qué papel juega cada
nacién dentro de ese marco “universal”.

;Una nacion hispanoamericana?

Con algunas variantes respecto a la teoria de la dependencia, pero ubicada en una
perspectiva similar, se encuentra la interpretacion de la corriente argentina de
la llamada “izquierda nacional”, a la que Soler también critica. De esta corriente
interpretativa destaca Soler la obra de Juan José Hernandez Arregui (Arregui,
1973), (Arregui, 1960), segun el cual la historia de la nacién latinoamericana
estaria enraizada en las luchas populares frente a una oligarquia antinacional
aliada a intereses extranjeros.

Respecto a la historia argentina Hernandez Arregui critica la interpretacion de
origen “demoliberal” que ha sefalado el caracter “barbaro” o retrogrado de las
masas rurales y sus caudillos durante las guerras civiles post independentistas.
Por el contrario, la “izquierda nacional” considera que es la ciudad portefa, pro-
inglesa y librecambista, el elemento antinacional en dicha fase historica.

Soler critica a esta corriente “el analisis casi exclusivamente politico del proceso
histérico”, lo cual estaria alejado metodoldgicamente del criterio marxista que
da preeminencia a la relacion entre la estructura econémico social y la
superestructura politica. Les critica también su vision de una “nacién espafiola”,
incluyendo a la América hispana, que se ha fraccionado producto de los avatares
historicos. El origen de esta “nacion espafiola” se encontraria, segun Arregui, en
el reinado de Fernando e Isabel que habria abierto con la unidad del reino la fase
moderna de la historia de Espania.

Para Soler no existié tal “nacién hispana”, porque los “reyes catolicos”, si bien
alcanzaron la unidad del estado espafiol, no fundaron una nacion, por el hecho
de que no inauguraron la fase de desarrollo capitalista, sino la pervivencia de la
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Espafia feudal. De ahi se explican los persistentes problemas nacionales en la
Espafa actual, segun Soler.

La derrota de la insurreccion de los comuneros de 1521, segun Soler, habria sido
el aborto del temprano capitalismo hispano. En su apoyo Soler cita a Marx, el cual
compara el efecto “civilizatorio” del absolutismo europeo con el absolutismo
espanol que conservé “formas asiaticas de gobierno”. Soler considera que
Espafa en este periodo siguié siendo esencialmente feudal, y su absolutismo
tuvo un caracter marcadamente “antimoderno”.

Ni panfeudalismo, ni pancapitalismo

De ahi que, respecto al caracter del modo de produccion dominante en
hispanoameérica en la fase colonial y la manera como determiné el proceso de
formacion de las naciones americanas, Soler trace su analisis diferenciado de las
interpretaciones predominantes:

1. La liberal, de un Alberdi o Mariano Otero, segun la cual la
independencia seria nuestra revolucion burguesa que nos colocaba en
el camino de “alcanzar el estatuto social y politico de la republica
norteamericana o de las democracias burguesas europeas. Sélo faltaria,
para ello, que una emancipacion mental completase la independencia
politica” (Soler, 1980, pag. 103).

2. La materialista histdrica, heredada de un José Ingenieros y José
Carlos Mariategui, quienes consideraron que la independencia mantuvo
las relaciones de tipo precapitalistas que rigieron en la fase colonial, por lo
cual la tarea presente seria la de superar dichas formas atrasadas. De esta
vertiente surgieron luego las ideas de Rodolfo Puiggros (Puiggros, 1969),
que tanta influencia tuvieron en las interpretaciones “etapistas” de los
Partidos Comunistas de corte estalinista en América Latina.

3. La vertiente precedente al dependentismo, inaugurada por Sergio
Bagu (Bagu, 1949), que destaca el caracter capitalista de la sociedad
colonial y el peso de la insercion comercial en la economia mundial de
las colonias (o “provincias”) americanas. Soler responde sefialando la
imposibilidad de un “capitalismo comercial’, y sefialando la necesidad
de la explotacion de mano de obra asalariada como precondicion para la
existencia del sistema capitalista.
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En el marco de estas tres grandes vertientes, Ricaurte Soler, parece acercarse
mas a la segunda, pues enfatiza el caracter esencialmente feudal de la colonizacion
espafola en América. Aunque también se diferencia y hace algunas precisiones
a la version fuertemente “feudalizada” de un Puiggrds, puesto que Soler sefala
que aca no se calcaron las clases sociales e instituciones del feudalismo europeo,
y remarca la “especificidad” de nuestra formacion social.

En el binomio fuerzas productivas / relaciones sociales de produccion,
componentes estructurales que definen el modo de produccién predominante
en una sociedad dada, Soler estima determinantes a las segundas. Es mas, él
considera que, en la medida en que el marxismo considera al hombre como
la fuerza productiva basica, son las relaciones sociales de produccion las que
encarnan a esta fuerza productiva, adquiriendo alguna forma estatal determinada.

En este sentido, Soler considera que los tributos a que fueron sometidos los
indios, bajo la forma de la esclavitud o la explotacion servil (mita, enganches,
etc.), liquidaron la vieja comunidad indigena y, por ende, las relaciones sociales
precoloniales. Por eso no se puede hablar de la existencia de relaciones
“despdtico aldeanas” o asiaticas en la colonia hispanoamericana. Igualmente son
casi inexistentes, muy raras o meramente nominales las relaciones de tipo
asalariadas, por lo cual no se dio lugar a un esquema capitalista de produccién.

“La esclavitud de los negros expropiados de cualquier instrumento de
produccidn, y la coercién extraecondmica de los indios, poseedores 0
no de instrumentos productivos, constituyeron, pues, los fundamentos
reales de la economia colonial” (Soler, 1980, pag. 110).

Incluso en el plano de la “circulacion” la colonizacion fue precapitalista, es decir
feudal, de acuerdo con la Optica soleriana. Y cita una larga lista de obstaculos
extraeconémicos que impedian el libre comercio: desde la fijacion de precios
arbitrarios por los cabildos, hasta la proliferacion de aduanas, impuestos,
monopolios, etc. Al respecto refuta las tesis de Marcello Carmagnani
(Carmagnani, 1975).

El problema a partir de la ley del “desarrollo desigual y combinado”

En general, Ricaurte Soler rechaza las tesis extremistas que reivindican,
para la colonizacion americana, tanto la existencia de un “pancapitalismo”
como las que sélo ven un “panfeudalismo”. Las primeras no explicarian las
contradicciones reales que agobian a los paises latinoamericanos, los choques
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permanentes entre l0s elementos estructurales y superestructurales que
representan lo “moderno” y lo “atrasado”. Las segundas no explican de donde
surgen los caudillos e ideas independentistas, o peor aun, los presentaria como
excrecencias del régimen feudal.

Pero, Soler se acerca fuertemente a la segunda vertiente interpretativa, con
la que comparte la mayoria de sus premisas, pero no todas sus conclusiones.
Veamos: “La tesis del feudalismo autdnomo, por su parte, ofrece una imagen de
la colonia que comprueba, de la estructura a la superestructura, la solidaridad de
sus varias instancias. El modelo no explica, sin embargo, el caracter social de las
fuerzas que se constituyeron en actores y gestores de la independencia. Menos
todavia puede explicar los términos en que se concreta el problema de la nacién
y de la organizacién nacional” (Soler, 1980, pags. 116 - 117).

Para explicar su punto de vista metodologico, Soler se apoya en Ernest Mandel
(Mandel, 1977) y en concepto trotskista de “desarrollo desigual y combinado”, que
explicaria las disparidades del desarrollo historico y las contradicciones concretas
presentadas por la realidad. A la par, rechaza por vacuos conceptos generales

como “clase feudal’, “lumpenburguesia®, “antigua oligarquia” y “oligarquias
liberal-conservadoras”.

Soler otorga a las clases medias, pequefia burguesia urbana y agraria,
un papel trascendente en la conformacién de los estados nacionales tardios. En
estesentido, Soler ejemplariza el caso de Irlanda, y se apoya en citas de Eric
Hobsbawn (1977).

También en América Latina las capas medias habrian jugado (y aun lo estarian
haciendo) un papel esencial en la lucha por la independencia y conformacion
nacional, y consecuentemente en el combate a las clases “antinacionales”
(precapitalistas). Estas capas medias, urbanas y rurales, junto al componente
de caudillos militares que, desde la cuspide del estado, bregaron por forjar
las modernas naciones americanas, constituyen lo que Soler denomina la
“democracia radical”, por oposicion a la “democracia liberal” instituida desde
arriba por las clases dominantes, burguesia comercial esencialmente.

Parece derivarse del razonamiento soleriano, aunque nos no esta completamente
dicho por ningun lado, que estas clases “modernas” ya preexistian en el marco
de sociedad colonial, esencialmente feudal, de acuerdo con su interpretacion.
Pero es con la independencia donde empieza la verdadera “historia nacional”
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y la ruptura con la coercion extraecondmica precapitalista para inaugurar una fase
de transicion al capitalismo, aunque persistan todavia elementos de atraso.

“La emancipacion tiene, pues, como primera significacion trascendente, la
de inaugurar una historia nacional dentro de las cuales las clases
sociales despliegan sus luchas y la memoria colectiva de las mismas.
La segunda significacion trascendente de la independencia la da la
ruptura, con la creacién del estado, de la autonomia de las relaciones de
produccion feudales y esclavistas. Ellas, por cierto, sobreviviran por largo
periodo. Pero ya, desde las luchas mismas por la emancipacion, vimos
cdmo emergieron desde las clases subordinadas los primeros embates
nacionales contra las formas de produccién y propiedad precapitalistas.
Con la emergencia de los diferentes estados nacionales latinoamericanos
se cred, pues, el espacio para el desarrollo desigual y combinado del modo
de produccion capitalista” (Soler, 1980, pag. 118).

;Feudalismo o capitalismo en la colonizacion de América?
Un debate no acabado

Pese a que Soler sefala que rechaza tanto la vision panfeudalista, como la
pancapitalista, y aboga por un analisis dialéctico del asunto, fundamentado
en la ley del desarrollo desigual y combinado, su critica central a la opinién
de que la colonizacion hispana tuvo ribetes capitalistas es tan fuerte que no
es convincente, y parece confundirse en las filas de los panfeudalistas, que se
supone ha rechazado.

El problema esta en que Soler da por sentado que la gestacion del capitalismo
hispanico fue abortada con la derrota de los comuneros de 1521, y reiteradamente
argumenta en favor de la existencia de relaciones de produccion precapitalistas,
y su rechazo a considerar que, ni siquiera a nivel comercial es posible la existencia de
elementos capitalista, como sefiala a Carmagnani (Carmagnani, 1975).

Por la forma de presentar su argumentacion, pareciera que el criterio
metodologico de aplicar la ley del desarrollo desigual y combinado en las
formaciones sociales hispanoamericanas solo rige a partir de la independencia,
cuando él considera que surgen los verdaderos elementos constitutivos de la
nacion (mas bien naciones) y el capitalismo hispanoamericano. Utiliza Soler esta
ley para explicar por qué siguen vigentes formas sociales atrasadas (feudales) en
el marco del emergente capitalismo latinoamericano.
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Justamente, en su criterio, la historia hispanoamericana del siglo XIX es la lucha
entre ambas fuerzas sociales: las que llama clases antinacionales, que bregan por
salvaguardar relaciones precapitalistas de produccion, y las clases nacionales,
que impulsan el desarrollo propiamente capitalista.

Pero, pese a que Soler mismo sefiala que sin una vision desigual y combinada no
es posible explicar el surgimiento de las ideas independentistas en el siglo XVIII,
no desarrolla este criterio. Es ahi donde deseamos profundizar.

A nuestro juicio, pese a las formas feudalizadas y arcaicas, existe durante la
colonizacién americana un capitalismo hispano, que llegé con Coldn, y que tuvo
un desarrollo particular, con sus altibajos y limitaciones. Todos los sefialamientos
sociecondmicos que realiza Soler para descartar la idea de un capitalismo
hispano, nos parece que son los obstaculos y limitaciones con que este modo
de produccion se encontro, son los elementos que lo debilitaron frente a sus
competidores ingleses, holandeses o franceses. Pero no constituyen su negacion
absoluta.

Acorde con el criterio marxista, reivindicado por Soler, de que debe existir una
correspondencia entre la estructura econdémica y la superestructura social,
opinamos que, si no existiera esta combinacion de relaciones de produccién
precapitalistas y tipicamente capitalistas, no seria posible explicar el surgimiento
de las ideas respecto a la necesidad de constituir esta nacién hispanoamericana,
incluida y/o excluida Espafa, desde el siglo XVIII. Sin la existencia previa
de elementos capitalistas no habria sido posible la idea de una revolucion
independentista, incluso la idea (fracasada) de una nacion hispanoamericana,
que fue “burguesa” por sus objetivos.

Cualquier analisis que pretenda enfocar la historia colonial hispanoamericana
como exclusivamente feudal o capitalista peca por unilateral. El error de un
Puiggros y sus seguidores es negar la existencia de elementos capitalistas en
la colonizacion, y pretender que aca se calcaron las instituciones feudales del
medioevo europeo.

Claro, este esquema tiene una consecuencia politica concreta, sostener que
aun hoy hay que vencer al feudalismo sobreviviente en alianza con la burguesia
liberal (o “progresista”), negando toda posibilidad a formas socialistas de
Estado. El error de Gunder Frank consiste en creer que, ya desde el siglo XVI,
América vive en el capitalismo, lo que niega toda importancia a la solucion de
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las tareas “democratico burguesas” (independencia nacional, reforma agraria,
industrializacion, etc.).

Concordando con Soler, en su critica a la teoria de la dependencia, de que
es errdnea una interpretacion de las relaciones sociales internas de nuestras
sociedades determinada absolutamente desde afuera, ya que niega la posibilidad
de la historia propiamente “nacional’; debemos sefialar que un analisis que
pretenda que nuestras sociedades, en la era moderna, pueden desarrollarse
completamente al margen del desarrollo del mercado capitalista internacional,
también es completamente errénea y unilateral.

¢Acaso el oro y la plata extraidos de América no nutrieron el desarrollo del
capitalismo moderno? ¢ Vivian nuestras colonias americanas al margen de toda
influencia mercantil, politica o social del capitalismo europeo, que las
mercaderias inglesas representaban por doquier?

La existencia de claros elementos de desarrollo capitalista en la colonizacién de
Hispanoamérica, que convivian junto a relaciones de produccién no capitalistas,
no es mera especulacion teorica, ella salta a la vista en las descripciones objetivas de
la vida colonial.

Criticas y coincidencias al esquema teodrico soleriano

1.Con Ricaurte Soler coincidimos respecto a la necesidad metodoldgica de
relacionar los conceptos de Nacidn, en el sentido moderno, y Capitalismo.
En lo que ya no concordamos es en el esquema temporal que traza Soler,
segun el cual forzosamente la Nacidn precede al capitalismo. Aceptar lo
segundo puede traer dificultades, como explicar el sistema social de las
ciudades republicas italianas cuya actividad comercial, desde los tiempos
de Marco Polo, esta en las bases de la modernidad. También lleva al error
de pensar que el capitalismo recién empez6 en Hispanoamérica luego de
laindependencia, como dice Soler.

2. Coincidimos en la critica soleriana al unilateralismo de la teoria de
la dependencia que pretende reducir la historia “interior” americana
a un determinismo “exterior” proveniente del mercado mundial; asi
como ya, desde el siglo XVI, las sociedades hispanoamericanas eran
plenamente capitalistas. No coincidimos en su negativa aceptar que, sin
determinismos, la historia interna debe ser explicada también en el marco
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de la historia mundial, lo que para nosotros es un aporte de perspectiva
positivo de la teoria de la dependencia.

3. Coincidimos con Soler en que los analisis “panfeudalistas” y
“pancapitalistas” de nuestra historia colonial son unilaterales y erroneas. Y
también coincidimos en aplicar un punto de vista “dialéctico” sobre el
asunto (“ley del desarrollo desigual y combinado”). Aunque nos parece
que Soler lo propone, pero no lo hace, ya que defiende a fondo la
perspectiva de una colonizacion feudal, y niega absolutamente cualquier
posibilidad de desarrollos capitalistas durante la fase colonial. De la obra
de Castillero Calvo se evidencia que la sociedad colonial no tenia nada de
feudal y si mucho de capitalismo (sin llegar a serlo de manera acabada,
claro).

4. Coincidimos con Nahuel Moreno y George Novack cuando sefialan:
“; Qué hicieron de hecho Espafia y Portugal? Crearon formas econémicas
en el nuevo mundo que tenian un caracter combinado. Ellos soldaron
relaciones precapitalistas a relaciones de cambio, subordindndolas asi
a las demandas y movimientos del capital mercantil” (Moreno, 1977).
El sistema social espafol en América es un “hibrido”, capitalista en sus
objetivos (acumulacion mediante el intercambio comercial) y
precapitalista (en sus relaciones sociales de produccién). Podemos
llamarle “capitalismo mercantil”, “capitalismo feudal”, “capitalismo
barbaro”, pero ni es feudal, ni plenamente capitalista (acorde al modelo
inglés).

5. No coincidimos con Soler respecto a que, recién con la independencia
de Espaia, empieza el capitalismo y por ende la historia “nacional”
hispanoamericana, y que ésta sélo es posible en el marco de los paises
que nuestro desarrollo capitalista fue creando a lo largo del siglo XIX, a la
vez que se fragmentaba el “suefio” bolivariano.

Relaciones sociales de produccion en la colonia

Del largo debate sobre el caracter social de la colonia, feudal o capitalista, uno de
los elementos que, a primera vista, parece absolutamente irrebatible es que las
relaciones productivas en la que se sustentaba esta sociedad eran principalmente
de tipo precapitalista: esclavitud y formas serviles, como la encomienda y la
mita. No existia una de las precondiciones de la sociedad capitalista, un mercado
libre de fuerza de trabajo que explotar bajo formas completamente asalariadas.
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Sin embargo, las formas de explotacién laboral precapitalistas parecen estar
en funcidn de un objetivo capitalista, la ganancia (la acumulacién por la via
del mercado), ya que las entidades para las que trabajan el esclavo negro o el
indio encomendado o mitero trabajan como empresas capitalistas. Todo esta
en funcion del mercado, no en funcion de una economia de subsistencia o de
escaso intercambio comercial como la feudal.

La extraccion de metales preciosos se hace pensando en un mercado europeo,
al otro lado del océano. La produccion de ganado y otros productos de consumo
tienen como objetivo los mercados urbanos, de donde son extraidos, o a donde
convergen los minerales extraidos camino de Europa (Panama-Portobelo).
Esta intensa actividad econdmica salta rapidamente a la vista en los trabajos
de Castillero Calvo (Calvo, 1991). Cabe agregar que el caracter esencial de la
economia feudal es la debilidad del intercambio comercial y la autosuficiencia del
feudo, caracteristica que no se cumple en la colonizacién americana, ni
siquiera en las entidades que mas se acercaron a la autarquia, las encomiendas o
las misiones jesuiticas, o el “engenho” brasilefio.

Sergio Bagu afirma: “Es posible que las primeras encomiendas hayan tendido
a ser autosuficientes, pero, en todo caso, estuvo ello permanentemente
condicionado al hallazgo de metales preciosos en el subsuelo. Descubierto el
metal, la unidad autosuficiente se quiebra con estrépito. Los indios comienzan
a producir para el mercado europeo y el sefior vive con la mente puesta en el
intercambio” (Bagu, 1949).

Respecto al “engenho” y las misiones agrega Bagu que tenian como aspiracion
la autosuficiencia, la cual cumplieron en gran medida hasta entrado el siglo XIX,
pero no reproducen “en toda su fuerza la unidad econdmica feudal”, ya que uno
producia azUcar para la exportacién y las otras proveian ciudades, como Potosi.

André Gunder Frank sefiala que la hacienda colonial autosubsistente, aislada y
estancada, que ha servido de modelo para interpretar el supuesto feudalismo
americano, es producto de una evolucion posterior, cuando la actividad
econdmica de los mercados a los que estas haciendas abastecian habia decaido
0 desaparecido, por diversos motivos, como el cierre de minas, el dinamismo de
regiones nuevas, etc.

Visto de esta manera, estas haciendas no constituirian el nicleo nodal del modo
de produccion vigente en la colonia, sino un remanente de este ya en su momento
de decadencia. En un primer momento, utilizaron formas de explotacion
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precapitalista para sostener una acumulacion de tipo capitalista, produciendo
para el mercado. Luego de desaparecido el mercado y el auge original, estas
haciendas se quedaron con las formas de produccién feudalizantes.

Los intentos tempranos de la Corona por proteger a los indios, incorporandoles
como subditos y asimilandolos a la religidn catdlica y las instituciones politicas
espafiolas (reducciones), parecen estar en funcién del objetivo econémico de
garantizar la mano de obra, incluso en el marco de ciertas formas mercantiles de
venta de fuerza de trabajo, mas que de un “piadoso” objetivo religioso de “salvar
sus almas”. O mas bien, éste Ultimo escondia aquel otro.

En 1510 Antonio de Montesinos aboga en favor de la proteccion a los indigenas,
ganando para esta causa a Bartolomé de Las Casas (Castillero sefiala que muchas de
sus denuncias son descripciones de hechos ocurridos en Panama). En 1512 ya han
sido promulgadas las Leyes de Burgos, con cuyo mandato llega Pedrarias en 1514,
cuyo objeto es proteger a la poblacion indigena que ya ha sido sometida.

Lo que no fue dbice para que Gaspar de Espinosa masacrara decenas de miles
de indios istmefios, entre 1515 y 1517, porque dicha legislacién le declaraba la
“Justa Guerra” a los indios insumisos. Hacia 1549 se prohibi6 la esclavitud de los
indios. Las encomiendas, repartimientos y servicios personales de los mismos se
suprimieron en 1551 mediante la Real Provision de Cigales.

A nuestro juicio, el movil fundamental de la violencia contra el indio, y
posteriormente, el negro, es de profundas razones econoémicas, y se encuentra
en la necesidad de asegurar una mano de obra que, de otro modo, no estaba
dispuesta a someterse.

En este sentido, la principal tesis de Castillero es que la evangelizacion de
los indios originales fracaso, ya que éstos tan pronto podian escapaban a las
montafas, huyendo de una forma de vida que no comprendian y que rompia sus
ancestrales costumbres. Lo que si dio resultado fue el mestizaje, por el cual los
descendientes de indios, mezclados y “aculturizados” acabaron incorporandose
al régimen social hispano. El mestizaje permitié una recuperacion demogréfica
y la superacién de formas coercitivas de trabajo.

“En Panama, como en otras partes de América, el resultado evidente y
por lo demas inevitable, fue la pérdida de la identidad cultural indigena,
... Gracias también al mestizaje, la campifia volvi6 a recuperarse
demograficamente, de modo que cada vez habia mas brazos y pudieron
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abrirse nuevas fronteras econdmicas” (Calvo, Conquista, evangelizacion
y resistencia ¢ triunfo o fracaso de la politica indigenista?, 1995).

Es importante sefalar la opinion de Sergio Bagu, para el cual las formas de
trabajo asalariado, que denomina “bastardas”, como la mita o cuatequil, sélo
esconden una variante de la esclavitud, y no un real mercado de trabajo al estilo
del moderno capitalismo. Para Bagu, tanto este “salario bastardeado” como la
esclavitud abierta se insertan claramente en un régimen capitalista y no feudal,
y van a constituir uno de los motores del floreciente capitalismo comercial de
los siglos XVII y XVIII y fuente de acumulacion que permitira el surgimiento del
capitalismo industrial en el siglo XIX.

Sergio Bagu dice al respecto: “El sefior americano tiene mucho de comun
con el sefor feudal del medioevo; su psicologia, sus habitos, su autonomia, su
afan beligerante. Pero, en el orden econdmico, les separa una distancia: el del
medioevo es jefe de una entidad autosuficiente; el de América, de una entidad
que produce para el mercado y cuya suerte, que es la suya propia, esta regida
por leyes y circunstancias que no operan sobre el feudo” (Bagu, 1949).

Sobre el sentido “nacional” hispanoamericano

Asi como nos parece que no puede desconocerse la existencia de importantes
desarrollos de relaciones sociales de tipo capitalista, y que las precapitalistas
obedecian a un fin meramente capitalista, la ganancia, nos parece que tampoco
puede descartarse el sentimiento de identidad “nacional” hispanoamericano
(incluida Espafa) durante la fase colonial. Sélo una visibn meramente
economicista de los nacional (que iguala nacién y capitalismo), y que parte del
erroneo criterio de que lo “capitalista” aparece con posterioridad a 1821, puede
pretender que lo nacional recién surge con la independencia.

Castillero Calvo, refiriéndose a los frecuentes conflictos politicos surgidos
entre las autoridades y los grupos de interés locales, destaca los profundos vasos
comunicantes entre los diversos sectores del reino, y de qué manera las crisis
politicas de la metrépoli repercutian en el conjunto de América. Mas aun, se
refiere a que una de historia colonial panamefia es imposible sin una perspectiva
de Hispanoamérica (Calvo,1985).

Seguidamente enfatiza: “Una gran mayoria de los protagonistas de la historia
politica local proceden de Espafia o de otras partes del Imperio y tienen una
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participacion muchas veces fugaz en la vida politica interna, puesto que no tardan
en abandonar Panama para continuar su marcha a otros destinos” (Calvo,1985).

E insiste: “Tendria, pues, poco sentido entrar a analizar las realidades locales sin
referirlas a un ambito mas amplio, puesto que ninguno de los problemas
politicos que se debatian en la colonia panamefia encontraban en el cerco de sus
modestas fronteras su fin 0 su principio o se agotaban por si mismos”.

En principio, oidores y presidentes eran espafioles de origen, pero a medida
que avanzo el periodo colonial y surgieron universidades en América, éstos
fueron cada vez mas de nacimiento americano. Aqui Castillero sefiala otro
aspecto interesante, cuando critica las interpretaciones historicas que pintan
la historia colonial como de permanente conflicto entre criollos y espafioles.
Para Castillero esto no es cierto, al principio los criollos y espafoles de origen
eran aliados naturales y se apoyaban mutuamente. El criollo se consideraba
“espanol”. Los conflictos entre éstos surgen a mediados del XVIII, en la dltima
fase del periodo colonial, por las leyes discriminatorias introducidas por Carlos
[l

“Los historiadores que han querido descubrir el nacimiento del criollismo
americano en su antagonismo contra el peninsular, parecieran dar por
sentado que este sentimiento es tan viejo como la aparicion de los
primeros criollos. Esto no encuentra respaldo en los documentos y no
es mas que ideologizar la historia. Tal sentimiento surgio tardiamente,
cuando el criollismo empez6 a sentir los efectos excluyentes de la politica
de los Borbones. Hasta entonces la impresion que dejan los textos es
que el criollo no s6lo no antagoniza al peninsular, sino que trata de
comportarse como si fuera mas peninsular que éste. Busca al espafiol
como un aliado y de eso quedan abundantes pruebas de los enlaces
matrimoniales, uno de los recursos fundamentales para la supervivencia
de las élites criollas (pero también la via triunfal de entrada del peninsular
recién llegado a Indias para ingresar al seno de las élites criollas y asegurar su
carrera futura” (Calvo,1985).

Castillero sefala también que la Corona, en parte conscientemente, en parte
por defecto de la distancia, no delimité adecuadamente los poderes de cada
institucion y cargo, con lo que el conflicto entre autoridades surgio
constantemente. Pero sobre la base de estos conflictos de intereses, que debian
apelar permanentemente a la Corona espafiola para que los dirimiera, era que
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la monarquia absoluta mantenia su poder. “Divide y reinaras”. La division,
confusion y conflicto de las jerarquias inferiores fortalecia al poder del Rey.

En conclusion, el ambito de la actuacion publica, y mas especificamente
politica, trascendia los marcos del Istmo. La movilidad de los funcionarios de
un lugar a otro de Hispanoameérica, y los innumerables vasos comunicantes de
las relaciones economicas y culturales, van a influir sin duda, posteriormente,
en la perspectiva (frustrada) de forjar una patria continental luego de la
independencia.

Algunos analistas, como Jorge Abelardo Ramos (Ramos, 1986), consideran
que la revolucién social burguesa sélo adquiere un caracter exclusivamente
hispanoamericano, e independentista, luego que las clases liberales espafiolas
demaostraron su incapacidad romper con la Corona y asumir la vanguardia del
proceso de transformaciones sociales que la realidad reclamaba.
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LA CONCEPCION SOLERIANA
DE LA CAUSALIDAD'

Francisco Diaz Montilla
Departamento de Filosofia
Universidad de Panamé

Introduccion

Aunqgue se suele reconocer la relevancia del pensamiento soleriano para
la filosofia, la sociologia y la historiografia, posiblemente sea en la primera
donde menor proyeccién encontramos. En efecto, el volumen de reflexion
filosofica de Soler es -comparativamente hablando- muy inferior al de su obra
historiografica y socioldgica. Esta situacion ha sido atenuada por sus discipulos,
y en ese sentido, Candanedo (1994, p.1) sefiala:

Debemos, no obstante, llamar la atencion sobre la vision absolutamente
equivocada de aquellos que plantean que la obra de Soler fue en sus
inicios fundamentalmente filosdfica y posteriormente, a lo largo de varias
décadas, devino en pensamiento historiografico y socioldgico. Quienes
han realizado esta lectura mecanicista pierden de vista que para un filésofo
marxista, los fundamentos y categorias basicas de la filosofia, asi como
sus presupuestos ontologicos y epistemoldgicos subyacen como sustrato
metodoldgico e hilo conductor de toda su produccion intelectual.

Pero, independientemente de la lectura mecanicista (cualquier cosa que eso
signifique) que se pueda hacer de Soler, es innegable que su produccién filoséfica
sensu estricto es menor en comparacion con la obra historiografica y
socioldgica.

1 El presente texto es producto de las reflexiones/discusiones llevadas a cabo durante el
seminario Ricaurte Soler y las Humanidades. Su aporte a la Historia, a la Sociologia y a
la Filosofia, el cual tuvo lugar en la Facultad de Humanidades, Universidad de Panama,
del 8-12 de agosto de 2022. Agradezco al Dr. Abdiel Rodriguez Reyes su interés en
publicar el presente articulo como parte de la presente obra.
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Desde luego, se puede arglir que no se trata de un asunto de cantidad, sino
de calidad, y que la produccion filosofica soleriana es original, profunda y de
largo alcance. Pero no hay que ser tan optimistas: En términos cualitativos,
el pensamiento filosofico soleriano tiene un alcance bastante limitado y
esquematico; por ejemplo, en Materialismo e idealismo: una alternativa de
introduccion a la filosofia se esmera por ofrecer una imagen bastante simplificada
sobre las posturas filosdficas fundamentales en claves materialista e idealista, en
la cual -en realidad- solo hay una alternativa: el materialismo dialéctico
(histérico).

Por razones de espacio, no me referiré a la produccion filosoéfica general de
Soler y me limitaré a tratar cierto aspecto de su pensamiento metafisico, para
lo cual tomaré como referencia a (Soler, 1994a; 1994b), con el fin de hacer una
exposicion de la concepcidn soleriana de la causalidad.

En ese sentido, argumento que para una adecuada comprension de la causalidad
se requiere de la articulacion de un marco lingiiistico lo suficientemente expresivo
(modal, probabilistico), y que Soler no ofrece dicho marco; asimismo, argumento
que la vision que ofrece Soler no es clara y -al pretender fundamentarla en el
materialismo dialéctico-, es inadecuada.

En la primera seccion describo brevemente qué entender por ‘causalidad’ de
manera que se pueda tener claro de qué se esta hablando exactamente; luego,
presento una breve descripcion de la reflexion soleriana sobre dicho concepto
(categoria); luego, me refiero a algunas tesis o0 argumentos defendidos por
Soler; y finalmente, presento algunas conclusiones generales.

;De qué hablamos cuando hablamos de causalidad?

Esta pregunta es crucial, dado que -en vista de que Soler no presenta una
definicién de dicho término-, no esta claro en sus textos de qué se esta hablando:
¢ de una relacion aplicable solamente a objetos de primer orden? ; Una relacién
de segundo orden?

Cuando se dice que C causa E se puede estar hablando de dos cosas (Hospers,
1984). (i) C es una condicion necesaria para que se dé E, lo cual no quiere decir
que haya una conexién necesaria entre C y E, simplemente se esta diciendo
con ello que si C no es el caso, entonces E no es el caso; o légicamente (por
contraposicion), si E es el caso, entonces C es el caso. (ii) C es condicion
suficiente para E, es decir, si invariablemente, siempre que C, es el caso que E,
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es decir, si C es el caso, entonces E es el caso; o (por contraposicién) si E no
es el caso, entonces C no es el caso. Resulta, sin embargo, que ninguna basta
para hablar de causalidad, o al menos no siempre. En efecto, “hay cantidades
de condiciones necesarias que no llamariamos causas”. (Hospers, 1984, p. 363)
Por otro lado, la causalidad en términos de condicion suficiente es ambigua. En
este sentido, C, ciertamente, puede designar una condicién unica, es decir; C =
{c} o bien C = {c;, c»,..c,} lo cual significaria -en este ultimo caso- que habria de
darse la conjuncion de las condiciones de dicho conjunto, o bien que entran en
juego una pluralidad de causas, en cuyo caso no necesariamente habria de darse
la conjuncion total de los elementos de C.

Pese a ser una palabra de uso extendido, como en muchas cuestiones filosoficas
no se cuenta con una concepciéon dominante de la causalidad, hay en
competencia -de hecho- una pluralidad de concepciones, desde la concepcion
probabilista (Hitchcok, 2020; Salmon, 1984), la concepcion contrafactica
(Lewis, 1973), la concepcion de la causalidad como manipulacion (Eberhardt &
Scheines, 2007); sin considerar toda la reflexion generada en el ambito de la
fisica, v.g., (Smith, 2013; Shrapnel, 2014), etc. Podria decirse que la causalidad
se sitla en una especie de torre de Babel, y no ha faltado quien sefiale que no
juega ningun rol relevante en la ciencia y que es una palabra a la que los filosofos
debieran renunciar (Russell, 1912).

No obstante, pese a los multiples intentos por asir conceptualmente la relacién
de causalidad, e incluso el escepticismo que esa nocion genera, no hay que
pasar por alto que se trata de una cuestion metafisica -mas que cientifica-
fundamental. (Gallow, 2022) Soler, sin embargo, parece no ser consciente de
la dimension metafisica del problema que trata y que -de hecho- su abordaje es
de naturaleza metafisica.

2 ‘Metafisico/a’ -a diferencia de ‘cientifico/a’~ es una palabra desprestigiada. Su
desprestigio se remonta cuando menos a Hume, profundizado por Kant, luego por el
marxismo, y llevado a su extremo por los empiristas logicos del siglo XX. Peseal
desprestigio en comento, dificilmente la ciencia puede desentenderse de la
metafisica, véase -por ejemplo- Burtt (2003). Insisto, por tanto, en este aspecto sin
que ello suponga una minusvaloracion del pensamiento soleriano, pues la metafisica
no necesariamente es mala filosofia, el pensar metafisico no necesariamente es un
pensamiento desenfocado. Mas bien deseo destacar un rasgo de la reflexion filosdfica
pura realizada por Soler que -tal vez- sus discipulos negaran: que la reflexion filosofica
soleriana -como toda reflexién filosofica- no puede sustraerse de la metafisica.
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La concepcion soleriana de la causalidad

Soler, contra las visiones idealistas (kantiana) y psicologista (Hume) sostiene que
la causalidad es objetiva. Pero la objetividad la argumenta desde el
materialismo dialéctico. Esta idea es crucial, pues la extension de la dialéctica a
la naturaleza ha sido un foco de criticas dirigidas contra el marxismo. ;Se puede
hablar en propiedad de una dialéctica de la naturaleza? Independientemente
de la irrelevancia metodoldgica y/o epistemoldgica de la dialéctica (hegeliana-
marxista) para la ciencia natural moderna, Soler sefiala -baséandose justamente
en Engels- que se puede “reconocer una dialéctica al margen del mundo
humano pero desembarazada del mecanicismo vergonzante que caracteriza a
algunos filésofos marxistas” (Soler, 1994b, p. 37), v.g.,M. M. Rosental y G. M.
Straks, a los que cita. Se refiere también a Gramsci, y sefiala que para éste “solo
metaforicamente se puede hablar de cualidades en el mundo natural” (Soler,
1994b, p. 37), lo cual implicaria que propiedades causales son al fin de cuentas
metaforicas, y esto -dada la objetividad de la causalidad- para Soler no es el
caso.

Lamentablemente, en el texto soleriano no se deja claramente establecido
qué se entiende por causalidad, lo Unico claro es que la causalidad no puede
entenderse desde la perspectiva mecanicista (tal vez habria sido mas apropiado
el término determinista).

Por ‘perspectiva mecanicista’ se refiere Soler de modo expreso a la concepcion
laplaciana. De acuerdo con Soler (1994, p. 30 y ss.), desde el punto de vista del
mecanicismo de Laplace, la realidad del mundo es una suma de agregados. El
mundo -ademas- es doblemente finito: macrocdsmica y microcdsmicamente®.
El mundo es, por lo tanto, una totalidad cerrada. A dicha totalidad se contrapone
la totalidad abierta, es decir, la totalidad dialéctica. ;Cuél es la diferencia?

Segun Soler (1994a, p. 31) “Desde el punto de vista dialéctico, en efecto, el
todo es autonomia cualitativa de determinaciones cuantitativas. Las partes me-
ramente cuantitativas son necesarias, pero no suficientes al todo cualitativo
pues entre las partes y el todo se establecen relaciones internas cuya especifici-
dad es objeto de la investigacion cientifica”.

3 La relacién entre partes y totalidades posiblemente pueda expresarse mereoldgica-
mente. Por espacio no consideraré esa posibilidad, y me limito solo a sefialarlo como una
posibilidad que ameritaria ser estudiada a fondo.
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En su aproximacion critica a Laplace, Soler no se refiere a la distincion que hace
el pensador francés entre los estados del mundo, que estén determinados, y
nuestro conocimiento -siempre limitado- de esos estados. Escribe Laplace: “La
probabilidad se vincula en parte con nuestra ignorancia y en parte con nuestro
saber. Sabemos que de tres 0 mas acontecimientos s6lo uno acaecera, pero nada
nos induce a creer que se cumplird uno con preferencia sobre los otros”. (Laplace,
1902, p. 9) Tal situacién nada tiene que ver con el problema de si el mundo es
finito 0 no, o de si nuestra capacidad de conocer es finita o infinita*. Para Laplace
el azar no tiene que ver tanto con la estructura del mundo sino con nuestros
estados epistémicos: “La teoria del azar consiste en llevar todos los
acontecimientos semejantes a una cierta cantidad de casos igualmente posibles,
es decir, que nos despierten la misma duda sobre su existencia y en establecer el
numero de casos favorables al hecho cuya probabilidad se persigue”. (Laplace,
1902, pag. 10) A partir de esto introduce Laplace la concepcion clasica de la
probabilidad, entendida como “una fraccion cuyo numerador es el numero de
los casos favorables y el denominador de los casos probables”. Por lo tanto, la
reflexion soleriana sobre el azar y las criticas que formula a Laplace simplemente
son inconducente porque lo que entiende Soler por tal, no es lo que entiende
Laplace®.

&Y qué tiene que ver todo esto con la causalidad? No esta claro, porque
-como he indicado- no hay en el desarrollo del texto una conceptualizacién
de qué entiende exactamente Soler por causalidad, aunque -dada la presunta

4 El siguiente pasaje ayudard a contextualizar lo expresado: “Hay, pues, que conside- rar
el estado actual del universo como efecto de su estado precedente y como causa del
que lo sucedera. Una inteligencia que en un determinado instante pudiera conocer todas
las fuerzas que impulsan la naturaleza y la respectiva posicion de los seres que la
componen y que, ademas tuviera la suficiente amplitud para someter esos datos al ana-
lisis, incluiria en una sola férmula los movimientos de los mayores cuerpos del universo
y los mas infimos atomos; nada le escaparia y tanto el pasado como el futuro estarian en
su presencia. El espiritu humano brinda un atisbo de tal inteligencia que se manifiesta en
la perfeccidn la que ha sabido llevar la astronomia”. (Laplace, 1902, pag. 8)

5 No deja de ser una curiosidad que en ninguno de los textos que tomd como referencia
usa Soler la palabra “probabilidad”. Y esta palabra es crucial para entender la postura
filoséfica de Laplace. Para Soler el azar es algo objetivo; por lo que tal vez la forma mas
razonable de conceptualizar la azarosidad de la realidad (del mundo) seria recurriendo a
la concepcion de la probabilidad como propension, pero -repito- es algo que Soler no
considera. Tal vez, una teoria de la probabilidad le hubiese permitido a Soler visualizar
mejor que cuestiones como la necesidad del azar dista de ser un problema filoséfico
genuino.
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objetividad de la relacion causal- se trata de una de esas relaciones internas
objeto de la investigacion cientifica.

Los argumentos solerianos

En el epigrafe titulado Realidad de la Accion Reciproca. Causalidad-Casualidad
afirma Soler lo siguiente: “La necesidad se abre paso a través de la casualidad.
Pero a pesar de la postulada transformacion reciproca de lo contingente,
nada se nos dice sobre un azar que se abra paso a través de la necesidad. La
casualidad esta condicionada por la causalidad. Pero se supone que la causalidad es
incondicionada frente al azar”. (Soler, 1994b, p. 34) Hay dos cuestiones que
tratar. La primera es la relacion entre la necesidad y el azar, modalmente
hablando, entre lo necesario y lo posible. De acuerdo con Soler, lo posible se
abre paso a través de lo necesario. No esta claro qué significa exactamente
“abrirse paso a través de”. Podriamos decir -y esto es puramente interpretativo-
que B se abre paso a través de A si y solo si, necesariamente, si A entonces B, o
simbolicamente: [o(A — 0B)]. Bajo el supuesto de que B sea posible (0B), por
l6gica modal se obtiene: [o(A — 0B), lo cual implica oA — 0B. Modalmente
hablando es razonable lo que dice Soler, pero ello requiere un marco légico
adecuado para establecer esa relacion, Soler no solo no lo ofrece sino que tal vez
no acepte la construccion modal que he ofrecido, porque supone dejar de lado
a la dialéctica. E incluso, bajo el supuesto de que la acepte, habria que decidir
si la adecuada interpretacion de la formula es de re o de dicto, aunque por el
compromiso con la objetividad, Soler tal vez admita la interpretacion de re.

La segunda se refiere a la relacion que hay entre causalidad y casualidad (azar).
El analisis critico soleriano con respecto a la causalidad desde el punto de vista
mecanicista es un andlisis clasico de la causacion, basicamente se trataria de
una relacion invariante (necesaria) entre causa y efecto: Si la causa (C),
necesariamente el efecto (E). Algo que Soler cuestiona, pues si eso fuese
correcto, “no hay cabida para la auténtica novedad ni para el azar verdadero”.
(Soler, 1994b, p. 34) Nuevamente, como el marco conceptual es dialéctico,
se pierde de vista que si se adoptase, por ejemplo, un marco conceptual
probabilistico se generan escenarios en los cuales la probabilidad de los eventos
involucrados en la relacion de causalidad podrian tener probabilidades mayores
que 0 y menores que 1, de modo que -contrario a lo postulado por Soler- habria
espacio para la novedad, incluso en un marco mecanicista (determinista). En
uno u otro caso se requeriria un marco linguistico adecuado (modal,
probabilistico), y el resultado seria una comprension mejor fundamentada del
problema que la que ofrece la dialéctica.
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Adicional, de acuerdo con la metafisica soleriana, no hay necesidad universal
omniinteligible y no hay universal causalidad ininteligible. En relacion con lo
primero, sefiala Soler que “El caracter necesario de un proceso, de una tendencia,
no radica en alguna misteriosa autosuficiencia que teleolégicamente exprese su
direccion y sentido”. (Soler, 1994b, p.35) No se requeriria, por tanto, suponer
la existencia de Dios como condicion de absolutamente nada.

En relacién con lo segundo, sefala que “De la misma manera que no hay un
Dios causa origen de (teismo) tampoco hay un universo causa sin causa origen
de (panteismo)”. (Soler, 1994b, p. 36)

Segun Soler, la realidad no puede diferenciarse de las relaciones: “la realidad
no soporta sus relaciones, es una sola con sus relaciones. Es la inmanencia del
cambio a través de la transmutacion y unidad de los opuestos”. (Soler, 1994b, p.
36) Pero tratar estos temas excede los propdsitos de este texto.

Conclusién

He descrito brevemente las ideas solerianas con respecto a la causalidad. Tal vez
-debido a la complejidad del tema- se requeriria profundizar algunas de ellas y
considerar otras que he omitido por asunto de espacio.

Para Soler la causalidad ni se fundamenta en la costumbre (contra Hume) ni es
una forma a priori por medio de la cual la conciencia relaciona de cierto modo los
fendmenos (contra Kant). Por el contrario, es algo objetivo, aunque nadatiene
que ver con un sistema cerrado o estructuralmente jerarquizado.

Pese al intento soleriano de dar una explicacion de la causalidad desde el punto
de vista dialéctico y diferenciarla de la vision o concepcidén mecanicista de la
causalidad, he mostrado la insuficiencia de ese intento porque no esta claro qué
significa exactamente para Soler el concepto ‘causa’ o ‘causalidad’, y el marco
linguistico del cual se sirve es inadecuado.

Al margen de esas limitantes, la reflexién muestra una preocupacion de Soler
por tratar un problema con claros ribetes metafisicos, a pesar del tinte
presuntamente antimetafisico y cientifico de su discurso dialéctico materialista.
Tales preocupaciones ofrecen un rasgo inevitablemente metafisico en el
pensamiento filosofico de Soler, aunque él en su exposicidén parece no ser
consciente de ello.
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RICAURTE SOLER Y EL
MATERIALISMO HISTORICO

Juan M. Espafa S.

Profesor especial
Universidad de Panama

En su texto “Panama: nacidn y oligarguia: 1925-1975” Soler hace énfasis en que,
para poder acercarnos a un analisis apropiado de las clases latinoamericanas, se
requiere de un estudio profundo y especifico del contexto histdrico de nuestros
paises de América. En este sentido, Soler parece alejarse de aquel rigido esquema
de clases sociales defendido por la ortodoxia; pero que, a su juicio, no puede ni
debe aplicarse a nuestra especifica realidad. Sera a partir de esta postura, desde
la cual Soler nos brinda su analisis sobre las clases sociales; sin embargo, lo mas
relevante de ello es que aqui deja entrever que para este intelectual panameno; la
materia antecede a la idea. Es decir, permitimos dirigirnos por la pura ortodoxia,
habriamos de aplicar su modelo sobre cualquier realidad independientemente
de sus circunstancias y caracteristicas propias; Soler en cambio, parece sostener
aqui que la materia es la que determina en ultima instancia a la idea.

Resulta entonces que para comprender en particular los devenires de la
burguesia panamefa Soler ahonde con finura sobre la evolucion de dicha clase
social, cuya realidad es compleja, pues la denominada burguesia comercial
distaba de la pequefa burguesia tanto en objetivos como intereses. La cuestion
es que de las tensiones que ocurren entre estos grupos, ante la ausencia de una
burguesia industrial (una figura que si tuvo lugar en otras latitudes), empieza
a tejerse una compleja situacion en el istmo de Panama; una lucha entre dos
fuerzas, una nacional y una anti-nacional.

Antes de continuar seria ideal que brevemente nos detengamos en la nocion
de “materialismo histdrico”, que tiene su génesis en la obra de Karl Marx.
De acuerdo a este autor, el hombre es un ente histérico y por ende su ser se
constituye a partir de la realidad socio-econémica que lo atraviesa. Esto quiere
decir, que el hombre es el sujeto de la historia en su devenir social y economico;
esto es, un ente practico que vive sujetado a su realidad social. Por ello es por lo
que Marx sefiala que “no es la conciencia la que determina a la vida, sino la vida
la que determina la conciencia”. Lo anterior no implica que el hombre sea un
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mero producto de su sociedad; pues este posee un indole activo; es decir, actua
en torno a sus circunstancias y en la medida que este mismo hace posible dichas
circunstancias o las amplia.

Si nos atenemos a la anterior consideracion, Soler estaria siendo absolutamente
consistente con la metodologia del materialismo histérico, en tanto que como
ya se indico previamente, da mayor protagonismo al sujeto de la historia, este es,
el hombre, y mas concretamente, al ser panamefio. Y es precisamente por lo
anterior que la indagacién de Soler resulta de sumo interés, en tanto que aplica
dicha metodologia para indagar sobre la realidad panamefia.

En un articulo de Soler de la revista Tareas numero 15 titulado “Sobre las
direcciones filoséficas fundamentales”, este explica su vision de materialismo
filosofico, y sobre ello dira que dicha corriente “no sélo conoce la exterioridad
de un mundo, de una realidad que esta frente al sujeto, sino que investiga
también la manera como las leyes de esa realidad exterior se proyectan sobre la
conciencia, sobre el pensamiento”.

Asi pues, el que la pequefia burguesia, por ejemplo, se empefara en la década
de los 40 a crear organizaciones civicas con posiciones reivindicativas y
nacionalistas, como la Federacion de Estudiantes de Panama o el Frente
Patriético, no podria comprenderse en su totalidad, a juicio de Soler, desde un
analisis meramente idealista, que como se observo en la cita previa presume una
exterioridad que esta frente al sujeto, pero que no le interesa como las leyes
de dicha realidad impactan o afectan a la conciencia y al pensamiento de dicho
sujeto. Por ende, lo que observamos en la pequefia burguesia, no son anomalias
aleatorias, sino que se tratan precisamente del resultado de la tension historica
particular panamena.

Por ello, dira el autor panamefio en el articulo ya citado, que, para el materialista
cuestiones como la conciencia, la voluntad o la emotividad, son explicadas “a
partir de la realidad exterior material que suministra las condiciones en funcion de
las cuales se hizo posible en los animales superiores, particularmente en el
hombre, el desarrollo de lo que habitualmente designamos con el término de

‘espiritu”.

En otro texto mas antiguo, de la revista tareas nimero 7, titulado “Problemas de
la historia de la filosofia”, Soler es mas claro aun sobre como esta metodologia
es necesaria para comprender el desenvolvimiento de las clases sociales pues
el materialismo nos permite comprender que toda corriente de pensamiento,
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como la nacionalista de la pequefia burguesia o la anti-nacionalista de la burguesia
comercial, son la expresion inconsciente de las condiciones materiales de una
época en particular.

Soler se refiere por ejemplo a la Edad Media y como en aquella situacion el
conocimiento filosofico y el cientifico, se encontraban supeditados a la teologia;
pero que dicha circunstancia obedecia a que el clero, que era la clase dominante,
encontraba en la teologia la justificacion de la estructura economica y social de
la época.

En lo unico en que estan de acuerdo la posicion materialista e idealista de
la historia, es en que el desarrollo histérico implicaria un enriquecimiento
progresivo de la conciencia; ahora, lo que distingue a la primera posicion es que
dicho enriquecimiento “no deriva de las posibilidades mismas de la conciencia
sino mas bien de la riqueza infinita del contenido, de lo concreto, de lo real
exterior al pensamiento y a la conciencia, pero que se proyecta -su riqueza
incluso- sobre el pensamiento y sobre la conciencia misma”. Lo anterior implica
que el enriquecimiento progresivo de la conciencia se produce mediante una
actividad practica y no producto de fuerzas internas a la conciencia.

De lo anterior resulta que es a partir del examen de esa actividad practica que
podemos dilucidar y presentar con mayor nitidez la conciencia panamefia, o al
menos, la conciencia especifica de las clases sociales panamefas y su particular
forma de pensamiento o su particular proyecto de nacion.
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CATEGORIAS POLITOLOGICAS
TRANSVERSALES EN EL PENSAMIENTO
DE RICAURTE SOLER!

Rubén Dario Rodriguez Patifo
Facultad de Derecho y Ciencias Politicas
Universidad de Panama

. Introduccion: la importancia de la historia
de las ideas latinoamericanas

Ricaurte Soler dedic6 una parte trascendental de sus empefios intelectuales a
la historia de las ideas en América Hispana, primero, y América Latina, después.

Partiendo de la necesidad de “autobservarnos”, advertia en la década de 1980 la
carestia de analisis y la consecuente frecuencia de ‘juicios falsos” que han
conducido politicamente a “acciones erradas”, porque “si no distinguimos (..) lo
progresista de lo reaccionario en el pasado, tampoco lo sabremos hacer en el
presente (..). [Y por ello,] “sin material histérico y sin su cabal interpretacion, se
[han esbozado] fantasias politicas” (Citado por Maria Rosa Palazon, 1980: 86).

Ya en Idea y cuestion nacional (véase), acusaba “la desinformacion y
desconocimiento de nuestra historia en lo que tiene de especifico e inasimilable a la
de los paises de capitalismo desarrollado”. De alli la imperiosidad de una “auténtica
reconstruccion de la memoria colectiva”. Y por tanto (..), la necesidad de una
‘correcta interpretacion de las tareas actuales” (Soler, 1980: 273-274).

1 Conferencia dictada en el Seminario-Taller: Ricaurte Soler y las Humanidades. Su
aporte a la Historia, la Sociologia y la Filosofia. Del 8 al 12 de agosto de 2022. Uni-
versidad de Panama, Facultad de Humanidades, Centro de Investigaciones, Direccion de
Extension, Cultura y Educacién Continua. La conferencia se reproduce en: https://
youtu.be/DTECu2JXgHU
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Tajante es, pues, el rechazo del eurocentrismo y el llamado a anélisis que dimanen
del “estudio de la especifica materia histérica de nuestros paises mas que de las
caracteristicas por definicion (...) del mundo desarrollado” (Palazén, 1980: 88).

Ricaurte Soler se propuso, por tanto, “descubrir las modalidades propias,
americanas, (de nuestro liberalismo) y de las fuerzas sociales que en nuestras
realidades lo sustentaron”. Refiriéndose al liberalismo hispanoamericano del
siglo XIX, sefnalaba que “insdlito seria que (..) se le redujera a un intrascendente
epifendmeno de exportacion europea o norteamericana” (Soler, 1980: 268-269).

En tanto que “la preocupacion nacional no ha agotado sus veneros [y que] sus
finalidades se prolongan y renuevan”; de Simén Bolivar, Justo Arosemena y José
Marti, son deudores los proyectos latinoamericanistas de integracion econdémica
y politica del siglo XX (Soler, 1980: passim).

. Metodologia

En aras de alcanzar sus metas intelectuales, respecto de la filiacion de las ideas a
la infraestructura, Soler se propuso metodoldgicamente “reconstruir la totalidad
social: las interrelaciones de las varias instancias de la sociedad global’, atendiendo
‘las interdependencias de lo universal y de lo particular, (y) evitando la imposicion
de legalidades totalizadoras a especificidades” (Soler, 1980: 99 y Palazon, 1980:
87, las negritas son mias).

De manera que, en cuanto a la relacion entre estructura y supraestructura, Soler
rechazd ‘los economicismos, es decir, las explicaciones mecanicas y unilaterales”;
aconsejando, por el contrario, ‘oscilar de la base a la superestructura, poniendo de
relieve” la segunda de tales dimensiones, sin negar la determinacion en ultima
instancia de la primera (Palazon, 1980: 87-88, las negritas son mias).

Desde otro angulo, la singularidad de sus estudios acerca de la historia de la
idea de nuestra América, lo conmind, pues, a partir dela ‘premisa general de que
a los conflictos de caracter interno se subordinan incidencias o causalidades de
caracter externo”. Esto es, a “situar en primer plano el problema de las relaciones de
produccion que se dieron en las formaciones sociales hispanoamericanas”
(Soler, 1980: 12y 99). Todo ello, sin dejar de fijar “la atencion en las internas
continuidades y discontinuidades del desarrollo histérico” (Soler, ibidem: 99).
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ll. ElEstado y la Nacion

De acuerdo con Ricaurte Soler: “La formacion de los estados nacionales en la
América Latina demuestra que no es posible comprender el hecho nacion con las solas
determinaciones de comunidad territorial, de relaciones econdmicas, de lengua y
cultura. Solidarizar la estructura y la superestructura sociales es la vocacion esencial
(..) de la comunidad nacional’. En esas circunstancias, el Estado se constituye
como “el principal instrumento para aquella solidaridad” (Soler, 1980: 267).

Por ello, el ‘transito de la sociedad precapitalista a la capitalista es (..) incomprensible
sin los espacios nacionales econémicos asegurados por los estados” (Soler: loc. cit.).

Desde esta perspectiva, “el fenomeno nacional es inseparable de los incipientes
ascensos del capitalismo, aunque éste no se alcance 0 se deforme”, e incluso siendo
-excepcionalmente- el contenido del hecho nacion meta-burgués (Palazon,
1980: 93).

Ricaurte Soler subraya el rol del Estado como agente nacionalizador, pues,
“el Estado es la condicion necesaria para formar la nacién”, aunque no se trate
imperiosamente de un Estado capitalista. Empero, ‘el Estado devino nacional en
la medida en que fue aportando el espacio econémico donde se consolidaron las
relaciones de produccion capitalistas” (Citado por Palazén, 1980: 89-90).

Desde el Estado, ‘la nacién se instauré coercitiva y anarquicamente, lo que pone
de relieve sus limitaciones”; siendo la institucion estatal la que impone la
homogeneidad con el objeto de construir el mercado nacional (Palazon, 1980: 98-
99). En suma, el “Estado (...) y la praxis histérica de las clases sociales son, pues,
inseparables de la formacion y consolidacion de las naciones” (Soler, 1989: 267).

IV. La Nacién HispanoamericanaZ

Hispanoamérica es la comunidad de paises y pueblos que surgen en el continente
americano merced a la colonizacién hispanica. El hispanoamericanismo es, asi
las cosas, la raiz del latinoamericanismo.

2 Respecto a este epigrafe, es recomendable consultar también a Ricaurte Soler: Clase
y Nacion en Hispanoamérica. Siglo XIX (1975), y Ricaurte Soler: La Nacién Hispano-
americana. Estudios histdrico-criticos sobre la idea nacional hispanoamericana (1978).
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A finales del siglo XVIII e inicios del siglo XIX parecia natural la “reunificacion de
sociedades anteriormente identificadas por la red de vinculos politicos establecidos
por el imperio espariol” (Soler, 1980: 199).

De manera que ‘las fuerzas sociales envueltas en el proceso independentista tenian
como comln horizonte nacional el extenso ambito del continente hispanoamericano”.
Y por ello, en “a coyuntura independentista las clases propietarias criollasforjaron
la més coherente entre las teorizaciones nacional-hispanoamericanas”,
representaciones que van desde Francisco Miranda hasta José Cecilio del Valle,
para aludir solamente a dos de los primigenios forjadores de la idea (Soler, 1980:
94).

“Un hispanoamericanismo difuso (...) precedi6 y acompafid (...) las querras de
emancipacion. (...) Bolivar representé el maximo empefio por darle
concrecion a aquella conciencia y proyectos hispanoamericanistas. Primero en
el Congreso de Panama. Después (...) con el proyecto de confederar los
emergentes Estados sujetos a su influencia directa: Colombia (Venezuela,
Nueva Granada, Panama), Ecuador, Per( y Bolivia” (Soler, 1985: 94).

En suma: “Coyunturalmente, los grandes caudillos americanos, Bolivar en especial,
resumieron e interpretaron la diversidad social esbozando un proyecto nacional de
alcance hispanoamericano” (Soler, 1980: 268).

En efecto, con Simén Bolivar y Bernardo O'Higgins a la cabeza, “los
hispanoamericanizantes crefan que la confederacion preservaria la independencia y los
sistemas republicanos”. Esa inmensa masa territorial, dispersa demograficamente
y erizada de obstaculos geograficos, ‘tendria como cimiento [no obstante] la
lengua, el territorio y la historia comun”. Extensa patria debatiéndose -huelga
subrayar- “en contra de las menguadas vias de comunicacion existentes” (Palazon,
1980: 91).

No obstante, advierte Soler que

‘a medida que se afirmaba la independencia, las clases dominantes
reformulaban su ideario hispanoamericanista ajustando a la realidad de
las fuerzas fragmentadoras precapitalistas proyectos nacionales mas
circunscritos.” Aun asi, los ‘principales mandos revolucionarios (...)
persistieron en el esquema hispanoamericanista” (Soler, 1980: 94).
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De alli que: “Al culminar las guerras de independencia la idea de un ser de la nacion
hispanoamericana tendio a desplazarse en favor del concepto de su deber ser”
(Soler, 1980: 199).

De esta manera, indica Soler que ‘en las inteligencias més ltcidas [de la democracia
liberal, Justo Arosemena entre tales], se elevd a primer plano la conviccion de que
organizar la nacién hispanoamericana constituia un imperativo politico, y aun [un
imperativo] ético” (Soler, 1980: 199, las negritas son mias).

A fin de cuentas -y mas adelante lo detallaremos-, “el concepto de lo
hispanoamericano [fue] desbordado” cuando se hizo imperativo incluir a Brasil en
la subregién. A “motivaciones [igualmente] anticolonialistas y auténticamente
unitarias obedecio (...) la cada vez mayor difusion de la expresion América Latina”
(Soler, 1985: 95).

V. Estado y consensos politico-sociales

Las fuerzas sociales que ideolégicamente se ampararon bajo los paradigmas de la
llustracion y la democracia liberal, “eran fuerzas policlasistas y (...) heterogéneas”
(Soler, 1980: 33).

Asi, pues, “los esfuerzos por la liberacién nacional asumieron simultaneamente, (...)
caracteristicas que también evidenciaron la presencia de violentas contradicciones y
conflictos sociales internos” (Soler: loc. cit.).

De manera que ‘lograr un consenso entre los antagonismos raciales y sociales, se
convirtio en objetivo fundamental de las clases dominantes y mandos revolucionarios”
(Soler, 1980: 94).

Las “expresiones politicas inmediatas de [las] fuerzas sociales que
actuaron real y eficazmente en el periodo independentista” tuvieron
como horizonte ideologico “la democracia liberal, en cuanto que su
objetivo ultimo era la implantacién de estados burgueses con formas e
instituciones [politicas] democratico-burguesas”. Empero, al lado de la
mencionada democracia liberal, Ricaurte Soler revela “una democracia
radical -agraria, urbano-jacobina, y arbitral en los grandes jefes
revolucionarios” (Soler, 1980: 268).
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El bolivarismo en su esencia persiguid “subordinar los intereses contradictorios de
las clases, incluidas las dominantes, a un proyecto de homogeneizacion nacional y de
vertebracion del estado” (Soler, 1980: 96).

V. Estado y caudillos bonapartistas?

Ricaurte Soler destaca que la “lucha armada estimulé la tendencia a forjar
desde arriba la organizacion nacional, utilizando (...) el poder del aparato estatal
en la formacién y la garantia de la coyuntural unidad y disciplina de los ejércitos
insurgentes” (Soler, 1980: 95).

Efectivamente, Soler resalta -en Idea y cuestién nacional (véase)- la nocién
de bonapartismo, denotando el “papel arbitral y de afirmacion nacional que
desempefian caudillos o egregias personalidades en coyunturas especificas”,
circunstancias éstas que estan referidas al trance emancipatorio, cuyos avatares
estimularon “el surgimiento de caudillos que ejercen desde arriba funciones de
arbitraje en los conflictos sociales”, y que encabezan “los bloques pluriclasistas,
[que aparecen] como la solucion inevitable al problema del dominio del [nuevo]
estado” (Soler, 1980: 96).

Soler atribuye al papel bonapartista de Bolivar, Sucre y O’Higgins, entre otros
caudillos, un disefio cesarista emergido como “anormal laboratorio donde se
experimentaba el plan estatal-nacionalista de supeditar las relaciones precapitalistas
de produccion a una superestructura de administracién (...) capitalista: el aparato
politico que habria de enderezar la economia vigente que lo rechazaba” (Palazén,
1980: 97).

A medida que se disipaba la quimérica idea nacional hispanoamericanista, ‘la
lucha por la captura del estado impuso a los actores sociales protagonicos, definidos
ajustes en los proyectos de organizacion nacional. Estos se redujeron a los limites en
que efectivamente podian ejercer su hegemonia” (Soler, 1980: 194).

VIl. Estado y clases sociales

Grosso modo pudiera afirmarse que los sectores de avanzada de la sociedad
hispanoamericana estaban constituidos por la burguesia comercial, los

3 En menester agregar que Ricaurte Soler también aplic6 la categoria bonapartismo a
la Historia Republicana Panamefia en Panama: Nacion y Oligarquia (1976).



77

terratenientes y la pequefio-burguesia agraria, y la pequefia burguesia y capas
medias.

“Aquellas clases y capas sociales, heterogéneas -expresa Soler-, bajo la direccion
ideoldgica y politica de la pequefia burguesia y las capas medias urbanas, formaron
el bloque liberal que aspiraba a la ereccién y control de un estado moderno” (Soler,
1980: 269).

José Carlos Mariategui -uno de los fundadores del pensamiento marxiano y
zapador del nacionalismo peruano y latinoamericano-, caracterizaria las guerras
de independencia como un conjunto de intentos de revoluciones burguesas sin
burguesia. Durante el siglo XIX se elucubra, pues, un proyecto nacional burgués
sin una burguesia consolidada (Cfr. Palazdn: passim).

Huelga subrayar que, a ‘partir de la independencia (...) superar la fragmentacion
politica determinada por las relaciones precapitalistas de produccion constituy6 la
tarea fundamental para las clases sociales portadoras de un proyecto de organizacion
nacional” (Soler, 1980: 262).

Habida cuenta del peso histérico heredado del periodo colonial, durante el
siglo XIX ‘predominaron las relaciones de produccién y las formas de propiedad

precapitalistas.” Asi las cosas, un ‘liberalismo que no podia decretar el capitalismo”,
si levanté como bandera un desideratum central consistente en “la secularizacion
de la sociedad civil”. En otras palabras, “el objetivo fundamental de este liberalismo
hispanoamericano (...) fue el de homogeneizar la sociedad civil mediante el recurso
previo de la secularizacién” (Soler, 1980: 195-196 y 269-270).

Para ello se hizo necesario desplazar al clero de sus actividades de “prestamista
usurario y de monopolista de la educacion”. Ademas, ‘los librecambistas trataron
de extender la red de distribucion de mercancias, [al tiempo que] planificaron abrir
caminos mas expeditos” (Palazon, 1980: 90).

En sintesis: “Organizar desde el estado una nacion todavia sin desarrollo capitalista
es la paradoja (...) a la que asistimos con el proyecto liberal” decimondnico (Soler,
1980: 195).
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VIl. Los Estados en América Latina

Cuando los Estados latinoamericanos se insertan en la economia mundial, a
mediados del siglo XIX, se produce

“la imposibilidad de integracion de las (..) economias latinoamericanas
entre si. La tendencia que en ellas va a prevalecer conduce no a la
complementacion, sino (..) a la separacién y al aislamiento, poniéndolas
de espaldas las unas contra las otras, mientras se vuelven hacia Europa y,
en menor medida, hacia Estados Unidos” (Marini, 1993: 41).

Entonces, “la afirmacién de la economia dependiente, bajo su forma de
exportacion de bienes primarios, [hace] declinar el espiritu integracionista
que, impulsado por los paises de colonizacion hispanica, habia buscado
realizarse en Latinoamérica, en la mitad de siglo que siguid a las guerras
de independencia” (Marini, 1993: loc. cit.).

La democracia liberal en Hispanoamérica se habia esforzado “por estructurar
racionalmente las emergentes nacionalidades”. No obstante, “es la continuidad
de estos empefios la que interrumpid (...) la expansion del capital monopdlico”. Y,
por consiguiente, la “degeneracion de la democracia liberal (...) fue el resultado
inmediato de aquella expansion” (Soler, 1980: 262).

En suma: “Dos obstaculos impidieron (...) que el reformismo liberal diera lugar a una
verdadera revolucion democratico-burguesa y al desarrollo nacional auténomo.” El
primero “es la perdida de la direccion del bloque liberal por parte de la pequefa
burguesia y las capas medias.” Y la segunda causa ‘fue la expansion del imperialismo
a partir de los afios ochenta” de la centuria decimonovena (Soler, 1980: 270).

IX. Del anticolonialismo al antimperialismo

El accionar de Luperdn, Hostos, Betances y Marti, demostro -sin embargo- que el
nacionalismo pequefioburgués no estaba liquidado. Y que podia realizarse “la
transicion del anticolonialismo al antimperialismo en un solo proceso ideoldgico”
(Soler, 1980: 263).

En efecto: “no han concluido las luchas anticoloniales cuando ya se hacen presente
las tareas y urgencias suscitadas por el imperialismo norteamericano.” Y, “una vez
mas (...) se plantea imperativamente la unidad de nuestra América”, de la mano de
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una renovada pequefia burguesia antimperialista que, desde finales del siglo XIX,
revela sus potencialidades revolucionarias tedricas y préacticas (Soler, 1985: 96
y Soler, 1980: 264).

Efectivamente: “La propuesta martiana de renovacion del bolivarismo adquiere
muy distinta significacion politica en comparacion con el hispanoamericanismo
demoliberal del siglo XIX. Bolivar estd vigente en cuanto a su propuesta de
organizacion politica hispanoamericana. Alberdi esta vigente en cuanto a su
exigencia de organizacion econoémica (...). Marti lo esta ain mas, en cuanto que
el pueblo nacién, como agente del proceso revolucionario, es el tnico que esta {...)
histéricamente convocado para la realizacién de la utopia” (Soler, 1980: 264).

De modo que: la “nuestra América de Marti (...) ahora enfrentada a la nuestra
América que también proclamé James Blaine, desde las posiciones del imperialismo”,
asumira concrecion historica en “un partido revolucionario [que] organiza,
desde 1892, la lucha liberacionista cubana”, a la vez que concede a “la nacién
latinoamericana (...) una nueva conciencia de identidad” (Soler, 1980: 264-265
y 272, las negritas son mias).

No obstante: “Inconcluso, en la teoria y la practica, fue el proyecto martiano. Como
inconcluso lo fue también el proyecto demoliberal del siglo XIX, y con anterioridad
el bolivariano del periodo independentista. [De] cada uno de ellos es deudor el
presente”, concluia Ricaurte Soler (1980: 265, las negritas son mias).

Sea como fuere, “la historia de la idea de nuestra América mostré una terquedad
extraordinaria para sobrevivir instalada en (...) la superestructura” (Soler, 1980:
12). Su legitimidad histérica, por tanto, servira para “preservar una contradictoria
unidad (...) frente a la enajenacion colonialista e imperialista” (Soler, 1985: 99-
100).

X. Vigésima centuria

Las revoluciones del siglo XX, insinta Soler, al igual que ‘los mas caracterizados
movimientos populistas (...) no podian dejar de apuntar al mas que secular proyecto
latinoamericanista como una obligada referencia ideol6gica” (Soler, 1985: 98).

El hispanoamericanismo expresaba fundamentalmente “‘una vocacion politica
unitaria frente a los expansionismos colonialistas {(...), el latinoamericanismo afiade
el proyecto histérico de la unitaria resistencia al imperialismo. Y, en primer término,
al imperialismo norteamericano” (Soler, 1985: 96).
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Expresa Ricaurte Soler que ‘los hechos del pasado, determinan el presente desde sus
carencias mismas”. Y: “En este sentido igual son reales las naciones y la nacion
latinoamericana. Las primeras, porque se constituyeron histéricamente a partir de la
independencia en procesos que nunca podemos pensar clausurados” (Soler, 1980:
274).

Asimismo, es real la nacion latinoamericana porque ‘tiene la verdad y realidad de
la tendencia, de la idea no realizada, pero ya probada histéricamente en la
materialidad de la lucha de clases” (Soler: loc. cit.).

Obviamente, ‘la historia de nuestra enajenacion es indesligable de la historia de las
luchas, teorias y empefios contra la subordinacion” (Soler, 1985:100).

La idea de la unidad latinoamericana y el basamento identitario de las naciones
que la integran, constituyen actualmente “constantes de nuestra ideologia”
(Marini, 1993: 39).

De tal suerte, dice Ruy Mauro Marini que, ante un ‘ideal bolivariano (...)
actualizado por la vida misma”, se presenta “de nuevo en primer plano la cuestion de
la integracion regional. (...) ese latinoamericanismo renovado se configura en el
contexto de una realidad mundial profundamente modificada por la formacion de
los grandes blogues econdémicos hegemonizados por los centros imperialistas [y]
la crisis del mundo socialista (...). En este contexto, América Latina -enfrentando
las presiones que se ejercen sobre ella, en el sentido de dividirla y de proceder a la
anexion por separado de sus partes- tiene que promover un espacio econémico mas
amplio, (...) adecuarse a los requerimientos derivados de las modernas tecnologias
de produccion. [Y ello] supone la construccion de una nueva tecnologia, basada en la
incorporacion de amplios contingentes de la poblacion al trabajo y al consumo,
mediante la correcta asignacion de inversiones, una verdadera revolucion educacional,
ly] una mejor distribucion del ingreso”. Concluye que “nuestra supervivencia (...)
depende de nuestra aptitud para construir nuevas superestructuras politicas y
juridicas, dotadas de la capacidad de negociacion, resistencia y presion indispensable
para tener efectiva presencia ante los super-Estados” (Marini: 56-57).

XI. Conclusién

Las categorias politolégicas Nacién -nacionalidad-, Estado -Estado nacional-,
Régimen Politico -bonapartismo-, Democracia -democracia liberal-, entre
otras, aparecen transversales en las investigaciones histéricas y en el
pensamiento de Ricaurte Soler.
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Respecto al concepto de Nacion, indica Soler que no es posible comprender
dicha categoria a través de las determinaciones solas de comunidad territorial,
cultura y, aun, relaciones econdmicas (mercado nacional). Esto es, respecto a
una nocion que proviene de osif Stalin.

Mucho menos con el concepto de procedencia liberal que encuentra sus raices
en Ernest Renan, y que enfatiza en los factores espirituales.

Comprender el hecho Nacién implica un esfuerzo por solidarizar la estructura
y la superestructura. De alli que, sin negar que el transito de la sociedad
precapitalista a la sociedad capitalista supone asegurar los espacios econémicos
nacionales, Soler subraya el papel del Estado como instrumento que posibilita
aquella solidaridad entre la base y la supraestructura.

Afade, no obstante, que el fendmeno nacional es inseparable de los ascensos
del capitalismo, indicando que su contenido no es necesariamente burgués, y que
tal capitalismo puede -incluso- deformarse.

Ricaurte Soler destaca el papel del Estado como agente nacionalizador. Afirma,
en efecto, que, en Latinoamérica el Estado es la condicién necesaria para formar
la Nacion.

De manera que el Estado deviene Estado nacional en la medida en que aporta el
espacio economico dentro del cual se consolidan las relaciones de produccién
capitalistas.

El Estado, pues, impone una homogeneidad con fines de configurar el mercado
nacional. Y para ello se vale de la violencia legitima que lo caracteriza. Empero,
al instaurarse la Nacion, coercitiva y “anarquicamente”, ésta nace seriamente
limitada.

Por supuesto, habra que afadir al papel del Estado -ya indicado-, la praxis
historica de las clases sociales, para dar lugar al surgimiento de las naciones y/o
nacionalidades.

Las clases sociales -y sus luchas- prescriben, por otra parte, la posibilidad de
determinados regimenes politicos; el bonapartismo entre tales regimenes.
Efectivamente, en lo referente a la construccion de los Estados nacionales
latinoamericanos, los procesos militares emancipadores hicieron posible la
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formacion de caudillos como Simon Bolivar, Antonio José de Sucre y Bernardo
O’Higgins.

El papel arbitral de dichos caudillos se origin6 en la necesidad de construir
un consenso en medio de los antagonismos sociales y raciales, para -de este
modo- culminar los esfuerzos por la liberacion nacional. Pues las fuerzas que
impulsaron la independencia eran policlasistas y heterogéneas. Estas fuerzas,
expresaban, a su vez, proyectos distintos de democracia -léase democracia
liberal y democracia radical-.

En suma, la democracia tiene -durante la fundacion de las nuevas republicas- dos
expresiones basicas, a saber: 1. La democracia radical, que puede, a su vez, ser
agraria, urbano-jacobina, o de los mandos revolucionarios, y 2. La
democracia liberal, que aspira a la construccion de instituciones politicas
democratico-burguesas. Es evidente que hay intereses contradictorios entre
ambas expresiones y conceptos.

Al establecer los parametros historico-tedricos del bonapartismo en la etapa
independentista, Ricaurte Soler ha manejado importantes conceptualizaciones
que esclarecen aquellos fendmenos sociales. Ademas, ubica la fuente del
cesarismo en la existencia de bloques pluriclasistas. Y estos conglomerados,
a través del liderazgo de personajes carismaticos, tienden histéricamente a
erigirse como las soluciones inevitables al problema del poder del Estado.

No obstante, las premisas histérico-teoricas de Soler afaden que la preocupacion
nacional no ha agotado sus veneros, pues sus objetivos se prolongan y se
renuevan durante la vigésima centuria.
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RICAURTE SOLER Y EL PROTAGONISMO
DE LAS IDEAS EN LA HISTORIA
LATINOAMERICANA

Pablo Guadarrama Gonzélez'

Trinchera de ideas vale mas que trinchera de piedras.
—José Marti

En ocasiones, la afirmacién de Marx segun la cual las ideas no tienen historia ha
sido interpretada por quienes presuponen poseer el “marxdémetro” mas preciso
0 autorizado para calificar como idealistas o metafisicos a aquellos que les
otorguen un significativo protagonismo a las ideas, en especial a las ideologias y
las filosofias en la historia de los pueblos. Lo cierto es que, independientemente
de las posturas epistemoldgicas asumidas, se impone reconocer que estas
desempefian un crucial papel en la gestacion de las transformaciones sociales.

Las ideologias no siempre se comportan como “falsa conciencia”,? aunque en
ciertas circunstancias puedan serlo. Tampoco todas las filosofias inducen a
actitudes contemplativas, pues algunas resultan en verdad incitadoras a una
relevante praxis sociopolitica. Esto no significa que de igual forma lo hagan la
mayoria de ellas, ya que en ocasiones solo aspiran a la interpretacion del mundo,
en lugar de orientar a su transformacion.

Por supuesto que cualquier consideracion que intente otorgarles a las ideas —no
solo filosdficas, sino también politicas, juridicas, religiosas, etc.— una dimension
ontoldgica que extrapole su especificidad puede conducir a extrapolaciones
valorativas sobre sus verdaderas formas de existencia y del papel que desempefan
en la historia de la humanidad, como se observéd en Platon, Tomas de Aquino,
Voltaire, Hegel, etc.

Sin embargo, mas alla de justipreciar el sentido que Marx le pudo otorgar a
aquel planteamiento, lo cierto es que su colosal produccién de ideas ha tenido
gran trascendencia practica en la historia contemporanea desde el momento
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mismo en que se dieron a conocer. En la actualidad, aunque algunos pretenden
borrarla del acervo intelectual de la humanidad, han fracasado en sus intentos,
independientemente de que algunos proyectos de orientacion socialista, con
mayor 0 menor éxito, se hayan inspirado en su ideario. Pero eso seria tema para
otro trabajo y no el que nos proponemos en este homenaje relacionado con la
labor investigativa de Ricaurte Soler.

Por supuesto, un estudio mas detallado sobre el protagonismo que este fildsofo
panameno les otorgod a las ideas en la historia latinoamericana implica tomar
en consideracion los diferentes momentos de su evolucion intelectual, pues
como ocurre con todo pensador, hay diferencias en sus distintas etapas, pues no
es lo mismo detenerse a analizar sus tempranos estudios sobre el positivismo
argentino y latinoamericano, en general, que sus obras de madurez tedrica sobre
la cuestidn nacional, el pensamiento politico e integracionista latinoamericano,
o las particularidades de las ideologias en la historia panamena.

Salvar esa dificultad implicaria una investigacién mucho mas analitica del conjunto
de su vasta y enjundiosa obra intelectual; por tanto, ahora solo procederemos
a justipreciar aquellas contribuciones suyas que evidencian de qué modo
pudo utilizar una metodologia fundamentada en una concepcion dialéctica y
materialista de la historia, que supo enriquecer al valorar el protagonismo de las
ideas, especialmente filosdficas y politicas, en la historia latinoamericana.

Al respecto, Miguel Candanedo parece tener razén cuando plantea: “Porque,
ciertamente, con anterioridad a Soler otros destacados historiadores, socidlogos
e intelectuales panamefios se ocuparon del estudio de muchos de estos temas;
sin embargo, por la carencia de un instrumento metodologico explicitamente
formulado y una concepcién historiografica fundada cientificamente, salvo
contadas excepciones, no pudieron arribar a conclusiones precisas y resultados
promisorios como a los que llegé este”.®

Soler tenia plena conciencia de que su perspectiva metodologica era
diametralmente opuesta a numerosos analisis historiograficos tarados por
visiones metafisicas. Asi lo expresa cuando expresa: “Los problemas historico-
culturales a que nos abocamos en este estudio no exceden las posibilidades
reales de un enfoque cientifico —aun cuando se haya pretendido lo contrario—.

3 Candanedo, Miguel. “Palabras preliminares”. Soler, Ricaurte. Formas ideoldgicas de la
nacion panamefia. Biblioteca de la Nacionalidad, Panama, 1999, p. 263.
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La mayor o menor apropiacion conceptual de la riqueza de nuestro contenido
histdrico cultural podra ser discutida, pero permaneceremos seguros en todo
caso de que nuestro alineamiento ideoldgico y metodoldgico nos ha permitido
una comprension mas certera que la de los desalineados pero alienados
ideopuristas de hacer historiografico”.

Sus investigaciones ponen de manifiesto de qué forma magistral supo utilizar
el aportador instrumental epistemoldgico y metodolégico que le
proporcionaba una interpretacion del marxismo distante de cualquier tipo de
perspectiva dogmatica o de sociologismo vulgar, como criticaba Lenin, a la
vez que enriqueceria dicho arsenal tedrico al nutrirse también del tesoro de
ideas gestadas por los destacados pensadores y proceres latinoamericanos
que estudid, entre los cuales se destacan Miranda, Bolivar, Arosemena, Marti,
Hostos, etc. Labor esta que haria extensiva al detenerse también a justipreciar a
intelectuales conservadores que igualmente han aportado ideas significativas al
pensamiento latinoamericano, como Alaman, Varona, Vasconcelos, etc.

Sabia muy bien que “(...) una evaluacion correcta de la cuestién nacional
hispanoamericana y de las luchas sociales del pasado, permite una mejor
definicion de las tares que reclama el presente”,>por lo que su valiosa labor
intelectual tenia no solo una dimension académica, sino que también estaba
encaminada a alcanzar una mayor trascendencia politica.

Desde sus primeras investigaciones, como aquella sobre el positivismo argentino,
Ricaurte Soler, aunque valoraba extraordinariamente el papel de la lucha de
clases en la historia, como lo demuestran varios de sus estudios, tomo distancia
metodoldgica de simplificaciones al estudiar las ideas latinoamericanas. En
primer lugar, destaco el conflictivo nexo organico que existe entre los intereses
de las distintas clases sociales y los intereses nacionales, como lo confiesa
cuando sefala: “Deliberadamente hemos hecho énfasis en las condiciones
internas que han dado origen al caracter nacional o antinacional de las clases
hispanoamericanas del siglo pasado”.®Pero tenia plena conciencia de que tales
analisis los desarrollaba en una perspectiva metodoldgica muy diferente de
las que eran comunes a otros investigadores que presuntamente analizaban tales
problemas desde una perspectiva marxista. En su caso, tal vez resultaba mucho
mas enriquecedora a la misma su propuesta metodologia que las deaquellos
que lo proclamaban, pero en verdad, lejos de aportar, empobrecian la
trayectoria de la concepcion dialéctico-materialista de la historia. Esto se
revela cuando sostiene que “Las consideraciones que siguen se han gestado a
través de un camino inverso al habitual en estudiosos de convicciones marxistas.
Comprobaciones que estimamos validas al nivel de la historia de las ideas han
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sido confrontadas con los datos de la historia politica, lo que a su vez nos obliga
a verificaciones en la historia social”.”

En aquel temprano analisis sobre el positivismo argentino, luego de plantear
que sin un esclarecimiento previo del aparato conceptual y de los fundamentos
epistemoldgicos no es prudente ir a las investigaciones empiricas, como sucedid
en el caso de ciertos historiadores argentinos, reconocia el valor de algunos
estudios, como los de Leopoldo Zea, que tenian el mérito de eliminar la posicién
simplista de considerar “Las corrientes ideoldgicas hispanoamericanas como
simples reflejos de posiciones similares aparecidas en Europa”.® Sin embargo, les
cuestionaba que “los métodos utilizados son particularmente controvertibles,
como quiera que se tiende a considerar cada movimiento de ideas directamente
(es decir, mecanisticamente) en funcion de los grupos sociales que lo
fundamentan”.® El hecho de que subrayara la palabra directamente demuestra
que su vision dialéctica no le permitia un enfoque fatalmente determinista
de los fendmenos sociales y mucho menos de sus expresiones en el plano de las
ideas. Parece que tomaba muy en serio la autocritica de Engels sobre la
hiperbolizacién que, junto a Marx, habia hecho de un solo factor, en aquel caso
el econémico, como determinante de los procesos sociales, en lugar de un
necesario enfoque multifactorial.

En tal sentido elogiaria las investigaciones de algunos marxistas franceses, como
Lucien Goldman y Jean Desanti, que insistian en la necesidad de “la superacion
de imputaciones sociologicas directas”.'®Esto no significaba en modo alguno
que se propusiese desconocer la incidencia de los condicionamientos
socioeconomicos y politicos favorecedores de una corriente de pensamiento,
pero tales factores deben ser valorados en sus justas proporciones. De ahi que
declarase: “el contenido de este pensamiento (argentino) es histéricamente
ininteligible si se ignora la importancia decisiva de los factores sociales y politicos
en la formacion de la mentalidad positivista de la época”."

No cabe duda de que la profundizacién del conocimiento de Soler en el ideario
de numerosas personalidades del pensamiento latinoamericano le permitio

7 ldem.

8 Soler, Ricaurte. El positivismo argentino: pensamiento filoséfico y socioldgico. Imprenta
Nacional, Panama, 1959, p. 29.

9 Idem.

10 Ibidem, p. 30.

11 Ibidem, p. 31.
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apreciar no solo en qué medida fueron auténticos —al corresponderse sus
planteamientos con las exigencias socioecondmicas, filosdficas, ideoldgicas
y politicas de sus respectivas épocas—, sino también qué recomendaciones
metodoldgicas podrian extraerse del arsenal de sus ideas.

Las investigaciones de Soler sobre la historia de las ideas constituyen
un aportador ejemplo de cdmo estas se deben estudiar en dialéctica
interaccion con las condiciones materiales de existencia de los
pensadores, sin caer en ningun tipo de reduccionismo epistemoldgico, 12
como el determinismo econdmico o el geogréfico, aunque ambos factores
resulten de suma importancia en cualquier analisis sobre la problematica
nacional. De ahi que Moisés Chong acertadamente plantee: “(..) Soler se
nos presenta como un pensador que sabe manejar al aparato conceptual
de la dialéctica, que conoce las leyes fundamentales de ésta, que sabe
hacer comparaciones ni maniqueas ni dicotdmicas, que nos descubre la
existencia de falsos dilemas, que es consciente del papel relevante que
juegan los fendmenos de la vida real en la estructura y el contenido de
las ideas, que despierta en el lector una especie de reto, a saber, que le
convida a pensar, a analizar, a razonar con espiritu amplio y sin perderse
en disquisiciones vacias”.”

A su juicio: “La geografia no es, por cierto, la determinante en ultima instancia
de los procesos histéricos y sociales. Es una de las «condiciones dadas» a partir
de las cuales el hombre construye su propia historia. Pero esta variable tiene
diferentes valencias segun las especificidades de los procesos sociales. En el
caso de la historia panamefa sin duda que nuestro principal recurso natural,
la posicion geografica, le ha dado a la estratificacion social y a las luchas
politicas modalidades que no se observaron en el resto de nuestra América.
Esa posicion geografica relaciond muy estrechamente el Istmo al creciente
desarrollo del capital mercantil y posterior afianzamiento de las relaciones de
produccion capitalistas en Europa y los Estados Unidos. En la medida en que
el conservadurismo latinoamericano —y colombiano— pretendia mantener las
estructuras econémicas y sociales lo mismo que las ideologias heredadas de la
colonia, éste no podia enraizarse con profundidad en Panama”."

Una metodologia holista forj6 sus investigaciones propias de una concepcion
dialéctico-materialista de la historia latinoamericana y, en particular, del devenir

14 Soler, Ricaurte. EI pensamiento politico en los siglos xix y x. Estudio introductorio y
antologia. Universidad de Panama, Panama, 1987, p. 11.
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en ella de las ideas de sus mas preclaros representantes; de ahi que tuviera en
cuenta tanto los fenémenos espirituales como el conjunto de los procesos
historicos que los condicionan, como se evidencia cuando expresa: “En toda
historia del pensamiento hispanoamericano, o de alguna en particular de sus
naciones integrantes, es imprescindible, pues, tomar en consideracion lo mismo
que la especulacion estrictamente filosofica, la meditacion sobre la realidad
continental y la reflexion sobre la peculiaridad nacional”.’

En Soler prevalece esa perspectiva que presupone la valoracién de una
totalidad, pero concreta, no abstracta, tal vez bajo la influencia no solo de Marx,
sino también de Hegel. Nunca se debe olvidar que Lenin preferia el idealismo
inteligente de este ultimo, en lugar del materialismo vulgar. Tal criterio se
confirma en el fildsofo panamefio cuando plantea: “Por lo que respecta al
problema nacional hispanoamericano éste muestra, con claridad, cémo la
investigacion historica y sociologica han desenfocado su objeto a partir de
premisas filosdficas imprecisas, indefinidas, o francamente incorrectas. Esto ha
sucedido, en particular, cuando se ha enfrentado, en abstracto, el problema de
las multiples mediaciones entre el todo y las partes. O, mas concretamente, el
problema de las relaciones entre las clases sociales y la totalizacién nacional”.'®

Esa amplia concepcidn se basaba también en una consecuente consideracion de
la interaccion de las ideologias con los sustratos econémicos y sociales que,
en ultima instancia, las “sobredeterminan”, en el sentido planteado por
Althusser," de la misma forma que se articulan con los intereses de distintas
clases sociales. Una muestra elocuente de esta tesis se observa cuando
sostiene: “Las especificidades del mundo subdesarrollado conducen, pues, a
definir como nacional su revolucion social. Por ello mismo hay aqui, también,
una dialéctica especifica que rige las relaciones entre el estado y las clases
sociales. En los paises dependientes el imperativo de la afirmacién nacional —en
nuestro caso, incluso, el de la afirmacién nacional-hispanoamericana— no es
independiente sino expresion heterdnoma de las clases que lo promueven. Pero

15 Soler, Ricaurte. Pensamiento panamefio y concepcion de la nacionalidad durante el
siglo xx. Ed. Libreria Cultural Panamefia, S. A., Panama, 1971, p. 6.

16 Soler, Ricaurte. Clase y nacion. Problematica latinoamericana, edicion citada, p. 136.
17 “El concepto de sobredeterminacion lo extrajo Althusser de la teoria psicoanalitica,
pues con él se podia mostrar, haciendo un paralelismo entre andlisis del inconsciente y
teoria social, que algiin hecho o acontecimiento dentro de una formacion social puede
estar condicionado simultdneamente por varios factores”. Ambriz Arévalo, Gerardo. “El
concepto de sobredeterminacion en Althusser”, en Agora: Papeles de Filosofia, vol. 35,
ne. 2, Santiago de Compostela, 2016, p. 187.
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en cada momento su proyecto nacional —y con mayor razon, entre nosotros,
el nacional-hispanoamericano— sobrepasa las posibilidades reales ofrecidas por
una economia subdesarrollada. El fortalecimiento del aparato estatal se
convierte asi en el instrumento inmediato de la afirmacion nacional. En ausencia
de una burguesia nacional poderosa de ello resulta que cada cambio importante
transforma al Estado en mediacion auténoma frente a las clases. Esta fue la
dialéctica interna del bolivarismo. La que después hizo posibles los cambios
operados por caudillos nacionales tales como Benito Juarez, Eloy Alfaro, Tomas
Cipriano Mosquera, Balmaceda... Aun hoy estamos lejos de haber agotado las
posibilidades revolucionarias ofrecidas por aquella dialéctica. Pues es dentro
de sus parametros, y con un contenido socialista, donde culmina la revolucion
nacional cubana: la primera concrecidn plena de aquella «nuestra América» que
expres6 Miranda en 1783 y que Marti reclama, revolucionariamente, desde
1891718

De este modo revela el nexo ideoldgico que une a diferentes procesos
contrahegeménicos de la historia latinoamericana imbuidos de humanismo
practicoy desalienador.?’ El hilo conductor de tal urdimbre emancipadora

18 Soler, Ricaurte. La nacién hispanoamericana. Estudios historico-criticos sobre la idea
nacional-hispanoamericana. Instituto Nacional de Cultura, Panama, 1978, pp. 76-77.

19 Por humanismo préctico -término utilizado por Marx en sus trabajos tempranos
como La sagrada familia y los Manuscritos econdmicos y filosoficos de 1844, asi como los
de humanismo concreto, humanismo positivo y humanismo culto que diferenciaba del hu-
manismo real de Feuerbach-, entendemos una postura de compromiso activo, militante
y arriesgado con la defensa de la dignidad de determinados grupos humanos, que se
diferencia del humanismo abstracto, que se limita a simples declaraciones filantrdpicas
que no trascienden mas alla de cierta misericordia o postura piadosa ante indigenas,
esclavos, siervos, proletarios, mujeres, nifios, minusvalidos, etc. Un humanismo practico
debe distanciarse del antropocentrismo que ha caracterizado generalmente a la cul-
tura occidental y tomar en consideracion la imprescindible interdependencia entre el
hombre y la naturaleza. Véase: Guadarrama, Pablo. “Humanismo y marxismo”, en Marx
Vive. IV. Universidad Nacional de Colombia, Bogota, 2006, pp. 209-226.
http://www.espaciocritico.com/sites/all/files/libros/mrxvv4/08 guadarrama.pdf
20 “En el desarrollo de la filosofia latinoamericana se ha producido una permanen-
te lucha de las ideas humanistas y desalienadoras, que a la larga se han impuesto,
contra las distintas formas de conservadurismo y alienacion. La mejor tradicion del
pensamiento latinoamericano y las ideas que mas han trascendido se distinguen por
el caracter emancipatorio y por la funcion social progresista que han desempefiado”.
Guadarrama, Pablo. Pensamiento Filoséfico Latinoamericano. Humanismo, método e
historia. Universita degli Studi di Salerno-Universidad Catdlica de Colombia-Planeta,
Bogotd, tomo [, 2012, pp. 115-116. https://www.ensayistas.org/filosofos/cuba/guadar-
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lo reitera al plantear: “A las clases progresistas del siglo pasado, y a sus mas
lucidos representantes les toco la tarea de enfrentar la absorcidn colonialista
de Inglaterra y, sobre todo, de los Estados Unidos. La mejor respuesta tedrica
ofrecida en la época consistié en el replanteamiento del bolivarismo en el marco
doctrinario de la democracia liberal. Justo Arosemena es de ello un ejemplo
palpitante. La fractura histérica que surge de la expansion imperialista hace, hoy,
de la democracia liberal, un instrumento teodrico ineficaz e inactual. Pero no asi
de la renovacion del bolivarismo planteado por el liberalismo esclarecido del siglo
xix. Esa renovacion ahora es sélo posible mediante la independencia econdmica
que surja de la socializacion de los medios que produccion y cambio. Es la tarea
del momento. Precisamente lo es en la medida en que contindan vigentes las
mejores y no realizadas proporciones del pasado. Es, en una palabra, la tarea que
el pasado progresista reclama del presente progresista y revolucionario”.?’

Un elemento que distingue la exquisitez académica de Soler en sus andlisis sobre
el protagonismo de las ideas en la historia latinoamericana, se muestra cuando
analiza el indisoluble nexo entre las ideologias y las filosofias. Esto se revela
cuando reconoce: “En Panama, como lo habiamos adelantado, las relaciones
econdmicas y sociales de tipo feudal no enraizaron profundamente durante la
época colonial. Precisamente por ello la expresion politica de estas relaciones,
a través de la ideologia conservadora, tampoco alcanzé decisiva eficacia
durante el siglo xix. Se podria afirmar incluso que el liberalismo dio la tonica,
sin contrapeso, a todas las manifestaciones de nuestra ideologia econdmica, de
nuestra ideologia politica, y aun de nuestra filosofia positivista”.??

De igual forma expresaria de manera muy precisa la intrinseca relacion entre
las ideologias y los intereses de las clases sociales que las propugnan. En ese
sentido escribio: “Ninguna ideologia politica y econdmica como la liberal podia en
Hispanoamérica expresar tan a cabalidad la aspiracion del criollo a destruir el viejo
orden y a crear uno nuevo en consonancia con su estructura y funcién social de
clase. No se trata, es cierto, del criollo en general sino, especialmente, de
aquellos nucleos cuya estructuracién social depende mas o menos directamente
de las formaciones econdémico-sociales y politicas modernas”.?

rama/textos/Pensamiento%20l.pdf..

21 Arosemena, Justo. Justo Arosemena. Fundacion de la nacionalidad panamefia, Soler,
Ricaurte. Prologo. Biblioteca Ayacucho, Caracas, 1982, p. XX.

22 Soler, Ricaurte. Formas ideoldgicas de la nacion panamefia, edicion citada, p. 294.

23 Ibidem, p. 293.
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Por esa razdn, en su estudio sobre el positivismo argentino destacd el caracter
progresista del positivismo no solo en ese pais, sino también en otros como
Panama, sobre todo en el ultimo tercio del siglo xix, cuando aun pertenecia
a Colombia, donde en esa época el conservadurismo se habia afianzado
notablemente.? De ahi que destacase la enorme significacion de las ideas
de aquellos gque se identificaban con esa filosofia en aquel contexto, como
se aprecia cuando plantea: “Desde el punto de vista filosofico la conciencia
burguesa se estructura en funcion de una ética inmanentista, profundamente
utilitarista, que Justo Arosemena desarrolla en cuanto a sus supuestos
gnoseologicos en el sentido de un positivismo cientificista. Este positivismo,
que en Hispanoamérica se define como realismo social en sus modalidades
socioldgicas e historiogréficas, representa la mas lograda apropiacion teorica de
la realidad y la conceptualizacién mas eficaz para su transformacion progresista,
alcanzada por los grupos liberales en sus momentos de afirmacion y ascenso
social y politico”.?®

El hecho de saber distinguir la significacion del nexo entre las ideologias y
las filosofias en diferentes momentos historicos le permitiria valorar cuando
estas pueden ser consideradas propiamente auténticas. Asi se muestra en el
planteamiento siguiente: “Las anteriores consideraciones nos conducen a la
conclusion, de que el proyecto nacional, y nacional-hispanoamericano, del
conservatismo era historicamente ilegitimo. A pesar de los sorprendentes, y
fascinantes, empefos nacionalistas de Alaman, la imposible conciliacion, en su
época, de feudalismo y capitalismo hacian su proyecto objetiva y subjetivamente
inauténtico. Esa inautenticidad se mostr6 en plena desnudez cuando, después
de denunciar la expansion norteamericana, el conservatismo en México acabo
sustentando una monarquia colonialista extranjera. De todo ello desprendemos
la buena leccion historica y filosofica, no por reiterada menos verdadera, de
que sdlo la legitimidad del progreso posible dibuja en la historia los marcos de la
autenticidad tedrica”.? Es indiscutible que su criterio sobre la autenticidad de
las ideas se corresponde con la concepcidn de que esta resulta de la adecuada
correspondencia con las exigencias histéricas del momento en que se expresan
las ideas.?”

24 “De ese periodo de la historia de nuestras las ideas paraddjicamente hemos recibido
como legado una ausencia, la ausencia de espiritu critico en la cultura colombiana”. To-
var, Leonardo. “Tradicionalismo y conservadurismo”, en Marquinez y otros. La filosofia en
Colombia. ElI Buho, Bogoté, 1997, p. 349.

25 Soler, Ricaurte. Formas ideoldgicas de la nacion panamefia, edicion citada, p. 346.

26 Soler, Ricaurte. La nacion hispanoamericana, edicion citada, p. 53.

27 “Auténtico debe ser considerado aquel producto cultural que se corresponda con
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Otra muestra de su minucioso analisis sobre el protagonismo de las ideas en la
historia latinoamericana y de la articulacion entre las ideologias y la filosofia,
evidenciando como estas desempefian un papel activo y protagonico en las
transformaciones sociopoliticas, se aprecia en sus siguientes consideraciones:
“La obra filosofica de Arosemena, deciamos, es de 1840. Constituye, sin duda
alguna, uno de los mas importantes jalones que, a escala hispanoamericana,
senalan el itinerario consciente, deliberado, del esfuerzo de ofrecer a las
recientes republicas una concepcion del mundo y del hombre ajustada a la
tarea de la afirmacion y organizacion nacionales. No creemos violentar en un
esquema la riqueza de matices de nuestra historia cultural si afirmamos que
aquella concepcion del mundo plasmé en un nominalismo de multiples
expresiones. En algunos casos —el de Andrés Bello, el de José de la Luz y
Caballero—, ese nominalismo intenta conciliarse con un espiritualismo que es
punto de llegada. Desde el punto de vista politico es una posicién compatible con
el conservadurismo moderado —Bello—, o con el autonomismo evolucionista
—Luz—. Pero aun en ellos el nominalismo es punto de partida. Sélo sera
rechazado, de plano, por los representantes de un teocentrismo ultramontano,
politicamente tradicionalista y reaccionario”.?®

Supo valorar el protagonismo que han desempefado en distintas épocas
diferentes ideas filosoficas en la historia latinoamericana, como lo fue el
empirismo de la corriente conocida como la ideologia, elaborada por De Tracy en
el ideario sociopolitico. En este sentido expresa: “La metodologia analitica de
la Ideologia hacia de esta doctrina un instrumento especialmente Util para
combatir el teocentrismo filoséfico, lo mismo que las fuerzas sociales y politicas
que lo sustentaban. Luz «deduce» a Dios a partir de su gnoseologia empirista.
Pero esta misma gnoseologia le permite situar en primer plano el estudio de las
ciencias experimentales como también tratar de fundamentar en la experiencia el
estudio de las ciencias normativas. A fildsofos mas radicales, como Agtiero, la

las principales demandas del hombre para mejorar su dominio sobre sus condiciones de
vida, en cualquier época historica y en cualquier parte, aun cuando ello presuponga la
imitacion de lo creado por otros hombres. De todas formas, la naturaleza misma de la
realidad y el curso multifacético e irreversible de la historia le impone su sello distintivo.
La cultura auténtica es siempre especifica y por tanto histérica. Debe ser medida con las
escalas que emergen de todos los demés contextos culturales, pero, en primer lugar, con
las surgidas del mundo propio”. Guadarrama, Pablo. “Autenticidad”, en Diccionario del
pensamiento alternativo. Hugo E. Biagini y Arturo A. Roig (directores), Editorial Biblos,
Buenos Aires, 2009, p. 60.

28 Soler, Ricaurte. La nacion hispanoamericana, edicién citada, p. 59.
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metodologia analitica lo conduce al rechazo terminante no ya sélo de la teologia
sino, incluso, de toda especulacion metafisica”.°

Por esa razon, el espiritualismo, al igual que el eclecticismo, fue criticado,
incluso por pensadores con creencias religiosas, como el referido pensador
cubano. A su juicio: “Luz era perfectamente consciente de que la ensefianza
de un racionalismo ecléctico y conservador no podia expresar las luchas
del autonomismo cubano”.*® Esas mismas razones le hicieron no aceptar la
propuesta de ensefar a la juventud cubana las ideas de Hegel —que conocia
muy bien por sus estudios en Alemania—, y argumenté que no lo hacia por lo
nefasto de sus consecuencias.

Un ejemplo elocuente del protagonismo de las ideas en la historia cubana se
observa en la trascendencia del pensamiento de Luz, especialmente ético, en
Rafael Maria Mendive, quien seria el maestro que formé a José Marti desde la
infancia.

Llama la atencion que Soler considerara que en este ultimo y en Hostos se
sintetizaba lo que denomino “la racionalidad nacional latinoamericana”: “En
Hostos y en Marti, por las especiales condiciones histéricas de las Antillas, se
expresaron las mas lucidas formulaciones ideoldgicas de aquella identidad. Para
sus respectivos paises, y para la totalidad de nuestra América, ellos asumieron,
en la accién y pensamiento, la representacion general de la racionalidad nacional
latinoamericana”.®' Tal afirmacién del pensador panamefio demuestra que no
prevalecia una concepcion determinista sobre la significacion de las ideas
respecto a las condiciones historicas en que estas se gestan, pues aun cuando
las dos islas caribefias no se habian emancipado todavia del colonialismo espafol,
pudieron gestar estos dos intelectuales organicos que sintetizaban, en aquellos
momentos, las aspiraciones emancipadoras de todos los pueblos de “nuestra
América”.

En otro momento, planteaba al respecto: “Recordamos en paginas anteriores que
las luchas por la liberacion nacional en Las Antillas condujeron a una percepcion
clara sobre el peligro que entrafia el emergente imperialismo norteamericano.
La actualizacién de Bolivar por parte de Hostos y Marti se inscribe dentro del

29 Ibidem, p. 60.

30 Ibidem, p. 61.

31 Soler, Ricaurte. Idea y cuestion nacional latinoamericanas: de la independencia a la
emergencia del imperialismo, Siglo Veintiuno Editores, México, 1980, p. 219.
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marco de un pensamiento y accion democratico-revolucionarios que exige la
formacion de un frente de unidad nacional para combatir el colonialismo espafiol
y alertar contra el imperialismo yanki”.3?

Tal proceso de “actualizacién” demuestra el impacto que pueden tener las ideas
de unas generaciones en otras, en especial cuando inducen a asumir una praxis
liberadora de poderes enajenantes. No solo el ejemplo personal de Bolivar, sino
muchas de sus ideas, dejarian en Marti una significativa impronta motivadora de
su actuacion. Entre ellas hubo dos que se destacan. La primera que planteaba
el Libertador es que las revoluciones no triunfan y los pueblos no avanzan con los
hombres como deberian ser, sino como son o contra ellos. La segunda, mas
conocida, es: “Los Estados Unidos parecen destinados por la Providencia a
plagar la América de miserias en nombre de la libertad”.*®

Desde sus tempranos estudios sobre el positivismo argumentd debidamente
que esta corriente filosofica habia sufrido una metamorfosis en Latinoamérica,
por lo que no era una simple reproduccién de la surgida en el ambito europeo,
pues en la primera se desarrollé un positivismo sui generis.

En determinados momentos Soler considerd que en Marti se aprecia la huella
positivista. Pero, en verdad, por muchas razones el Héroe nacional cubano,
aunque lo conocio y valoro, no se identificd con él, pues “Criticaba Marti el
dogmatismo que caracterizd al positivismo de raigambre comteana, al intentar
presentarse como la verdad suprema inexpugnable ante cualquier tipo de critica
que atentara contra su integridad. Sin embargo, reconocia a la vez los valores
epistemoldgicos de la demostracidn de los hechos y la confianza en el papel de
la ciencia propugnados por el positivismo”.3

A juicio de Soler: “El positivismo latinoamericano ha sido objeto, con
frecuencia, de imputaciones socioldgicas, por demas esquematicas, cuando no,
resueltamente mecanicistas. A una doctrina filosofica hegemonica durante

32 Soler, Ricaurte. Cuatro ensayos de historia sobre Panama y nuestra América, Impre-
sora de la Nacién, Panama, 1982, p. 118.

33 Bolivar, Simoén. “De la carta al coronel Patricio Campbell redactada en Guayaquil,
el 5 de agosto de 1829". https://citas.in/frases/86002-simon-bolivar-los-estados-uni-
dos-parecen-destinados-por-la-provi/

34 Guadarrama, Pablo. José Marti: humanismo préctico y latinoamericanista. Editorial
Capiro, Santa Clara, 2015, p. 178. https://www.ensayistas.org/filosofos/cuba/guadarra-
ma/textos/Jose-Mart%C3%AD.pdf
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mas de medio siglo, con raices en nuestro propio «romanticismo social»
(o «positivismo autoctono», o «realismo social»), con influencias europeas
disimiles, y asimilada a las mas distintas formaciones sociales, se le ha querido
asignar la misma significacion social a lo largo y ancho de nuestra América.
Para desvanecer este equivoco basta observar que sélo en un pais, en México,
distinta es la significacion del positivismo de un Gabino Barreda, ligado al
programa liberal, radical y nacional de Benito Juérez, que la significacién de los
cientificistas ulteriores, vinculados al programa neoconservador y antinacional de
Porfirio Diaz. Y si ya resulta sumaria, como hemos anotado, la identificacion entre
liberalismo politico y liberalismo econémico, mayor esquematizacion implica
asimilar, sin beneficio de inventario, positivismo y librecambismo. Por eso no
es posible suscribir la afirmacién de que el positivismo latinoamericano fue una
resultante «tragicomica» de su «trasplante» europeo. Ni puede aceptarse un juicio
tan expedito como el siguiente: «La incorporacion en América Latina del
positivismo como doctrina conservadora del statu quo resultaba equivalente a la
perpetuacion del monocultivo, la servidumbre indigena, la produccion
exportable de recursos fiscales y la balcanizacion. (Ramos, Jorge. Historia de la
nacion latinoamericana, p. 72)»".%

Ciertamente, le asistieron todas las razones a Soler para oponerse a tales
calificaciones sobre el papel desempenado por las ideas positivistas en
Latinoamérica, pues “El positivismo era una filosofia optimista, llena de
confianza en el hombre, en la capacidad creativa de su pensamiento, en la
cultura, en la ciencia, en el progreso y el desarrollo industrial; una filosofia en
cierta forma aliada del liberalismo y defensora de la democracia burguesa. Esas
ideas resultaban muy avanzadas para los paises latinoamericanos, en su mayoria
recién liberados del colonialismo espafiol y enfrascados entonces en profundas
luchas entre las oligarquias retrdgradas y la naciente burguesia nacional”.*

En otro momento Soler afiade: “No deja de ser sorprendente, y actual, la
ultima proposicion hostosiana: El hombre tiene deberes, y no solo derechos,
en sus relaciones con la naturaleza. Sin que ninguna premisa panteista pueda

35 Soler, Ricaurte. Idea y cuestion nacional latinoamericanas de la independencia a la
emergencia del imperialismo, Siglo Veintiuno Editores, México, 1980, pp. 226.

36 Guadarrama, Pablo. “Razones del positivismo y el antipositivismo sui generis en
Ameérica Latina”, en Cuadernos Americanos. Universidad Nacional Autonoma de Mé-
xico, México D. F., 2011, afio XXV, vol. 3, n°. 137, pp. 126-127. http://www.cialc.unam.
mx/cuadamer/textos/cal37-125.pdf; Véase: Guadarrama, Pablo. Positivismo y antiposi-
tivismo en América Latina. Editorial Ciencias Sociales. La Habana. 2004. https://www.
ensayistas.org/filosofos/cuba/guadarrama/textos/Positivismo.pdf
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establecerse, tampoco se ha de desconocer que el filosofema de Hostos
constituye, precisamente hoy por los problemas ecoldgicos, una interesante y
original invitacion a profundizar el tema desde un punto de vista materialista.
Que las relaciones dialécticas entre el ser y el deber-ser trascienden el
mundo humano para proyectarse en el cosmolégico, comienza por ser un
explicito reconocimiento de que la humanizacion del hombre es su mediacién con
la naturaleza, trocandose asi de signo, sin anularlo, lo que toda filosofia
marxista asume en cuanto a las relaciones entre humanismo y materialismo”.¥’
Su perspectiva metodoldgica holista le inducia a valorar en alto grado esta
concepcion del pensador puertoriqueio, en especial por resultar muy temprana
y, por tanto, anticipadora de debates mas actuales.

En igual sentido Soler plantea: “Herzen ya habia observado que «los pueblos que
llegan tarde a la historia» no necesariamente han de hurgar en su «basurero».
También pueden recoger —es su expresion— «frutos sabrosos». La «madurez»
para la revolucion no esta dada por ningun fatalismo en el proceso de la economia
o en el desarrollo de la conciencia. Sin mencionar otras, de ello ofrecen claro
testimonio la revolucién rusa y la revolucion cubana. El proceso liberacionista
antillano, y es este uno de sus mejores legados, ofrece, también, un claro
ejemplo de hasta donde la conciencia adelanta la realidad, sobredeterminandola.
La organizacion partidaria propuesta por Betances y Marti, constituye, mas
concretamente, el magisterio histérico a que aludimos”.®® Queda asi
suficientemente expuesta su clara concepcion sobre el protagonismo de las
ideas en la historia y en qué medida este se ha manifestado, en particular, en la
latinoamericana.

Toda la aportadora obra intelectual del pensador panamefio destila
constantemente su clara intencion de enfatizar el activo papel de las ideas
como promotoras de las acciones emancipadoras de diferentes lideres sociales
y politicos en la trayectoria de las luchas de los pueblos latinoamericanos.
Asi lo evidencia cuando sehala: “En Hispanoamérica el disefio republicano-
bonapartista constituy6 el anormal laboratorio donde el proyecto de organizacion
estatal-nacional se empefiaba en supeditar las relaciones precapitalistas de
produccidon a superestructuras capitalistas de administracion y conciencia
politica. Creemos que en ello radica la grandeza y drama del bolivarismo. Si la
realidad se opone a la voluntad, tanto peor para la realidad, expresaba la idea

37 Soler, Ricaurte. Idea y cuestion nacional latinoamericanas: de la independencia a la
emergencia del imperialismo, Siglo Veintiuno Editores, México, 1980. p.228.
38 Ibidem, p. 239.
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nacional de Fichte en la atrasada Alemania de principios del xix. Sin conocerla,
Bolivar pensaba y actuaba de acuerdo con ella en esos mismos momentos”.®

En el hecho de haber mantenido tal optimista actitud, a pesar de las dificultades,
radica la grandeza, no solo del Libertador, sino de todos los proceres de la
independencia que como convictos optimistas estuvieron siempre decididos
a convertir en realidad sus ideales. Asi lo expresaria en la “Carta de Jamaica”
cuando sostuvo: “Seguramente la union es la que nos falta para completar la obra
de nuestra regeneracion. Sin embargo, nuestra division no es extrafia, porque tal
es el distintivo de las guerras civiles formadas generalmente entre dos partidos:
conservadores y reformadores. Los primeros son por lo comin mas numerosos,
porque el imperio de la costumbre produce el efecto de la obediencia a las
potestades establecidas; los Gltimos son siempre menos numerosos, aunque mas
vehementes e ilustrados. De este modo la masa fisica se equilibra con la fuerza
moral, y la contienda se prolonga siendo sus resultados muy inciertos. Por
fortuna, entre nosotros la masa ha seguido a la inteligencia”.“’ Si no hubiera
estado profundamente convencido no solo de la justeza, sino de la posibilidad de
que sus anhelos emancipadores se convirtieran en realidad, dificilmente hubiese
contribuido, como lo hizo, al derrocamiento del colonialismo espafiol.

Algo similar constatd Soler respecto al protagonismo del ideario integracionista
latinoamericano, en el cual tomo en debida consideracion los serios factores
adversos de caracter exdgeno y enddgeno que se le anteponian. Sin embargo,
aprecio los logros que paulatinamente fue alcanzado desde sus primeras
expresiones hasta que pudo constatarlos a finales del pasado siglo xx.

Con el objetivo de justipreciar la labor de dicho ideario al respecto, no solo en
los préceres independentistas, sino también en numerosos intelectuales que
contribuyeron a su promocién, entre otros, destacé que “Alberdi formuld,
sin embargo, con meridiana claridad, uno de los mejores esbozos de unién
hispanoamericana situado en el marco de la democracia liberal. Planted, por
ejemplo, la unién y proteccion aduanera como uno de los objetivos esenciales del
Congreso. En este sentido se encontrd entre los precursores de los actuales
empefios de unidad econémica latinoamericana”.*’

39 Soler, Ricaurte. La nacion hispanoamericana, edicién citada, p.35.
40 Bolivar, Simon. Obras completas. La Habana, Editorial Lex, 1947, tomo |, p. 174.
41 Soler, Ricaurte. La nacién hispanoamericana, edicién citada, p. 37.
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Su labor como intelectual organico se revela en multiples ocasiones en su
actividad politica, que no es objeto del presente analisis. Esto no impide resaltar
la significacion al contribuir a propugnar una cultura integracionista en el
pensamiento latinoamericano,*>como se expresa al plantear: “cuando entra
en crisis la ideologia y las instituciones imperialistas del panamericanismo,
ofrece especial significacion registrar los esfuerzos tedricos del pasado dirigidos
a consolidar un programa y una politica de solidaridad hispanoamericana”.**
Sus contribuciones en la investigacion y divulgacion de la riqueza contenida
en el pensamiento integracionista latinoamericano le hacen merecedor de un
reconocimiento como promotor de la identidad y la conciencia latinoamericanas.

Ricaurte Soler es heredero activo de la mejor tradicién del pensamiento
filosdfico y politico latinoamericano, del cual se nutrié, pero no pasivamente,
pues supo articular este con el pensamiento europeo, sin ningin complejo de
inferioridad, como tampoco de superioridad, sino simplemente lo considerd en su
especificidad como parte indisoluble de la cultura universal.

Fue un digno representante del humanismo practico latinoamericano, por
su altura intelectual y compromiso organico con la liberacion de los pueblos
latinoamericanos, su unién, defensa de su identidad y soberania, postura
antimperialista y simpatias por un socialismo de nuevo tipo, distinto al soviético,
como el de Cuba.

José Marti expres0: “La muerte no es verdad cuando se ha cumplido bien la obra
de la vida; truécase en polvo el craneo pensador; pero viven perpetuamente y
fructifican los pensamientos que en él se elaboraron”. Eso lo constamos hoy,
cuando varios afios después de su muerte, sus ideas nos convocan en la actualidad
a estudiarlas no solo para valorarlas, sino también para dialécticamente, como
siempre concibid, superarlas.

42 %(.) la «cultura integracionista» debe estar constituida por todas aquellas ideas y
acciones propiciadoras de un mayor grado de dignificacién de los pueblos a través de su
unién, en aras de facilitar el intercambio reciproco de productos, y de procesos materia-
les y espirituales. Todo lo que atente contra ese objetivo debe ser considerado un factor
alienante y obstaculizador de la integracion”. Guadarrama, Pablo. Cultura integracionista
en el pensamiento latinoamericano. Universita degli Studi di Salerno-Universidad Catoli-
ca de Colombia-Taurus-Penguin Random House, Bogota, 2021.

43 Soler, Ricaurte. (1981). Panama y nuestra América, Universidad Nacional Auténoma
de México, México, p. 164.
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EL PENSAMIENTO FILOSOFICO-
MATERIALISTA DE RICAURTE SOLER

Didgenes Sanchez Pérez
Departamento de Filosofia
Universidad de Panaméa

Introduccion

Sintetizar en unas cuantas péaginas el pensamiento de filoséfico de Ricaurte
Soler no es tarea facil en lo absoluto. Por ello, hemos delimitado este analisis a
su dimension filosdfica contenidas en dos textos fundamentales: Materialismo e
Idealismo: una alternativa de introduccion a la filosofia (1962) pero, publicado en
(1974) y Estudios Filosoéficos sobre la Dialéctica (1973). Esta razon obedece a que, en
estas dos pequefias obras, de gran profundidad tedrica, es donde mayormente se
plasma su materialismo filoséfico en general y su materialismo marxista en
particular. Cabe mencionar otras obras filosoficas como: La ensefianza, la
reflexion y la investigacion filosofica en América Latina y el Caribe (1967) y El
positivismo argentino (1959) pero, que escapan al propdsito antes mencionado.
Sin embargo, debemos advertir que toda su produccion intelectual abarcéd
diversas ciencias sociales como la historia, sociologia, la ciencia politica etc. y en
ella podemos encontrar la impronta de categorias filoséficas materialistas en su
construccion narrativa y discursiva.

Contexto ideoldgico-cultural

Estos dos opusculos: Materialismo e Idealismo: una alternativa de introduccion
a la filosofia y Estudios Filosoficos sobre la Dialéctica, escritas en diferentes afos,
pero, contextualizadas dentro del marco de la guerra fria, el macartismo y la
lucha ideoldgica, expresan un mismo cuerpo tedrico-conceptual donde se
establecen los fundamentos epistemoldgicos y metodoldgicos de la filosofia
materialista. Ademas, estas obras tienen un propdsito esencialmente pedagdgico
de concienciacion ideoldgica, ya que su intencién original es de ser un breve
trabajo de introduccion al materialismo filoséfico, por tanto, cumple
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un objetivo didactico. En el prologo de Materialismo e Idealismo, nos dice Soler
que su publicacién tiene como fin:

“el de ofrecer, a pesar de todo, y con sus limitaciones obvias, una breve
alternativa materialista de iniciacion filoséfica, alternativa que es tanto
mas necesario presentar cuanto se considera que las diferentes variantes
del idealismo imperan sin discusion en la ensefianza universitaria y del
nivel medio. Huelga insistir, entre materialistas convictos, que de ese
predominio resultan enormes perjuicios para la causa del progreso, de la
ciencia y de la desalienacion del hombre” (Soler, 1994: 3).

Es importante sefalar que en esos mismos afos se dio un fuerte debate en torno al
Decreto Ley No. 16, del 11 de julio de 1963, que permitia la fundacidn de la primera
Universidad privada y de moral cristiana en Panama, la Universidad Santa Maria
La Antigua (USMA). El debate no se hizo esperar y la Diputada Thelma King fue
una de sus mas duras oponentes. Este debate revivia las viejas discusiones sobre
la naturaleza ontoldgica de la educacién panamefia: entre una educacion liberal
y laica frente otra teoldgica y catdlica. Ya en afos anteriores en el nivel medio
se habian fundado colegios privados catolicos como el Colegio Javier (1948) y
el Colegio San Agustin en (1954). De ahi, que estos dos opusculos son obras de
divulgacion de pedagogia materialista, para contrarrestar el avance acelerado del
pensamiento teoldgico y metafisico que se estaba introduciendo en los centros
escolares y los recintos universitarios.

Las antinomias entre el materialismo y el idealismo

Principios Elementales de Filosofia de Georges Politzer, ;Qué es la Filosofia?
de Howard Selsam y Materialismo e Idealismo de Ricaurte Soler, fueron de los
textos de mayor divulgacion de filosofia materialista en Panama. Las tres obras
parten de la dicotomia entre el materialismo y el idealismo como corrientes
antagonicas tanto en su fundamentacion ontoldgica como epistemoldgica.
Soler, en su obra ya antes mencionada hace un minucioso estudio sobre las
diversas variantes del idealismo y el materialismo destacando sus debilidades y
fortalezas tedricas.

“El enfoque materialista de la historia de la filosofia comporta también,
como el enfoque idealista, una invitacion, tacita o expresa. La posicion
idealista nos invita al enriquecimiento progresivo de la conciencia
mediante la actualizacion de las virtualidades que pretende son
inherentes a la conciencia misma. La posicion materialista nos invita al
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enriquecimiento progresivo de la conciencia mediante una actividad
practica que reflejara en el espiritu la riqueza infinita de la real, sometido a
su conocimiento y a su dominio” (Soler, 1994: 21).

Las categorias filosoficas son eslabones y formas del conocimiento del mundo
objetivo en sus diversas modalidades, cada esfera del conocimiento tiene
sus propias categorias de analisis y comprension de la realidad, cada ciencia
investiga los nexos causales de su campo especifico correspondiente. Por tanto,
la dialéctica marxista tiene ontologica y epistemoldgicamente el propdsito
de estudiar los fendmenos historicos-sociales en sus relaciones y nexos mas
generales y complejas propias del mundo material. Ricaurte Soler, establece
claramente como el materialismo y el idealismo interpretan de manera
diametralmente el mundo adyacente: el idealismo parte de que las categorias no
son un reflejo del mundo objetivo, del mundo real. Hegel desde su perspectiva de
idealista objetivo, consideraba las categorias como manifestaciones de la razén
universal, en tanto que, los neotomistas atribuyen a las categorias un sentido
mistico-religioso, afirmando que existian en un principio en la razon divina como
arquetipos de las cosas, propiedades y relaciones reales.

En oposicion a todas estas concepciones idealistas y sus diversas variaciones, el
materialismo considera las categorias como reflejo del mundo objetivo como
resultado de las generalizaciones de la actividad practica humana y de los logros
de todas las ciencias. La dialéctica refleja las regularidades mas generales del
movimiento del universo material, las categorias de la dialéctica expresan
distintos aspectos y vinculos esenciales del complejo y contradictorio proceso
de desarrollo historico. Por ello, en contraposicion al idealismo especulativo y
metafisico, el criterio de verdad dentro del materialismo marxista es la “Praxis”,
donde se demuestra “La terrenalidad de los pensamientos”, como sefiala Soler:

“La afirmacion de que la practica (o praxis) constituye el criterio ultimo
de la verdad deriva de la comprobacién historica de que la declinacién de
una teoria no depende fundamentalmente del éxito de la argumentacion
de las teorias antagodnicas, sino de la experiencia colectiva (practica
social) que en cada momento del desarrollo abandona las ideas ineficaces
para el dominio humano de las leyes naturales y de las leyes sociales”
(Soler, 1962: 13).

Esta batalla ideologica en la comprensién del mundo, en su modelo explicativo
y sus significaciones histéricas fue la propuesta teérico-metodologica que nos
propuso Soler en este pequefio opusculo, de gran valor didactico y de difusion
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popular al alcance de las manos de aquellos que siguen en resistencia en la lucha
de las ideas.

Los estudios filosoficos sobre la dialéctica

Soler en este estudio hace un analisis comparativo entre el modelo mecanicista
y el método dialéctico, reconociendo las limitaciones y alcances de cada una
de ellas destacando como el modelo mecanicista propio de la época moderna
estuvo muy influenciada por la filosofia cartesiana y newtoniana. En ese sentido
se analizan las categorias fundamentales como el de identidad, contradiccion y
sus relaciones internas desde las dos perspectivas antagonicas: el idealismo y el
materialismo. En ese mismo orden del desarrollo l6gico, se aborda el problema
de la cantidad y la cualidad y como se expresan esas determinaciones dentro de
la cosmovision mecanicista, que opta por la cantidad por encima de la cualidad,
como sefala Ricaurte Soler:

“Entre la identidad y la contradiccién el mecanicismo expresa la identidad.
Entre las relaciones externas y las relaciones internas el mecanicismo opta
por las relaciones externas. Es el mismo desarrollo légico de estas
premisas el que le conduce a optar por la cantidad en el binomio de
categorias cantidad-cualidad” (Soler,1973: 29)

Estas premisas lo conducen a una construccion categorial donde todas éstas se
articulan, indistintamente de cada una de las cosmovisiones tanto mecanicistas
como dialécticas a lo largo de la historia de la filosofia. Este andamiaje conceptual
lo lleva de conceptos particulares a conceptos muchos mas complejos como el
de totalidad, desmitificandola de su crepusculo metafisico para convertirlo en una
categoria historico-dialéctica. Sin embargo, el analisis marxista de Soler lo induce
a distanciarse sobre la categoria de causalidad tanto en la interpretacion
mecanicista, como en su interpretacion dialéctica, planteadas por la tradicion
dogmatica del materialismo dialéctico (DIMAT) del mal llamado “socialismo
real”. Esta propuesta heterodoxa de Soler provoca otros debates en torno a
algunos problemas, en las que combatia el mecanicismo de una dialéctica
jerarquizada o el debate en sobre si es valido una dialéctica de la naturaleza.
Soler rifié contra toda falacia ad verecundiam que nos remite a alguna autoridad
en la interpretacion materialista. Desde 1973 evitaba caer en simplificaciones
catequisticas del marxismo y por eso proponia una teoria materialista del
conocimiento cuando sefalaba que:
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“Esta teoria tiene que ser enriquecida con una antropologia filosofica
marxista que no simplemente declare el diferente nivel y vigencia de la
dialéctica en el mundo humano, sino que investigue en profundidad las
efectivas continuidades y discontinuidades entre el mundo humano y el no
humano”. (Soler, 1994: 38)

Esta discusion ideoldgica sobre la concepcion idealista y materialista del
conocimiento ha sido ya superada segun algunos académicos, sin embargo, para
otros este debate sigue teniendo mucha resonancia en los claustros universitarios
como resultado de la fragmentacion cultural, que genera crisis identitarias, a
pesar de vivir en un mundo globalizado. De ahi la necesidad histérica de una
revolucion cientifico-cultural, sin prejuicios ideoldgicos, ni dogmatismos de
ninguna indole.

Conclusién

De esta manera hemos sintetizado las ideas cardinales expresadas
magistralmente por Soler en estos dos opusculos, que van mucho mas alla
de un ensayo propagandistico de difusion ideoldgica. Es de reconocer que las
mismas también tienen sus limitaciones espacio-temporales que requiere una
revision sistematica. La ciencia contemporanea ha avanzado vertiginosamente,
la tecnologia ha modificado nuestra comprension del mundo, propio de la
cuarta revolucion industrial o revolucion digital que estamos viviendo. La
propuesta metodoldgica, epistemoldgica y el materialismo filoséfico soleriano
sigue contribuyendo en la defensa de una educacion laica y cientifica sobre
bases epistémicas que contravengan el auge clerical y metafisico que estaba
germinandose en las aulas escolares y en los recintos universitarios. Este es el
gran aporte del maestro Ricaurte Soler.
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RICAURTE SOLER: UNA MEMORIA

Urania Ungo Montenegro
Departamento de Filosofia
Universidad de Panamé

Quiero agradecer al CIFHU la distincion de invitarme a ser parte de esto. No
sé si habria algo que decir después de haber escuchado lo de la sesidn de ayer,
pero intentaré desde mi dptica personal dar alguna idea de lo que entiendo ha
sido para mi el legado del maestro Ricaurte Soler.

Por supuesto, yo no voy a pretender ni hacer un resumen, ni hacer una revision
total del aporte de Soler a las ciencias sociales, a la filosofia, a la historia de
Panama, de América Latina, a la historia del pensamiento, a la historia de las
ideas, que su delicada situacién, por marxista, le hizo vivir, cuando no pudo ser
profesor de Filosofia, y tuvo que entrar en el departamento de Historia, cosa
que narra, a quien tenga interés, muy bien el doctor Julio César Moreno Davis en
su libro Sobre la Filosofia en Panama.

Narra el insight de cémo fue que distinguidos estudiosos, afines al gran
pensamiento, pero situados siempre en la mezquindad de la intriga, impidieron
que Ricaurte ingresara al departamento de Filosofia. Al parecer eso tenia un
significado importante verdad.

Eso tiene un significado y tenia una importancia: ser del departamento de
Filosofia; aun cuando con su propio hacer, su propia existencia, la propia
historia de su vida, demostr6 que el que es capaz de aportarle algo al mundo,
a la sociedad, lo hace desde donde sea, desde escribir un poema, hasta arar la
tierra y Ricaurte demostr6 en el mundo de la historia de las ideas donde ya habia
gigantes como Zea u otros; desde ahi también se podia aportar. Yo insisto, no
pretendo, pero si quiero simplemente, utilizar aquello que dice Bertrand Russel,
de que la Filosofia tiene un, una influencia indirecta sobre la inmensa mayoria
que no la estudia y que incluso la desprecia un tanto, mediante la influencia que
ejercen aquellos que la estudian.
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Y lo que hizo Ricaurte Soler con su obra demuestra que primero, esto que
mucha gente que a mi juicio hace filosofia de una manera que no me interesa,
para decirlo tersamente, para decirlo delicadamente, que es citando las grandes
mentes. Pues las grandes mentes, las grandes obras, los grandes pensadores y
las grandes pensadoras estan ahi para que uno se apropie de su riqueza y pueda
procesarlay reelaborarla.

Y eso fue lo que hizo Ricaurte Soler, no meramente un largo memorial de que
Menganito dijo esto, cuando estaba en tal cosa, y Menganito...porque eso no
nos aporta en nada. Yo no estoy hablando mal de nadie, simplemente son ideas,
de las que, en primer lugar, voy a intentar hacer un reconocimiento al amado
maestro; en segundo lugar, voy a intentar delinear, aproximarme a, en lo que
respecta a mi pensamiento hoy.

¢ Qué le podria deber, aunque sea de ese modo indirecto, como dice Russell,

a Ricaurte Soler y a mis grandes maestros? Mis grandes maestros como la
mexicana Graciela Hierro, que en paz descanse, 0 como mi amado maestro
Horacio Cerutti, que aun vive en México. Entonces, siempre es muy dificil
establecer qué le debe una a sus maestros, siempre es muy complicado. Y
siempre, para personas- como diria una de mis hermanas-, necias como tu, la
pregunta de ¢y si, estuviera vivo, los indicios que surgen a través de la obra de
alguien, qué diria al respecto de lo que ocurre hoy?

Ello es seguramente un ejercicio especulativo interesante de hacer, aunque tal
vez absolutamente improductivo, pero que me permite establecer algunos hilos
que tienen que ver con las cosas que hoy me interesan, y que por supuesto, no
puedo atribuir todas a Ricaurte Soler. Pero en alguna medida son deudoras de lo
que fue su obra como docente, como autor, de lo que fue su obra como pensador,
que ademas tenia una relacion con muchos de nosotros sus discipulos, recuerdo
alguna relacion conflictiva que tenia con alguien, y también tenia relaciones con
companeras y compafieros en los que la interrogante de Soler siempre nos orilld
a buscar mas alla, incluso del propio Soler. Y eso es algo que uno le debe, diria
yo, agradecer siempre a un maestro, aquel que no te conforma en convertir su
pensamiento en un dogma que vas cargando, sino su pensamiento es un acicate
que te obliga siempre a ir mas alla.

Yo quisiera centrar mi intervencion en dos o tres cosas:

1. El estado del mundo actual, la situacion en la que actualmente esta el
planeta, pero sobre todo el mundo construido a lo largo de la existencia
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de la humanidad. Reflexiones que pueden parecer intempestivas, o
incluso pueden sonar bastante marginales y tangenciales al pensamiento
soleriano, pero que de algun modo tiene que ver con todo lo que observo,
herencia de mis maestros. Tampoco se lo podria atribuir a Graciela
Hierro, mi amada maestra mexicana, ya difunta, con la que teniamos una
gran relacion de afecto, pero enorme discusion. Recuerdo con inmenso
carifio las grandes discusiones entre Graciela, difunta, mi gran amiga
Francesca Gargallo, quien acaba también de fallecer. Francesca Gargallo,
y yo discutimos siempre con ella. Graciela siempre era volteriana,
siempre muy liberal, y nosotras por supuesto, como ella nos llamo, sus
hijas simbolicas, siempre con la sangre ardiendo de indignacion, eso lo
reconozco Y lo reconociamos con Francesca en las mujeres de nuestra
generacion. Por eso logramos, a pesar de todo lo que se nos acuso y
enfrentamos, que surgiera el feminismo en América Latina. Entonces
sigo antes de perderme, en esta divagacion.

2. La situacion de este pais, y por supuesto, la situacion de las mujeres.

No necesariamente en este orden. Yo comenzaria diciendo, que me encantaria
saber qué pensaria un investigador de la Historia del Pensamiento, de la Historia
de las Ideas, para llamarlo con la propiedad formal y académica que se nos exigiria,
del estado general, no rigurosamente desctito, alineado, sino pensado en general
como el conjunto de las grandes ideas que ahora son imperantes, dominantes. El
conjunto del sentido comun cotidiano, que parece ir a contramano de lo que pas6
en los afnos 60- 70, el conjunto, que incluso diria yo, junto con algunos otros
autores, tiene que ver con un cambio que se ha dado en lo profundo delas
visiones del mundo, de las concepciones del mundo, donde ha cambiado, desde
lo que antes se situaba como valor fundamental inicial y principal, hasta la
musica, el arte, los contenidos liricos que oimos, lo que valoramos de esos
contenidos liricos y las diferencias que hay en el mundo de entonces y ahora.

Decia Samir Amin, en uno de sus libros, que si algo habia que agradecer a esos
terribles afios 70, era el conjunto de contradicciones, que llegaron a un nivel de
intensidad que demostraron que para cambiar el universo de lo existente habia
mucho mas que aquello, de aquella cosa basica de base y superestructura, de
que las ideas son como después, porque se estaba demostrando, que a veces las
ideas son antes y son parte actuante de los procesos *

44 Amin, Samir (1997). Los desafios de la mundializacion. Siglo XXI/ Cll/ UNAM,
México.
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Decia entonces, y no lo dijo solamente Samir Amin, también Lukacs y otros,
que cuando comenzd a surgir, a pesar de la enormidad de los cambios politicos,
cientificos, tecnologicos, que habian habido en los casi 300, 400 afios de
modernidad, de la edad moderna del siglo XIX, de la enorme cantidad de cambios,
y por supuesto de la revolucion tecnocientifica, de fines del XIX y principios
del XX, parecia increible que el mundo fuera a retroceder en las concepciones
politicas, y llegaran al poder, no tengo que repetirlo, quienes llegaron entre los
afios 20 y 30 en Europa, para su desgracia y por supuesto, del mundo.

Que eso esta volviendo a pasar, jes increible!, después de la enormidad del
cambio politico, de la primera mitad del siglo XX, del surgimiento de los paises no
alineados, de la emergencia de visiones progresistas, a pesar de la crisis de la
social democracia, del surgimiento en los paises europeos de los llamados
estados de bienestar, y la elevacion por algunos niveles de la vida y bienestar en
diversas regiones. Y aquello fue posible con luchas que por supuesto reconozco.
Mientras que ahora a principios del siglo XXI, volvemos a estar en una situacion,
en que los nombres de ellos indican algo, los Orban, los Duterte, los Trump,
Salvini, Le Pen, significan y establecen como anda la condicion politica, social
y economica, pero sobre todo cultural del mundo, la pregunta es ;hacia donde
nos conduce eso?

En un documento que presenté en una revista de Filosofia Politica, Las Torres de
Lucas, de la Universidad Complutense.”® Yo preguntaba , me preguntaba a mi
misma, si la condicion actual del mundo era hoy igual a los de los inicios del siglo
XX..—alguien, por supuesto, muy marxista me respondio, nunca nos bafiamos dos
veces en las mismas aguas, como dijo Demdcrito y habia suscrito el maestro Marx
etc. etc. etc.— pero no me referia a que nos bafiamos en aguas idénticas, idem;
sino que una mirada, aunque fuese panoramica, y tal vez un tanto en la
superficie logra ver un poco lo mismo, también si uno baja a lo profundo...
también tendriamos que preguntarnos si al capitalismo al que asistimos hoy, es
el mismo que hace dos siglos atras, evidentemente no.

Y, en el campo de las ideas, en el campo de las concepciones del mundo, de las ideas
que imperan en la mayoria de las sociedades, el Zeitgeist que decia aquel

45 Ungo, Urania. (2020) De la resistencia cultural a la reaccion patriarcal: el femi-
nismo y la crisis global en el sigio XXI. En: Revista Las Torres de Lucca. International
Journey of Political Philosophy. Universidad Complutense de Madrid, Vol. 9, N° 17,
julio-diciembre.
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gran autor, si en ese campo lo que lograbamos ver, era aquello que sofiaba Kant,
un avance infinito de progreso de la humanidad en ascenso, y no lo que estamos
viviendo hoy. En el mundo de los politicos esos hombres que recién acabo de
citar, en el mundo de la vida cotidiana, del mundo de la vida, el mundo de la
cultura popular, lo que vemos -perdén, no quiero ser ofensiva, y por supuesto,
mi madre es negra, no soy racista- lo que vemos es una degradacion cultural en
la que, y no es por amor a la “alta cultura”, sino una degradacion cultural, en
la que los valores que histéricamente, gente como yo que vivio en el siglo XX,
asociaba al lumpenaje, hoy son reivindicados por chicas y chicos, y hasta
cantados en canciones por nuestros estudiantes, como valores en boga, en
ascenso, que rigen, que son vigentes, y uno se pregunta, a ver, a ver... jen qué
mundo es que habito? jen qué mundo es que estamos en donde es posible la
absoluta contradiccion entre la altisima posibilidad tecnologica, cientifica y la
vigencia de tales valores?

Para algunas personas, aqui esta el Dr. Villarreal, no hay ninguna contradiccion.
Seguramente me equivoco como cuando se dio aquello de la oveja Dolly, la
clonacion- yo como buena filésofa, o mala, no lo sé-, me preguntaba, si es
posible clonar a un mamifero superior como una oveja, por qué no seria posible
clonar aun serhumano?.

Yo no estoy diciendo que dicho ser tenga una conciencia o no la tenga,
simplemente es una pregunta sobre lo anatomico fisioldgico. Bueno, en ese
mundo en el que es posible esa cosa tan extraordinaria, en ese mundo en que
desde el Telescopio James Webb, nos manda imagenes del inicio de lo que pudo
haber sido ser el Big Bang, esté situado en el mismo lugar simultaneo en el
tiempo y el espacio, con estas ideas que no tienen nada que ver con la posibilidad
de viajar al espacio, al contrario, tienen que ver con la posibilidad humana de
que llevemos a la destruccion este planeta. No creo que el secretario de las
Naciones Unidas, el sefior Guterres, hace broma cuando dice que es terrible la
posibilidad de un enfrentamiento nuclear.

Entonces, este es el estado del mundo, es un estado cadtico, critico, y eso que
aun no hemos llegado al punto...solamente hay que prender la television, y uno
ve, que incluso en paises europeos se esta hablando de niveles de alza de precios
para la mayoria de la poblacion que conducen al hambre, al empobrecimiento
de las que fueron histéricamente las clases medias europeas, que lograron
tener eso que se llamo¢ estado de bienestar. ; Qué mundo es este? ;como fue que
evoluciono esto que no se parece en nada aquello que en algin momento,
logramos pensar que sique la historia tenia una cierta légica, que habian pasos,
etapas y procesos, y que habia un telos que nos dirigia hacia algun lugar que todo
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estaria un poco mejor, en que los problemas fundamentales estarian
resueltos, en un nuevo escenario, mas armonico, y esto por supuesto, no era
solamente un suefio de Marx, también Kant logré pensar que la humanidad
pasaba por procesos en los que era el ascenso progresivo era a su juicio visible,
evidente, lleno de problemas, pero ahi estaba.

Yo no sé si el estado del mundo actual, no solamente me refiero a lo geopolitico,
a esto que pasa entre China y EEUU, o a Rusia invadiendo Ucrania, o los propios
norteamericanos respecto a la, aunque haya noticias buenas, como lo que ha
pasado nuestra vecina Colombia, lo cierto es que no es la mayoria, y aunque
puedan, y hay algunos estudiosos que estan muy contentos, y puedan pensar que
en el caso de la América Latina, estamos en una situacion un tanto privilegiada,
porque se vuelve a reiniciar un ciclo progresivo, yo no sé si eso es asi, estuve
muy pendiente de aquella discusion, y ninguna de las dos partes me parecid
al final certera. No sé si la historia se mueve en ciclos, pero lo que esta claro
es que, aquellos que pensabamos que existia alguna ley universal estabamos
equivocados, porque en vez de llegar con el nivel de desarrollo econémico y
tecnoldgico a donde hemos llegado estamos en un lugar que parece que va a ser
verdad aquello que dicen dijo, no estoy segura, Einstein, que si vendria una
Tercera Guerra Mundial la Cuarta seria con palos y piedras, porque es tal el
nivel de destruccion del cual somos capaces, que es increible.

Yo no sé si me estoy explicando con alguna claridad. En todo caso, espero
haber tenido algun nivel de coherencia y claridad, porque es evidente que lo
que pienso como estado del mundo no era lo que en mi gloriosa juventud que
se dio en los afos setenta con todo lo que ello implica, lo que esperdbamos
quienes habitamos ese mundo de esos afios, hoy parecemos habitar un mundo
perfectamente hostil, perfectamente distinto en el que hemos pasado de la
ciencia ficcidn de la barbarie tecnoldgica- a lo Mad Max- al espanto de su
posible materializacion.

Eso es una primera idea, espero no haber sido muy confusa. Una segunda idea,
tiene que ver con aquello que decia Ricaurte, tal vez nos ha faltado pensar mas
a la América Latina, yo sé que ha habido muchos intentos, los tedricos de la
dependencia, los decoloniales y muchos otros, pero, no sé si es posible, ademas
del antiimperialismo en todas sus variantes, con todas sus formas, con todos
sus ingredientes, diversos, puede ser suficiente para explicar la condicion de
América Latina en este estado del mundo.
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Para mi, finalizaria esta primera parte diciendo, simplemente, el nivel de crisis
en el que estamos hoy, la crisis civilizatoria es tal que no es posible corregir
ninguno de los grandes problemas, el de la pobreza, el de la desertificacion, la
crisis ambiental, ecoldgica, ninguna de esos grandes temas, el tema del racismo,
sin abordar los otros, no hay manera.

Hemos llegado a un nivel de contradiccidn, de agudizacion de las contradicciones,
en que no hay manera en qué resolver uno solo de los problemas sea suficiente.
Al contrario, pongo, por ejemplo, en estos dias no sé qué se celebraba en
relacién, creo que era la FAO, con lo del hambre, después de haber tenido la
humanidad en su totalidad un periodo de avance en la lucha contra el hambre
y la pobreza generalizada, postpandemia habiamos comenzado a retroceder, el
hambre y la pobreza extrema volvian a resurgir con toda su furia, con todo su
esplendor siniestro en muchas partes del mundo, y sobre todo lo que llamamos
el tercer mundo.

Aca por supuesto ya nos imaginamos como la estaran pasando las zonas
donde viven nuestros pueblos originarios. Entonces uno se pregunta cémo
fue que llegamos a habitar estos mundos tan des armoénicos, tan brutalmente
antagdnicos cuando uno lo mira en su totalidad, porque aqui estamos hablando
de que el todo es mas que la mera suma de sus partes, ya no es posible resolver
el problema del hambre, sin atravesar por ejemplo, el tema de la propiedad, no
es posible, no hay manera, por mas que uno lo intente, incluso si uno lo baja de
nivel extenso digamos, en vez de pensar en el mundo, pensar en como podria
ser esto en la América?

No hay manera, el nivel de contradiccion simplemente crece y crece. Yo me
pregunto, y lo digo muy sinceramente, con muchisimo respeto, qué diria
Ricaurte Soler, he tratado de seguir el gran debate, los anlisis, las reflexiones,
algunas muy buenas, muy interesantes, sobre esta situacién en Panama tan
insolita, en la que por primera vez el mundo rural, tanto los pueblos originarios
como sectores campesinos, estan en la calle, practicamente en igualdad de
condiciones con los sectores que histéricamente han estado en la calle, los
proletarios, esto ha ido in crescendo, por ejemplo lo que se ve en las imagenes
del pueblo Ngébe, contra las formas extremas en que viven y habitan su mundo.

Esto en Panama, incluso, no sé si peco de ignorante, pero uno casi podria decir
ha llegado a un nivel de agudizacién de contradicciones, que ha obligado a un
Estado a sentarse con sectores populares a hablar de como opera la gestion,
porque los sectores populares, no se han conformado, los sectores sociales los
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movimientos que los dirigen, no se han conformado con aquello de vamos a
estudiarlo, ya estamos trabajando en eso, y otras cosas tipicas de la demagogia
que es usual en estos casos.

Practicamente el nivel de contradiccion ha hecho que esta vez, la queja, para
hablar de algo que conozco perfectamente en mi condicion de persona que
tiene una enfermedad croénica: una diabetes. Ya no se trata de que creemos
en la palabra empefiada por quienes asumen el poder, simplemente ya no se cree
nada. Ahora queremos examinar, a ver, incluso me daba risa, porque me
preguntaba, si tal vez es este el momento en Panama de preguntarnos: ;Cuanto
tienes derecho a ganar?, si el objetivo no es fragmentar el sistema, apenas
cambiar el estilo, el modelo, algunos cambios en los conceptos y concepciones
sobre las politicas, pero aun asi ha sido puesto sobre el escenario y se ha ubicado
en la mitad de la mesa muy técnicamente, y me encantaba ver a la gente
hablando técnicamente, lo de las ganancias.

Vivimos en una sociedad de “libre mercado” - yo no estoy tan convencida
de que sea tan libre, pero bueno- una se pregunta, ¢no llegé ya el momento
de establecer si tu tienes derecho a ganar? por supuesto, tu invertiste en
comprar 10 huevos a 10 centavos y no quieres venderlos por 8 centavos, por
supuesto tienes derecho a ganar. La pregunta es:  Cuanto tienes derecho a
ganar? el 10% el 20%, el 50% el 100% el 1000%? Porque, y esto lo digo con
muchisima propiedad - jojala sin resentimiento! - soy una persona diabética
que he comprado en varios paises insulina. Y en paises desarrollados Espafia,
Italia, la insulina es 5 veces mas barata que en Panama. Lo que en Panama
cuesta 80 dolares, en esos paises no llega a 20. Lo mismo digo de México,
de Colombia o de Costa Rica, donde ocurre exactamente lo mismo. Entonces
uno se preocupa porque el nivel de contradiccién, vuelvo y me pregunto, si le
pregunto a Ricaurte Soler, qué diria del estado del mundo, y de este pais, donde
ya los que gobiernan lanzan algunos de sus mensajes histéricamente creidos,
que estamos trabajando en eso, lo vamos a hacer pronto, he nombrado una
comision para...la gente ha llegado al centro mismo de la gestion de la vida, de
las relaciones entre las personas y su vida cotidiana, y no ha habido, en este pais,
de parte de nuestros gobernantes, una sola persona con capacidad e inteligencia
para explicar, verdad, por qué un producto que en Chiriqui cuesta 25 centavos,
cuando atraviesa todo el pais, llega a convertirse en una cosa que vale 2.50,
al productor, al que produce, no le estamos pagando eso, ¢a quién le estamos
pagando eso? ;y por qué estas personas tienen derecho a tener semejante
nivel de ganancia? ¢y por qué nuestros gobernantes simulan que son incapaces
de hacer nada? a ver, lo digo de verdad, sin rabia, sentonces para qué querian el
poder? porque quien asume el poder, quien asume la autoridad, tiene que
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darse cuenta de que lo primero que va a asumir es el conflicto, no va a asumir
la conformidad, a menos que desconozca tan totalmente la sociedad, que sea
casi criminal que estén gobernando. Espero no estar siendo ofensiva, no es tal
mi intencion.

Una cosa que me gustaria para ir avanzando, para ir terminando, en mi condicion
de confesa feminista. Estas luchas ya no nos cuestan como costaban hace 10, 20
anos: epitetos atroces, insultos, nada amables, ahora bueno, nos ha pasado algo
mejor, hemos recibido un reconocimiento de los sectores més retrogrados de las
élites mas reaccionarias, que ahora ya no solamente son bastante fascistizantes,
sino altamente conservadoras y fanaticas, y nos hemos convertido ahora en
el sujeto a castigar. Para decirlo leve y breve exigen nuevos tributos y nuevas
formas de hacernos conocer su opinidn estos sectores conservadores.

Entonces ¢ una deberia preguntarse? esto estad pasando desde Argentina hasta
México, donde estos sectores metidos en el fanatismo religioso, metidos en
el fanatismo patriarcal, temerosos de que la familia sea destruida, al contrario
nada de eso va a pasar, metidos hasta extremo increibles en visiones idilicas de la
familia, ambiciones idilicas de la familia, y las posibilidades de una nueva relacion mas
amistosa, lo que aquella famosa dirigente de la revolucién rusa llamaba el amor
camaraderia“, la posibilidad de nuevas relaciones entre mujeres y hombres a partir
de los cambios que hemos logrado establecer en el mundo, no solamente cambios
legales, pocos cambios econdmicos, algunos cambios que tienen que ver
también con las mentalidades, con las ideas imperantes y hegemdnicas, estos
sectores nos han hecho el favor de reconocer la, digamos, alguna eficacia de
nuestras luchas, en relacion con los cambios que hemos logrado instalar en el
mundo. Sin embargo, ha hecho que, también, nos favorezcan con convertirnos
en blanco de sus tremendas visiones sobre el fin de la familia, el fin del mundo,
el castigo de Dios a las desobedientes.

Recuerdo haber hablado con Ricaurte Soler sobre eso, sobre lo que el feminismo
pretendia, y mas de una vez me dijo, ustedes lo que son, son unas parricidas,
quieren matar al padre. Y yo le decia si, definitivamente el patriarcado hay que
demolerlo y hay que establecer otro marco, otro conjunto, otro escenario,
para las relaciones entre mujeres y hombres, que seguramente seran siempre,
tendran algun nivel de conflictividad, porque se trata de relaciones entre seres
humanos que tienen, por mas que a mucha gente le gustaria pensar que no,

46 Kollontai, Alexandra. (1979) Mujer, historia y sociedad. Editorial Fontamara, Bar-
celona.
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alma-emocion y pensamiento de calidad humana exactamente igual, lo que no
nos hace exactamente iguales, somos diferentes verdad, pero en tanto humanos
Si.

Hoy, en esta época, gente vuelvo a mencionarlos, a veces somos muy abstractos,
Si porque esos sectores conservadores, no solo Salvini, ni es sélo Le Pen, ni solo
es Orban son ellos los que nos estan sefialando. Han pasado cosas increibles,
hace como dos o tres afios una famosa feminista en Brasil fue asesinada, el
mismo afio en el que una famosa feminista fue alla a dar una conferencia y
la arrinconaron insultandola, casi le iban a pegar, a Judith Butler. Muy cerca
de nosotros hace como 3 afios, aqui en Nicaragua, una joven mujer en una
comunidad extremadamente pobre de la mosquitia nicaragliense, esa sefora,
esa joven madre fue quemada por su comunidad, en extrema pobreza, porque
estaba poseida por el demonio, no cumplia las “reglas” que los patriarcas de la
comunidad habian establecido...y entonces la quemaron viva.

Y asi hay cantidad, porque no es solamente en los paises nuestros del atraso y la
pobreza y la desesperanza... hace dos afos, tengo las cifras y los datos exactos,
en el parlamento europeo, ni mas ni menos el centro de la hipermodernidad
globalizada, un parlamentario belga dijo que las mujeres si teniamos que ganar
menos porque éramos menos capaces, menos inteligentes y menos trabajadoras,
y nos embarazabamos, y no sé qué mas, ello hace dos o tres afos, no mas. Por
supuesto fue contestado de modo muy firme por las parlamentarias europeas
que estaban ahi.

Alguien se preguntaria con justa razon, ;y todo esto qué tiene que ver con Soler?
vuelvo al principio y digo que, mi idea ha sido simplemente mostrar por donde va
mi pensamiento que en alguna medida le debe este tipo de reflexion a este gran
maestro que nos obligaba a tantas cosas para pensar.

Yo sobre todo recuerdo, hace ya muchisimo tiempo, un seminario, en la facultad
de humanidades, alla arriba en el auditorio de filosofia, un seminario de Ricaurte
sobre Materialismo Historico, y entonces el maestro comenz6 a escribir todos
los documentos que deberiamos leernos. Cuando comenzd a escribir y
comenzamos a leer, en aquel tablero, la gente moria infartada, escandalizada e
indignada, porque eran como siete documentos, y era increible ver el rechazo,
el asombro, claro, nadie se atrevia a expresarlo con absoluta claridad, la gente
estaba al borde de morir infartada, eso hacia Soler, invitarnos a pensar. Y yo me
preguntaria, para finalizar: ;De verdad no le hace falta a esta sociedad alguien
que nos exija menos tomar a broma, menos ser tan superficiales, menos estar
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danzando, menos reirnos tanto, y un poco mas encarar, sin por eso dejar de ser
el pueblo fiestero que es éste, encarar algunos de estos problemas, que hoy
se encuentran en un nivel casi explosivo, en un nivel de contradiccion que es
casi insostenible? ; Qué diria Ricaurte? bueno, yo quedo aqui, por si hay alguna
pregunta o alguna confusion, en fin. Gracias.
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Alo largo del siglo XX en la formacion social panamena, y en todo su despliegue
de contradicciones, la cuestién nacional como gran problematica intersubjetiva
organizara parcialmente los clivajes que orientan la accion politica y social del
siglo; los otros clivajes seran, la cuestion social y la cuestion democratica. Sin
embargo, y de manera no siempre estridente, la cuestion nacional persistira y se
imbricara de manera compleja con la cuestion social y democratica en lo que va
del siglo que transcurre (XXI). Un poco mas de un siglo, y un gran arco temporal
de articulacién de clivajes en el tiempo histérico politico del denominado
“Panama Republicano”.

No obstante, el registro cultural de la cuestion nacional ha cambiado con el
tiempo, y es posible que los panamefios de hoy no la interpreten o la practiquen
como los panamefios de todo el siglo XX: Esto se debe en gran medida, al vinculo
que la idea tiene con una comunidad que se construye histéricamente, y cuya
identidad se condensa en un sentido variable de pertenencia.

Pero es la relacion de lo nacional con el estado en su condicién de referente,
lo que es fundamental en las sociedades modernas. Estado-nacion que, en el
caso panamefio, tiene distintos registros politicos a lo largo de un sinuoso y
problematico proceso de edificacion, donde su cemento ultimo es la formacién
social, las clases sociales y sus distintos bloques historicos de poder. También
una particular intersubjetividad nacional. Sera el pensamiento de Ricaurte Soler
el que propondra la concepcion de una construccion estatal-nacional no lineal,
sostenida por un proceso donde la continuidad y las rupturas de lo social y lo
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politico sera, estara explicado por el conflicto entre clases y actores politicos, a lo
largo de ese denominado “Panama Republicano™.

El desencuentro

La forma mediante la cual se produce la “independencia politica” de 1903, y la
consecuente instalacion del complejo militar-comercial, instauré como hecho
primordial la forma dependiente y colonial mediante la cual el territorio de la
naciente “republica” iba a participar del proceso de valorizacion y acumulacion
internacional. La forma del establecimiento colonial “zona del canal’ y la
emergencia de una estructura de poder con pretensiones de estado nacional en
el territorio a principios del siglo XX, construye la problematica nacional que se
sélo se resolvera en el contexto de interminables conflictos socioecondmicos, y
con agudas expresiones de naturaleza politica e ideologia al largo de siglo XX: la
apropiacion nacional de los recursos naturales de todo el territorio (la cuestion
acumulacion —nacion) y la cuestion estatal?.

La batalla entre una estructura de poder nacional, y la desacumulacion econémica
y politica que produce la presencia colonial, tiene expresiones activas desde lo
popular; y pasivas desde el bloque oligarquico de poder. Pero sera el contexto
social y politico, también cultural, el que va a definir la forma histérica mediante
la cual se va a plantear politicamente la cuestion estatal-nacional. Como
hemos manifestado, distintas contradicciones organizaron a lo largo de nuestra
“breve historia”, las diferentes “cuestiones” que forjaron el devenir de esa
particular y compleja transformacién que dio lugar a la articulacion conflictiva
de dos elementos que dotan a nuestra existencia histérica de una determinada
especificidad politica y cultural: el Estado y la Nacion.

Soler, Ricaurte 1975 “Panama: Nacion y Oligarquia. 1925-1975” en Tareas (Panama)
N°34.

2 El caracter capitalista de la nacion panamefia quedd debilitado por la incapacidad de las
relaciones sociales locales de acumular en el sentido territorial nacional; ademas de
frustrar y limitar la edificacion de una estructura estatal que administrara soberana-
mente orden y riqueza. El concepto de nacidn es anterior a las relaciones capitalistas; sin
embargo, en el caso panamefio, la realizacién de las relaciones capitalistas pasaba por la
materialidad institucional del ideal nacional, hecho estado e integracion territorial. No
hay que olvidar que la dimensién social de la nacion es el campo de las relaciones que
construyen sociedad econdmica y politica; pero también, comunidad cultural e ideol6-
gica. Todo ello definid la naturaleza del conflicto histérico y configurd la esencia de lo que
hemos denominado siguiendo a Zavaleta Mercado como “momento constitutivo”.
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Transitismo y dependencia

El historiador A. Castillero Calvo, en el contexto analitico explicativo de la
Teoria de la Dependencia, es quien define como “transitista” el caracter del
Istmo de Panama. “La definicion del caracter transitista del ismo de Panama
que se logra institucionalmente mediante la creacién del sistema de ferias y
galeones, constituye no tanto un reconocimiento a la llamada ‘Vocacion
Geografica’ de nuestro territorio como a la voluntad discrecional de un foco
hegemdnico metropolitano”. Es la légica de los factores de poder de Espafia, en
esta primera modernidad, la que vuelca hacia sus necesidades colonialistas el
recurso estratégico de esta zona de la periferia. (Castillero Calvo: 180-181).

Sera una relacién historico-estructural y no la “vocacion geografica”, la que
afirma la condicion transitista dependiente del istmo de Panama. Caracter
dependiente, en la medida en que se configura la condicién estructural que
vincula historicamente al istmo a una sucesion de polos de poder hegemonicos,
de un sistema-mundo con capacidad de rearticular de forma funcional a sus
intereses, la estratégica situacion geografica del istmo. Sera un corolario a esta
circunstancia geografica servir a las necesidades del sistema-mundo en sus
diferentes etapas capitalistas de desarrollo; y, en relacion con este desarrollo
sistémico, el caracter intrinsecamente dependiente de la condicidn transitista.

El transitismo como momento constitutivo

El transitismo3es la condicion primordial que caracteriza la formacién social
panamenia, y atraviesa distintos escenarios politico-estatales histéricos. El
transitismo configura desde la matriz socioecondmica, la politica, la cultura 'y
una determinada forma de intersubjetividad histérica, que definen, una manera
de sentir, pensar y obrar nacional. Este conjunto abigarrado de elementos es
lo que Zavaleta Mercado llama “momento constitutivo”, como un momento
portentoso que se explica a partir de una determinada articulacion historica
entre la sociedad civil y las estructuras de poder. En ese sentido, el “momento
constitutivo” es también, un momento de edificacion politica y cultural. Define una
forma de vida que atraviesa a la comunidad; condiciona los tiempos sociales e
ideoldgicos en arcos temporales de largo aliento. Arcos temporales que le

3El transitismo es un “patron de acumulacion de capital” en tanto ordena una “deter-
minada matriz econémica, una modalidad de Estado, un determinado bloque de poder
y una cultura hegemonica que configura identidades y subjetividades, componentes
todos acordes a los requerimientos de la propia acumulacion” (Basualdo 2019: 12).
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definen a los distintivos sectores sociales y actores politicos una matriz abierta
de interpretacion del mundo, a la manera de los ciclos de larga duracién de
Braudel*.

El transitismo es el contenido de un momento constitutivo que define y
condiciona un tipo de vida comunitaria, que se afirma y se reproduce por una
cultura de convivencia, conflictos y de referencias sociales. Es por lo anterior, que
el transitismo se erige tempranamente en un problema de articulacién entre
poder, cultura y sociedad en los origenes de la formacion social, y marcan el
caracter de la historia panamefia por un largo tiempo. Como momento
constitutivo el transitismo crea una especie de determinismo historico que se
instala como el sentido comun de una cotidianidad que se asume como inevitable
y que sella un destino historico.®

Hacia la construccion del Estado Nacional

La exigencia de un Estado en pleno proceso de edificacion, en condiciones no
coloniales, constituye el obligado requerimiento para la produccion del orden
politico e integracion social de la dominacion. Esta es la necesaria condicion para
erigirse como fundamento ultimo de su legitima existencia, en la constitucién
del ciudadano como sujeto politico. Es en la fundacién o creacion de dispositivos
de poder para la produccion de la institucionalidad estatal, y la materialidad
social del territorio, que le son necesarios para el ejercicio pleno de tres
componentes: monopolio de la violencia legitima, monopolio de la fiscalidad en
todo el territorio, y monopolio de la interpelacion politica®

En este contexto conceptual, el papel que desplegara el Estado en las distintas
formaciones sociales estara determinado segun cada caso, de acuerdo con
una especificidad histéricamente situada; especificidad que explica a su vez,
los distintos momentos de su evolucion en relacion con las cambiantes y

8 Entendemos por Estado dos cosas: En su exterioridad, lo que se ve como organizacion
institucional que apela a una legalidad territorial y al monopolio de la violencia legitima;
en lo subyacente, la relacién social que expresa un pacto de orden y de dominacion
politica. A esta doble articulacion se vincula la nacién como referente del Estado. Esto
ultimo abre el circulo del estado como dominacién politica porque reorienta la expuesta
dominacion como expresion de contradicciones sociales, alineada ahora al servicio de
intereses generales, los de la nacion. Siguiendo a O’Donnell, la nacion la constituye
entonces, ese “arco de solidaridades” que vincula el “nosotros” a la comun pertenencia
territorial delimitada por el Estado (O’Donnell, 2007: 34).
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contradictorias relaciones de sus respectivas formaciones socioecondmicas; y de
estas contradicciones en interaccidén con un sistema internacional de estados
preexistentes jerarquicamente organizados.

No obstante, “no siempre las fechas de declaracion formal de independencia
de una nacion implican la simultanea creacion de Estados nacionales” (Ozlak:
43). Para la formacién econdmico social panamefia, el momento historico en
que surge como “proto-estado” la institucionalidad de poder—con pretensiones de
ser fuerza concentrada y centralizada territorialmente -, esta vinculada a la
particular forma que alcanza la estructura de dominacion como poder limitado
y mediatizado; y a los obstaculos que le impuso el contexto colonial, al proceso
de edificacion estatal-nacional.

Nada de los requisitos basicos de la materialidad del estado existen en la primera
década de la “independencia” del 1903. Las “estructuras de poder” en los
inicios siglo XX, sostienen una forma republicana vaciada de contenido, ya que
comparten el monopolio de la violencia legitima con los “marines” del enclave
militar neocolonial. Es también, una institucionalidad de poder sin ninguna
capacidad de ejercer soberania fiscal. El transitismo es el contenido de una
formacién social que nace sin mediacion politica estatal plena, en un contexto
social poblacional mayormente analfabeta, que carece de una real condicion
politico-juridica propia de ciudadanos.

La exigencia del estado es la condicion necesaria de la produccion material
y politica de la sociedad. Podriamos establecer que en condiciones de
ausencia de una institucionalidad estatal firme y en capacidad de administrar
soberanamente el proceso de acumulacion o creacién de riquezas, de producir
integracion social y territorial, la forma constitutiva de la sociedad panamefia es
la de la desarticulacion social y atomizacion regional. Es en esta trama histérica
donde las tareas o la agenda politica de manera tardia obligan a un registro
programatico, orientado necesariamente en la direccion de la construccion de
una estatidad nacional.

Para 1912 escribe Soler: “se perfilan los rasgos que han de caracterizar las
sucesivas administraciones de Porras (..), se inicia un significativo empefo por
crear los cimientos del aparato institucional y estatal de la nacién. Desde las
obras publicas indispensables: ampliacion del espacio urbanistico de la capital,
construccion de carreteras, ferrocarriles y telégrafos que unieran fisicamente
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al pais, hasta la modernizacion, y a veces creacion exnihilo’ del aparato estatal”
(Soler 1985: 35). “Creacion exnihilo”, es decir de la nada. Es la pretensién de
una estatalidad en la formacion econémico social que no se llega a constituir
como tal, hasta bien entrado el siglo (década de los 30). La mediacion
colonial condicionara histéricamente la articulacion estatal nacional, entre
supraestructura e infraestructura, entre estado, politica y clases sociales, y esta
sera una de las caracteristicas de la formacion social transitista.

El papel del estado en la construccion o realizacién de la cuestion nacional es por
tanto inseparable de la manera mediante la cual se disputa el papel del estado,
de como se edifica esa estructura de poder; y como esa estructura se articula
(negocia activa o pasivamente) con el enclave militar colonial estadounidense.
Enclave que le daba contenido politico, ideolégico y econdmico a la hoy
parcialmente desmantelada “zona del canal”.2

Transitismo, Estado y Clases Sociales

La conformacion del Estado y la politica en el Panama transitista, tienen como
constante el forjarse mediante un complejo proceso marcado por la dialéctica
de dos tensiones, la de una historicidad politica configurada a partir de fraudes
electorales y golpes de estado; y una institucionalidad mediatizada por las
sucesivas intervenciones militares de Estados Unidos®. En esta dialéctica de
fraudes, golpes e intervenciones, se distribuyen los cuatro periodos identificables
como “momentos de rupturas”, que construyen las diferentes formas
institucionales de la dominacion politica en la formacion social panamefia. Es
decir, construyen distintos pactos sociales que asumen diferentes formas
institucionales de estado’.

Los momentos de rupturas son: el Proto-estado oligarquico-liberal restringido
(1903-1932); el Estado oligarquico-liberal ampliado (1932-1968); el Estado
militar-desarrollista (1969-1989); y el Estado democratico-neoliberal (1990-
). Este proceso de rupturas y continuidad es vital para entender las fragilidades
de la institucionalidad y de la politica en el pais. De igual manera, de los
condicionamientos que estan presentes en el orden politico de hoy (Adames,
2011).

a. Primera Fase: Proto-estado oligarquico-liberal restringido
(1903-1932)

En nuestro pais, la construccion institucional, la integracién territorial y
comercial (conectividad), los soportes juridico-politicos a la organizacion
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econdmica (reproduccién de relaciones de produccion), sentimientos de
pertenencia e identidad nacional, etc., se desarrollaron de manera compleja a
través de un sinuoso y problematico proceso donde se articularon de manera
distinta, la cuestion social, la cuestion democratica y la cuestion nacional.

Por un lado, los antagonismos entre clases y grupos, que tuvo a lo largo de
nuestra historia distintas expresiones y denominaciones: burguesias comerciales,
terratenientes y casatenientes versus arrabal, artesanos, pequenas burguesias
urbanas y agrarias. Por el otro lado, una transversal de contradicciones a este
devenir que se despliegan inicialmente con el colonialismo espafiol, contintan
con el centralismo colombiano y posteriormente en la relacion colonial y
neocolonial con los Estados Unidos, que se extiende hasta 1999 (Urriola, 1972:
175).

En esta “primera fase” republicana, corresponde una expresion basica de
poder: el Proto-estado oligarquico-liberal restringido (1903-1936). El poder
€s en una etapa primaria post independencia simple y directa, segun Soler:
es un poder sin medicion institucional, expresion de la burguesia comercial,
casatenientes y sectores subordinados de la pequefa burguesia. Pero es en
1912, donde “las reformas institucionales y de afirmacién nacional introducidas
por Porras solo fueron posibles por el realineamiento de las fuerzas sociales que
sustentan su liderazgo. (...) Ese realineamiento consistié en la alianza, expresada
electoralmente, de las masas populares de la capital con las masas campesinas
del interior, en especial los pequefos propietarios agrarios que caracterizan la
region de Azuero” (Soler, 1975: 29).

Es en el pensamiento de Soler, la “primera experiencia nacional-popular
en funcién de gobierno” orientada, pese a sus rasgos populistas, a dotar al
transitismo como organizacion econémico social, de una direccion politico
estatal como mediacion politica de orden y fiscalidad. Soler sera tajante es
su juicio a las clases oligarquicas funcionales a la estructura dependiente de
la formacion social: “..dejo para el futuro la clara evidencia de la impotencia,
incluso a nivel de reformas, de la burguesia comercial y de los casatenientes”
(Soler, 1975: 29).

En ese periodo, la cuestion social se instala con la huelga inquilinaria de octubre
de1925, evento social que profundiza la cuestién nacional con la invasion
estadounidense de ese afio (12 de octubre). Estos eventos tendran repercusiones
en el golpe de estado de 1931, cuyo protagonista es el movimiento Accion
Comunal, organizacion de corte nacionalista configurada por sectores de la
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pequefia burguesia y capas medias que se constituye en bastion de lucha contra
el Tratado Alfaro-Kellogg (1926), por considerarlo lesivo a los intereses del pais
y a su vez organiza el primer golpe de Estado el 2 de enero de 1931 (Soler, 1975:
36).

Algunos de sus dirigentes posteriormente se incorporaran al Partido Nacional
Revolucionario (PNR) cuyo liderazgo se reconocera en la figura de Arnulfo
Arias. También en estas primeras décadas de la Republica—las de 1930, se
crea el Partido Comunista y el Partido Socialista. En esta articulacion de
contradicciones sociales con desenlaces politicos, la génesis de Accion Comunal
la encontramos en el marco de antagonismos sociales y politicos de mediados de
la década de los veinte, que tendra consecuencias en las décadas posteriores,
especialmente en las condiciones que permiten la llegada al poder del Dr.
Arnulfo Arias, en octubre de 1940.

En este arco temporal de reclamos y movilizaciones se firma en 1936 el Tratado
Arias-Roosevelt que permite eliminar el articulo 136 de la Constitucion Nacional
de 1904, que legitimaba la intervencion estadounidense para garantizar la
independencia del pais. No obstante, este nuevo tratado obligaba al Estado
panamenio a la defensa del canal cediendo a lo largo de la republica cerca de
15,000 hectareas con 136 nuevos sitios de defensa.

b. Segunda Fase: Estado oligarquico-liberal ampliado (1936-1968)

En articulacion con lo anterior, tenemos una “segunda fase” que se despliega
entre 1936 hasta la crisis de 1968 y tiene como organizacion politica dominante
a un Estado oligarquico-liberal ampliado. A finales de la década de los cuarenta
se reconfigura la estructura de clases y con ello la naturaleza de los conflictos.
Entra en escena a la par de las clases oligarquicas tradicionales (comerciantes
y casatenientes) una primaria burguesia industrial. Igualmente se instala un
proletariado cuyo proceso de configuracién es por primera vez estrictamente
nacional'. Es la ampliacion del bloque de poder y el conjunto de reformas
sociales que le da a la dominacion oligarquica una expansion que se dilataria
hasta finales de la década de los sesenta, mediante un “reformismo prudente y
escalonado” (Soler, 1975: 40).

Importancia crucial tiene el tema de la identidad nacional como elemento central
en el proceso de fusion de lo nacional con lo estatal en estas temporalidades
histéricas. En el particular caso panamefio, el nacionalismo como identidad
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cultural en estas fases de construccion del orden politico, se expresara en
corrientes politico-ideolégicas que correran paralelo a la edificacion estatal
a lo largo de todo el siglo XX. Sin embargo, en esta fase republicana (1940),
la constitucion de la identidad nacional se intento hacer desde el Estado por
medio de la imposicién de un concepto de homogeneidad étnica cultural de
naturaleza eurocéntrica excluyendo de la condicion ciudadana aquellos sectores
sociales—afroantillanos, asiaticos e hindues—, que en el discurso hegemonico
eran considerados como un “cuerpo extrafio” a la sociedad nacional.

Desde sus origenes estamos ante un proceso que, desde la forma y contenido de
sus tramas historicas no resueltas, definio el caracter de la accion social de
distintos actores, ya que  vinculé tempranamente la lucha social a la lucha por
la total soberania estatal nacional. A lo largo de nuestra historia, las distintas
formas de dominacion - tanto institucionales como culturales— que se
organizan en torno a la construccion estatal y sus bloques de poder, estaran
incididas tanto por la presencia colonial norteamericana como por los asedios que
desde la sociedad civil realizan los diversos movimientos sociales y politicos.

A finales de la década de los cincuenta los conflictos y las movilizaciones
escalan en intensidad, se multiplican, se hacen extensivas social y politicamente
y penetran sobre todo la matriz basica de la organizacion socioeconémica de
la sociedad panamenia: “la huelga estudiantil de 1958, con su secuela de
martires en las calles de la capital; la lucha por la autonomia municipal (1959);
la ‘Marcha del Hambre’ realizada de Coldn a Ciudad de Panama, por millares de
trabajadores y desocupados en 1959; el enfrentamiento de los estudiantes y el
pueblo en noviembre del 59 contra autoridades y militares de la Zona del canal,
en la accion de izar la bandera panamefia en esa parte del territorio nacional; el
levantamiento armado del ‘Tute’, en Veraguas, en abril de 1959, como respuesta
a la corrupcion de los gobiernos oligarquicos, y a la brutal represién ejercida
contra los movimientos populares; la huelga bananera de Bocas del Toro y
Chiriqui, en 1960; la lucha por la reforma universitaria que tuvo su expresion
mas profunda en la huelga de 1962; y la celebracién en Santiago de Veraguas,
del Primer Congreso Nacional campesino; los diversos movimientos obreros; las
peleas de los campesinos por la tierra; el nuevo giro del movimiento inquilinario,
caracterizado por la toma de tierras para construir las llamadas ‘barriadas brujas’
y tantas otras gestas y acciones populares, que en suma iban acumulando fuerzas
contra la oligarquia y el imperialismo” (VV.AA. 1970: 106-107).
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La forma estado oligarquica en crisis

La acumulacion de conflictos es lo que esta siempre detras de los estallidos
sociales. En 1963 se llega a un acuerdo con los Estados Unidos de enarbolar
la bandera nacional en 15 sitios publicos de la “Zona del Canal”, “acuerdo cuyo
objetivo era dar la imagen de que ambos paises compartian en cierta medida
responsabilidades en la llamada Zona del Canal” (Avila: 93). El rechazo y
la posterior agresion sufrida por los estudiantes institutores de parte de las
autoridades y civiles “zonians”, es el detonante de una movilizacion nacional
que tiene los ribetes de una generalizada insurreccion: el desenlace son tres dias
de enfrentamientos, 21 muertos, 300 heridos, y el rompimiento de relaciones
diplomaticas entre Panama y Estados Unidos.

El9de enero de 1964 es un parteaguas que se instala en el imaginario sociopolitico
de la sociedad panamefia y actiia como bisagra histérica. No puede ser entendido
sin los antecedentes sociopoliticos que generaron una acumulacion explosiva; y
hacia adelante, nada puede ser comprendido sin él. En ese sentido, este suceso
como acontecimiento portentoso—como afirmacion soberana total—, tiene la
particular caracteristica de estremecer a la sociedad en todo lo que queda de
la década de los sesenta, potenciando la crisis politico-institucional de 1968 en
crisis social integral. Hacia adelante la lucha generacional de caracter nacional,
se expresara histéricamente bajo distintas formas y se prolongara incluso hasta
mediados de la década de los setenta. Lo que hagan o no los individuos y grupos
sociales después del 68, van a estar mediados por dos acontecimientos que
se entremezclan en tiempos historicos distintos: El agotamiento y crisis de la
forma oligarquica de dominacion, y la no resuelta cuestion nacional.

En lo que respecta al papel del estado, los acontecimientos del 9 de enero les
mostraron a las clases dominantes lo fragil de la institucionalidad oligarquica y de
repetirse podrian alterar significativamente la estabilidad social y la legitimidad
del orden politico nacional. Lo que sigue es una estrategia de negociacion con
el imperio para eliminar “las causas de conflicto”, que tendra como resultado
los denominados tratados “tres en uno” de 1967 que lo que hacian era escalar la
potencialidad del conflicto™.

12“En 1967se llega a un acuerdo que se concreta en tres tratados: uno concerniente al
Canal de Panama, otro a la construccion de un canal a nivel (..), y el tercero concer-
niente a la defensa y neutralidad del canal” (Soler, 1989: 70)
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El modelo oligarquico de dominacion en sus dos expresiones historicas—
restringido y ampliado— llegara a su agotamiento en 1968. Emergera de su
desplome, una forma de dominacion que contendra un nuevo pacto histérico
social y una forma estatal que Soler caracterizara de bonapartista. Ese seréa otro
estado que tendra su final con la invasion de 1989.

Consideraciones finales

El transitismo es la especificidad histérica de la formacion social, es el momento
constitutivo histérico que fundamenta y explica la estructura econémico-social;
organiza el régimen politico acorde a sus necesidades de reproduccion interna;
y hace viable y sostenible sus conflictivas relaciones sociales y estructuras de
dependencia. El transitismo le da contenido a la organizacién econémico-social,
a la estructura sociopolitica, a la cultura y a las subjetividades, tanto individuales
como colectivas (intersubjetividades). Es un obstaculo a la integracion social y
regional del pais, ya que constituye una fractura, una grieta estructural que nos
llega hasta hoy.

La crisis estructural del transitismo de contenido neoliberal post invasion es
también, la crisis de una hegemonia de naturaleza politica cultural que, hasta
ahora, ha logrado desarticular otras visiones de estado—naciones posibles, que
son portadoras de formas extendidas e inclusivas de participacion social y
politica. A lo largo de las ultimas décadas se ha construido la vision del mundo
acorde a la naturaleza transitista de la economia, cuya naturaleza conservadora
y conformista es transversal a clases y sectores. No obstante, esta hegemonia
simbdlico cultural construida en torno a la aceptacién del transitismo como el
mejor de los mundos posibles, se ha ido fragmentado a lo largo del tiempo, en
la direccion de una paulatina y profunda crisis de hegemonia y degradacion
institucional.

Tanto la matriz transitista, como el régimen presidencialista, constituyen en
su complementariedad los pilares de las desigualdades sociales y politicas del
pais. Limitan la construccion de un Estado de Derecho, y de una sociedad
inclusiva. Las esferas estado sociedad civil estan atravesadas por la corrupcion,
el clientelismo, el trafico de influencias y la impunidad, como resultado de una
profunda desigualdad social, anomia institucional y una permisividad cultural.
No obstante, esta forma tradicional y excluyente del orden politico tiende de
manera gradual pero creciente, a ser cuestionada y desafiada por exigencias que
se orientan hacia formas ampliadas de participacion social y politica. En ese
sentido es de pertinencia, poner como cuestion central en la construccion



130

del proyecto nacional no transitista, dos ideas centrales del pensamiento de
Ricaurte Soler: la de un Estado Nacion incluyente en lo interno e independiente
en lo externo.
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