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INTRODUCCION

Este libro estudia las actitudes de los miembros de la nobleza mexicana ante
la muerte durante la segunda miiad del siglo xvm y la primera de) xxx come
parte del estilo de vida y, sobre todo, como una dimensién que revela la manera
de pensar y vivir en esa época, es decir, su cosmovisidn.

Me interesé centrarme en los tiltimos decenios del régimen colonial y los
primeros del México independiente para explicar cémo se manilests en esta
época la socializacién de Ia muerte, es decir, 1a relacidn entre vivos y muerios a
través de la devocion religiosa, de las pricticas sociales y de los lazos fami-
liares. No afectaron a este estudio los cambios politicos, pues los miembros
de Ja antigua nobleza que permanecieron en México en los primeros afios de
vida independiente siguieron desempeiiando un papel significativo dentro de su
sociedad.

Este periodo de aceleracién de acontecimientos —implaniacidn de reformas
borbénicas, guerra de Independencia, experimento impenal y despertar de la
nueva nacidn—me ha parecido por demis favorable para examinar los cambios
y pervivencias de las costumbres de la nobleza. Una etapa de turbulencias
puede tener dos efectos: destruir el modus vivendi, las pricticas o comporta-
mientos de un sector o, por el contrario, reforzar ciertos aspectos suyos.

Durante los 100 afios comprendidos en este estudio, analicé, cuando
menos, cuatro gencraciones de familias nobles que intentaron conservar su
estatus a través de su poder econdmico, de los vinculos sociales y, para ¢l
caso que interesa, de las actitudes y comportamientos que los distinguian y
diferenciaban.

Ahora bien, ;por qué la nobleza? Habria muchas respuestas, pero en
principio hay que tener en cuenta que era un sector que incorporaba a miembros
de las principales aclividades productivas de Nueva Espaba: mineros, comer-
ciantes y hacendados, asi como funcionarios y eclesigsticos. Este grupo hete-
rogéneo ienia un rasgo distintivo: la posesién de un reconocimiento juridico,
pero también social, es decir, un titulo de nobleza.

Considero que las aclitudes ante la muerte reflejan las caracleristicas de
un grupo determinado. Este imaginanio social se refiere & .4s maneras de pen-
sar, actuar, sentir € imaginar, tanio en el plano material como en el espiritual,
causadas por la transmision de los valores, herencias culturales y bienes
pecunianios. Asi pues, a lo largo del estudio se hace evidenle la coexistencia

15



16 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

de masgos comunes entre los miembros de la nobleza, en una comunién
horizontal de ideas, pero también de algunos otros que sélo eran compartidos
dentro de una familia, en una comunién vertical. La nobieza cimentaba su
unidad en una serie de pricticas y tradiciones, asi como en una cosmovision
que le daba forma y cohesién al estrato. Sin embargo, cada familia presentaba
rasgos distintivos que guardaban relacién directa con el origen, con la anti-
giiedad de su linaje o con la cuaantia de sus riquezas.

Durante Ja época colonial, adem4s de un titulo que los diferenciaba en
términos juridicos, los nobles ostentaban atributos de honor y prestigio. Era
el sector que ocupaba la posicién més elevada del sistema estratificado y por
ello se le puede atribuir una mentalidad especifica.

La nobleza detentaba un estilo de vida que servia de modelo para el resto
de la colectividad. Pero, a su vez, algunas de las pricticas y actitudes de los
estratos menores influian en el comportamiento de la nobleza. Estos rasgos se
hacian evidentes a través de la ceremonia de la mueste, ya que ésta era una
representacion palpable y visible de sus ideas, de su conciencia y del lugar
privilegiado que ocupaban. La teatralidad de la ceremonia apelaba a la memoria
colectiva y transmitfa ciertas pautas, as{ como una amplia red de relaciones
en toda la poblacién.

En el México independiente, las transformaciones politicas, econémicas
y sociales operadas en los primeros decenios del siglo XIX provocaron
algunos cambios en las manifestaciones piblicas relativas a la muerte. Los antiguos
nobles, para no desaparecer, conservaron firmemente tradiciones, comporta-
mientos y valores inculcados a sus descendientes durante varias generaciones.
A medida que iba disminuyende la presencia social de la nobleza, estas
pricticas fueron imeriorizdndose y circunscribiéndose a dmbitos mis estre-
chos. Cada vez mds, la familia se convirtié en la organizacién social clave
para conservar, transmitir y reproducir los valores y conductas fundamentales
de la nobleza novohispana.

Las pautas de conducta establecidas por los nobles mds antiguos eran
repetidas por los miembros de mds reciente ingreso. Sin embargo, lentamente
fueron incorpordndose otros compoitamientos que modificaron su conducta y
cosmovisién. La nobleza, como un grupo en evolucion constante, logré con-
servar ciertas pricticas sociales y a la vez traté de adaptarse a los cambios
ocurridos en el México independiente.

Analizando un gran nimero de testimonios, pude distinguir dos tipos de
actitudes ante la muerte. La primera se refiere al conjunto de précticas indi-
viduales de aquelias personas que sentian la presencia de l& muerte, como en
el caso de personajes de la nobleza que decidian el reparto de sus bienes
materiales con la intencidn de mantener, reproducir ¢ incrementar la fortuna
de manera que su familia no perdiera su posicién. Igualmente, comprometia
a sus sucesores a proporcionar los medios suficientes para sostener obras
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piadosas que salvaran su alma, ya que la conquista del reino de los cielos
dependia de los méritos terrenales. En este sentido, la herencia adquiria una
carga simbdlica y espiritual por la transmisién de preceptos que normaban las
acciones futuras de los descendientes.

La conciencia individual estaba intimamente relacionada con lo colectivo.
Asi, la segunda actitud ante la muerte abarcaba una serie de pricticas en las
que participaba el resto de la sociedad en distintos niveles. Familia y funcio-
narios piiblicos intervenfan para certificar la defuncién, cumpliendo hasta
donde les era posible las iiltimas voluntades del difunto y organizando innu-
merables ceremonias donde tomaban pante activa distintos sectores sociales.
Los ritos finebres, al vincular al difunto con los que permanecian vivos, se
convertian entonces en un factor de integracidén social.

Estas y otras reflexiones se han desarrollade en la presente obra, cuyo
primer capitulo se dedica a la explicacién de las fuentes utilizadas, destacando
las principales caracteristicas, componentes y actores del documento bdsico: el
testamento. El segundo capitulo analiza los rasgos de la nobleza titulada entre
la segunda mitad del sigio XVIIl y la primera del XiX. Se hace hincapié en la
manera en que se obtenfan los iftulos, y se resalta cémo su origen y bases
juridicas y materiales contribuian a establecer un lugar en la sociedad. Asi-
mismo, se¢ analiza la importancia que tenian para ellos los atributos de honor
y prestigio, tanto a fines del Vimeinato como al inicio del México inde-
pendiente.

El tercer capitulo estd dedicado al estudio de las caracieristicas familiares
del grupo nobiliario; presta atencién a las relaciones dentro y fuera de la
familia, la distribucién de ia herencia y las manifestaciones de afecto. El
cuarto capitulo examina sus relaciones con el mundo supraterrenal, su
apelacion a intercesores celestes y terresires para la salvacion del alma y las
manifestaciones piadosas.

El quinto capitulo se refiere a su fallecimiento, ya fuera después de una
larga agonia o de una manera siibita, asi como a Jos primeros rituales péstumos.
El sexto y ultimo capitulo estd dedicado al ceremonial en tomo a la muerte,
es decit, cémo y dénde se sepultaban, asi como ¢l estudio de las formas en
que ingresaron en la memoria colectiva. Aqui podemos apreciar mas nitida-
menie las actitudes individuales y colectivas ante un fenémeno inevitable, que
fueron transformdndose con el paso del tiempo pero conservando ciertos rasgos
constantes.

Para llevar a cabo esta investigacién, resultaron invaluables las aportacio-
nes de la nueva historia, corriente surgida en torno a la revista francesa Annales,
que privilegia, entre otros aspectos, las mentalidades y las actitudes ante la
muertz. Sus autores demostraron que los cambios en las actitudes humanas
ante Ja muerte eran dificiles de percibir a menos que se situaran en periodos
de larga duracién. Ademds, concedicron gran importancia a la utilizacién de
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disciplinas y fuentes que anteriormente se habian minimizado y recurrieron
al andlisis cuantitativo. Los resultados obtenidos por Michel Vovelle, Pierre
Chaunu y Philippe Ariés motivaron el tratamiento de problemas similares en
Espaiia y, por lo que a este caso se refiere, en Nueva Espana y México.

Asimismo, es patente la influencia de ese conjunto de investigaciones que
se han preocupado por estudiar de manera general a las elites y particularmente
a cienas familias de México que desempefiaton un papel importante en una
época o en el desarrollo de una region determinada. Aunque estos estudios
prestaron poca atencién a los aspectos de la vida cotidiana, publica y privada
de estas grandes familias, sus actitudes y mentalidades, el énfasis puesto en
aspectos econdmicos sirvié de base para comprender el alcance y fuerza que
llegaron a tener en la sociedad novohivpana y mexicana.

El presente trabajo es una versién actualizada, corregida y aumentada de mi
tesis doctoral en historia, presentada en El Colegio de México en mayo de
1996. He tomado en cuenta los comentarios criticos que me hicieron las
doctoras Sclange Alberro, Pilar Gonzalbo y Josefina Vdzquez, integrantes del
jurado examinador, a quienes agradezco sus valiosas orientaciones.

La realizacidn de este trabajo fue posible gracias a muchas instituciones
y personas. En primer lugar, agradezco a El Colegio de México, al Consejo
Nacional de Ciencia y Tecnologfa (Conacyt) y al Consejo Nacional para la
Cultura y las Artes (Conaculta) por las becas que me otorgaron en dis-
tintos momentos. Igualmente, estoy en deuda con la Escuela de Estudios
Hispanoamericanos de Sevilla, Espafa, por financiar una estancia de investi-
gacidn en los acervos ibéricos. Quiero dejar constancia del apoyo del Instituto de
Investigaciones Doctor José Mara Luis Mom, y de su director, doctor Hira
de Gortarl, al permitirme llevar a feliz término este trabajo como tesis doctoral
y postericrmente prepamrrlo para su publicacién. El personal de archivos y
bibliotecas de México y Espana me brindé su ayuda para la consulta de los
maleniales documentales que dieron cuerpo a esta investigacién,

Asimismo, conté con la ayuda invaluable de Alberto Cruzado para la elabo-
racién de la base de datos, las grificas y los mapas. Otras personas —nobles no
sélo de corazén— me brindaron su apoyo y me proporcionaron informacion de
gran utilidad; en especial, José Carlos Fernindez de Jduregui, Alfonso Rincdn
Gallardo, Salvador de Pinal, Edith Couturier y Javier Sanchizz Alberto Cue,
Concepcién Lugo y Roberto Lépez contribuyeron, cada quien a su manera, en la
tarea de revisar el texto original y propusieron algunos cambios.

Mis compaiieros de generacién del doctorado de El Colegio de México,
particularmente Leticia Mayer, Xiomara Avendafo, Alejandro Pinet y Fran-
cisco Rodriguez, discutieron entusiastamente el texto y me estimularon con
sus observaciones. Agradezco a Matilde Souto sus acertadas observaciones y
amistad de muchos afios. A mi familia y amigos por el aliento constante.
Finalmente, a Eduardo Flores Clair, mi inspiracién y mi Toshiba.



1. LA PRESENCIA DE LA MUERTE
EN LOS DOCUMENTOS

PRELIMINAR

Para entender las actitudes de la nobleza novohispana ante la muerte, es
necesario examinar los medios que dieron vida a tales expresiones. El testa-
mento, documento legal elaborado en la perspectiva del términoe de la vida
terrenal, es sin duda la fuente privilegiada. Constituye la base de esta inves-
tigacién y por ello se ha creido conveniente ocuparse extensamente de él, lo
que preporcionard mejores posibilidades para entender y enfatizar los elemen-
tos de utilidad para las hipdtesis planteadas.

En primer lugar, destacaremos la importancia histérica de los testamentos,
sebre todo en sus limites y sus alcances, explicando la manera en que han sido
utilizados por los historiadores que se han consagrado al estudio de las actitudes
humanas ante la muerte. A continvacidn, se explicard qué es un testamento
en términos generales, para luego ocuparnos de su estruchira interna y apuntar
algunas consideraciones en torno a la distribucién de los bienes entre los
herederos. Mds adelante, se definirdn las caracteristicas del universo documental
que nos ha servido de base, justificando su representatividad y explicando los
criterios que guiaron la biisqueda y seleccidn del material. En seguida, anali-
zaremos los tipos de testamentos existentes en la época de nuestro estudio y
prestaremos atencién a las circunstancias de su elaboracién y a los requisitos
de testadores, albaceas y testigos. Por Gllimo, sefialaremos la importancia del
escribano v del lenguaje que wtiliza, asi como las barreras existenles para el cum.
plimiento del precepto cristiano: el temor y el costo del trimite testamentario.
Finalmente, abordaremos otro tipo de fucntes manuscritas, impresas y plsticas,
que han servido de apoyo para nuestra investigacidn.

EL TESTAMENTO COMO FUENTE HISTORICA
En los1iltimos decenios, los investigadores en ciencias sociales se han dedicado

a estudiar los hdbitos privados de la vida, las pricticas, las actitudes o las
mentalidades. Estas se han estudiado con el fin de descubrir sistemas de
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20 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

representaciones, de ideas y de creencias que no pueden ser fdciimente ras-
treados por la escasez de pruebas documentales. Pero dichos problemas han
dado un nuevo giro a la utilizacién de las fuentes histéricas “tradicionales™ y
se han elevado a esa categoria otros materiales que anteriormente no eran
tomados en cuenta. Los métodos para analizar los problemas relacionados con
la nueva historia se han diversificado y enriquecido con los enfoques multi-
disciplinarios y su aplicacién a fuentes consideradas hasta entonces como
marginales o secundarias. Las correspondencias particulares, los diarios, las
crénicas, las obras artisticas y literarias se han sumado a las cuentas, a los registros
parroquiales y notariales, informes y demds documentacién custodiada en
archivos oficiales y privados. Ello ha permitido hacer aportaciones al conoci-
miento de un aspecto més de la realidad histdrica. Entre las fuentes privile-
giadas por esta corriente historiogrifica debemos considerar al testamento.
Este documento permitié la investigacién de las actitudes humanas ante la
muerte y tales estudios mostraron lo dificil que es percibirlas a menos que se
sitien en periodos de larga duracién.

En el universo de la informacion notarial, las disposiciones testamentarias
ocupan un lugar bastante modesto en comparacion con otro tipo de actas, como
por ejemplo cartas dotales, imposiciones crediticias, compraventas, contratos de
obra, etcétera. Sin embargo, los testamentos son susceptibles de conformar
una scrie documental en cierto sentido homogénea, reguisito indispensable
para un estudio de historia de las mentalidades, que es donde se inscribe el
estudio sobre la actitud ante la muerte en las sociedades histéricas.

En efecto, los testamentos constituyen una de las pocas manifestaciones
que pueden documentar la actitud de un ser humano ante la muerte. Las
disposiciones alli expresadas se encaminaban, en la época estudiada, a asegurar
la salvacién del alma y la preservacién del patrimonio. Para el caso de la nobleza
aparece un rasgo peculiar, ya que la supervivencia del linaje revela una
manifestacién del afdn de etemidad.

Los testamentos tuvieron funciones diversas, entre las que podemos men-
cionar el cumplimiento de las normas eclesidsticas y los preceptos cristianos,
la constitucién de un instrumento legal que garantizara el cumplimicnto de la
ilima voluntad y una guia para las futuras acciones de los herederos. Some-
tidos a un andlisis histérico, dichos documentos pueden dar luz sobre las
continvidades y rupturas de las actitudes ante la muerte, particularmente en
lo que se refiere a las relaciones familiares, el reparto de bienes, ciertas
demostraciones piadosas, los ritos religiosos y, finalmente, la cosmovisién o
el lugar que ocupa el hombre entre el tiempo histérico y la representacién de
la vida.

Se puede cobjetar que los testamentos aportan una vision fragmentaria de
la verdadera voluntad de los sujetos histdrices, que estdn hechos a sabiendas
de que se volverdn documentos oficiales en la pluma de un escribano y que
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estardn a la vista de todos para reflejar una actitud o una postura. Sin embargo,
por el becho de ser dictados en el iiltimo momento, o teniendo presente el acecho
eventual de la muerte, son testimonios invaluables para entender cdmo la sociedad
vivia su religidn, su visién del mds all4, los valores del bien y del mal, las relaciones
familiares y c6mo los nobles tendian puentes entre una generacidn y otra. En
pocas palabras, nos permiten asomarnos a sus mentalidades.

Veamos varios eiemplos de utilizacién de los testamentos. En el decenio
de los setenta, Michel Vovelle y Pierre Chaunu consagraron sus investigacio-
nes al estudio de las actitudes ante la muerte y las mentalidades utilizando los
testamentos de manera sistematica y sometiéndolos a un tratamiento serial.!
Aprovecharon algunas partes de los documentos, como por ejemplo las férmu-
las de profesion de fe y las especificaciones sobre pricticas religiosas, con el fin de
documentar y explicar el proceso de descristianizacidn de la Francia del antiguo
régimen. Pero mientras Vovelle abordd sélo la regién de Provenza durante el
siglo xviil, el estudio de Chaunu se ocupé de Paris y amplié la temporalidad,
abarco desde el siglo XVI hasta el XVIIL

Vovelle descubrié que las actitudes ante la muerie forman parte de una
sensibilidad colectiva en la que la interaccidn entre factores materiales e
ideolégicos desempeiia un papel primordial.? Segin €1, en los testamentos se
perfilan uaa serie de elementos altamente aprovechables, en forma aislada o
conjunta, tales como el preambulo, la invocacién (cuyas férmmilas son susceptibles
de un anilisis temético) y las cldusulas pias en su materialismo (demanda de
misas, fundaciones, obras de caridad, mandas y pertenencia a cofradias, etcé-
tera).? Dichos aspectos adquieren mayor importancia si se presta especial
atencién al lenguaje con que son expresados en la dltima voluntad.

Segiin Vovelle, el andlisis del discurso de Jos testamentos revela su valor
privilegiado como fuente histérica en la que se distingue la sensibilidad religiosa
del siglo xvil. La revisién de i 820 testamentos de “notables” de la region de
Provenza entre 1690 y 1790 detectd como fueron perdiendo su valor espiritual,
baciendo evidenles “los marcos interiores de una devocién menos indivi-
dual, mis generalmente emanada de los marcos colectivos de una sociedad de
6rdenes”. As{ pues, el abandono de las pricticas de culto hacia los muertos
en la época barroca descubrié el enfriamiento de una actitud colectiva, un
desapego o al menos un retroceso de la religiosidad que anteriormente cumplia
con los objetivos de ua sectcr de la sociedad.?

Pierre Chaunu siguid la propuesta metodoldgica de Vovelle y, con ayuda
de sus estudianies, reunid & 244 testamentos parisinos. A parir del discurse

! voveis, 1973, y Catny, 1978,
2 VoveLLs, 1976, pp. 130-131.

* VoveLLe, 1973, p. 27.

* voveLis 1973, pp. 74 v 290
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testamentario, se interesd por ligar los gestos que rodean al deceso con todo un
sisterna de la muerte cristiana en la larga duracién. En ese sentido, apuntd que
el testador manifestaba su voluntad en lo referente a la salvacién del alma y
al destino de sus bienes y, al mismo tiempo, “daba érdenes expresas a los
vivos para ese tiempo que quedaba fuera de su control, pero sobre el que tenia
aun influencia en el nivel del imaginario, una posibilidad de representacién y,
a través de la fidelidad de los suyos, una posibilidad de accién”.’

Para entender los comportamientos de los testadores parisinos recurrié a
otro tipo de fuentes (imdgenes, libros del bien morir, inventarios), lo que le
permitié analizar la muerte en el pensamiento y la sensibilidad de los vivos.
Su teoria de la muente cristiana se apoyd tanto en las Sagradas Escrituras como
en las manifestaciones del pensamiento medieval occidental, haciendo hinca-
pié en las representaciones introducidas por el concepto del purgatorio. Con-
siderd que el pensamiento cristiano sobre la muerte dotd a la vida humana de
un sentido de preparacién para el mis alld. Asi pues, explord el pasado cultural
de tres millones de parisinos a lo largo de tres siglos, particularmente de aque-
llos que confiaron 2 los escribanos su pensamiento sobre ia muerte y los
legados que deseaban que cumplieran los vivos.$

Por su parte, Philippe Ariés tampoco se limité a los testamentos en sus
estudios sobre la muerte, sino que aproveché otras fuentes como obras litera-
rias, monumentos funerarios, representaciones pldsticas, etcétera. De cualquier
manera, les concedi6 gran importancia a esos testimonios por advertir que
el testador expresaba “la conciencia de si, la responsabilidad de su destino, el
derecho y el deber de disponer de si, de su alma, de su cuerpo, de sus bienes,
[y sobre todo] la imponancia dada a las dltimas voluntades”.”

Ariés retomd la expresién de Jacques Le Goff de que el testamento era
*“un pasaporte para el cielo”,® pero agregé que igualmente erz un “permiso
para pasar por la Tierra”. En la Edad Media y el Renacimiento, “el testamento
fue, por tanto, el medio religioso y casi sacramental de ganar la eternidad sin
perder por completo e} control de lo temporal, de asociar las riquezas a la obra
de salvacién™.? :

Concluyé que este cardcter espiritual se fue matizando e incluso perdiendo
con el paso del tiempo. Asimismo, demostré que la actitud ante la muerte tiene
que ver bdsicamente con cuatro factores: la conciencia de si mismo, como
individuc y como ser social; la creencia en la supervivencia del alma y la tras-
cendencia; 1a creencia en la existencia del mal, y 1a defensa de la sociedad

* Crauny, 1978, p. 317.
5 Chaunu, 1978, p. 166.
7 Amms, 1984, p. 171
8 L £ Gorr, 1965, p. 240,
¥ AriEs, 1984, p. 163
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contra la naturaleza salvaje. Ademds, establecié cinco modelos de muerte que
se identifican a2 lo largo de la historia: La mort apprivoisée, es decir, la
muerte que todos morimes o muere domada; la mort de soi, 12 muerte de uno mismo,
la muerte propia, en la que se toma conciencia de la individualidad; la mort
longue et proche, la muerte lejana y préxima, en la que la participacién de
la familia es mayor; la mort de toi, 1a muerte del otro, la ajena, la romdntica,
y la mort inversée, la muerte invertida, deshumanizada, ausente de la vida
cotidiana 10

Si bien es cierto que los estudiosos franceses y sus seguidores se han centrado
en el estudio de la religiosidad, no hay que dejar de lado el valor que tienen esas
actas notariales para el estudio de aspectos econtmicos, politicos y lazos de paren-
tesco, que esperan ¢l interés de futuras investigaciones.

En Espaiia se han publicado varios libros siguiendo las propuestas meto-
dolégicas de los investigadores franceses. Asimismo, se conocen algunos
ensayos relacionados con estos enfoques, presentados en un congreso sobre docu-
mentacién notarial,!? algunos de ellos fueron elaborados por historiadores de
la Universidad de Santiago de Compostela, donde trabaja un gripo de investiga-
dores que, siguiendo a los franceses, se ha ocupado de estudiar la muerie. Maria
José de la Pascua Sdnchez es tal vez la pionera de estos temas en Andalucia, con su
trabajo sobre la muerte en Ciddiz en la primera mitad del xviar; le sigue Marion
Reder Gadow con su andlisis sobre Milaga; recientemente, David Gonzélez Cruz
publicd su estudio sobre el ritual de la muerte en la Huelva dieciochesca y Antonio
Garcia-Abdsolo analizé los legados dejados por los naturales de la provincia de
Cérdoba, que llegaron al fin de su vida en alguna parte del Nuevo Mundo;
finalmente, Antonio Peiafiel se ocupa del tema en la Murcia del siglo xvi*?

Ademas de todos los anteriores, José Antonio Rivas realizé una investi-
gacién sobre la Sevilla dieciochesca, haciendo tres cortes croncldgicos: a
principios, a mediados y a finales del siglo XVIII, para explicar en qué medida
la muerte afectaba los comportamientos y como éstos, a su vez, fueron capaces
de alterar las ideas o creencias acerca del mds alld. El autor utilizé 908 testa-
mentos que considerd como manifestaciones de una “conducta”, que, ade-
mds de recoger ¢l bagaje cultural de su época, se manifestaban como una
“sintesis de conductas”. Estimé que el valor del documento consistia en la
originalidad de unas decisiones surgidas de la conciencia, expresadas sin mds-
caras artificiosas.

Partiendo de tales premisas, realizé un detallado anilisis de los integranies
de las muesiras, “tratando de establecer los mirgenes socioldgicos del fendmeno

19 AR, 1977, 1. 1, pp. 312-324 y 596.597; Anubs, 1984, pp. 499-500.

i Documentacion, 1984,

' pascua SANCHEZ, 1984; REDER Gapow, 1986; GoNzALEZ CruUZ, 1993; GARCIA-ABASOLD,
1992a; PERAREL RAMON, 1987,
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testamentario”; descubrié una “elitizacion de la prictica”, se adentré en las
disposiciones religiosas incluidas en los testamentos y percibié una progresiva
secularizacién pero sin detrimento de la esencia del ceremonial bamoco de la
muerte. Rivas definid a los sevillanos del siglo XVIll como hombres que actuaban
bajo dos fuerzas opuestas: ia sensibilidad barroca y las ideas ilustradas. Respecto
de la nobleza —que representa 5% de su muestra—, concluyd que sus actitudes
estaban “a mitad de camino entre ¢l fasto y la indiferencia, proclives al exceso
en ciertas manifestaciones funerarias, mezquinas en cuanto a sufragios y obras
pias”, lo que coincidia en gran manera con la evolucién general que se dibujaba
en el resto de los grupos sociales.!® Esta observacién haria pensar que las
diferencias sociales ante la muerte serfan minimas.

Por su parte, Julio Antonio Vaquero abordé el tema para Asturias entre
los afios 1776-1875. Criticé las propuestas metodolégicas y tedricas hechas
por Vovelle y agregd elementos de andlisis no utilizados en el texto francés
para estudiar la época en la que considers que se hacia patente el proceso de
descristianizacién reconocido por dicho autor en la Francia del siglo anterior.

Su principal censura al “método vovelliano™ fue la utilizacién exclusiva
de testamentos, que limitaba la posibilidad de conocer el significado del
discurso religioso testamentario. Por ello, Vaguero recurrié a otras fuentes que
contextualizaran y analizaran la recepcidn y funcién social que tuvo dicha
vision catdlica en medios urbancs y rurales. Presié también atencién al pro-
yecto modernizador espaiiol relativo a los lugares de entierro, a la polémica
que suscitaron aun en el seno de las propias autoridades centrales y a las
consecuencias que conllevd para los asturianos. Enfatizé la manera en que se
manifesté el conflicto cuando se traté de mantener o medificar la actiiud
tradicional ante la muerte con el entierro en las iglesias, frente al estableci-
micnto de cementerios municipales y civiles. Finalmente, se ocupé de la
prictica de la caridad, 1a beneficencia piiblica y la filantropia entre los testa-
dores.!*

Roberto J. Lépez se ha ocupado del estudio de los comportamientos
religiosos en los concejos de Oviedo y Gijon, Asturias, durante el antiguo régimen.
Con base en el andlisis de los testamentos, ha llegado a la conclusion de que
tinicamente a fines del sigio XVIIl se produjeron algunas modificaciones
que, aunque significativas, no implican un proceso de descristianizacién sine
una tendencia a simplificar el comportamiento religioso.1

Por su parte, Mdximo Garcia Ferndndez, aprovechd los testamentos no
s6lo para estudiar la religiosidad popular en Valladoelid, sino también algunas
cuestiones econdémicas. Olga Lépez I. Miguel analizo el discurso teslamenta-

13 Rivas ALVAREZ 1986.
4 v AQUERG [GLESLAS, 1991,
31 orez, 1985, 1988, 1989.
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rio de Mataré en el Xvill, mientras que Francisco Javier Lorenzo Pinar se
ocup6 del caso de Zamora entre los siglos XV y XV1II, y Pere Saborit Badenes,
del alto Palancia en la misma época. Por dltimo, cabe mencionar a Fernando
Martinez Gil, quien hizo un anilisis de las actitudes anie la muerte en Toledo durante
la dinastia de los Austrias y, 2 partir de ahi, establecié ciertas generalidades
para el fendmeno correspondientes a toda Espafia.t¢

Clara Isabel L6pez Benito se acerca mucho al problema de nuestro interés;
ella centra su estudio en la nobleza de Salamanca, en piena época renacentista,
es decir, en los siglos XV y XVI1. Dentro de la “nobleza” incluye a un grupo de
persenas de composiciin muy heterogénea, entre los cuales, quienes llegan a
ostentar un titulo representan un porcentaje muy bajo. Su libro se estructura
en tres partes, que responden a las preguntas de “qué significa ser noble, cémo
vive un noble, y finalmente, c6mo se prepara para morir —y cémo muere— una
persona noble”. Para ello, analiza su “cultura material”, su pensamiento sobre
la vida y, por supuesto, sobre la muerte.1?

En Centroamérica, el tema también ha cautivado la atencién de investi-
gadores de Guatemala, Costa Rica y particularmente de Panam4, donde Alfredo
Figueroa Navarro se ha ocupado de los tesiamenios y su relacién con la
sociedad istmena. En su texto, revisd aproximadamente dos mil testamentos
comprendidos en el periodo de 1787 a 1903. Su objetivo fue desentrafiar
el contenido intimo de los papeles y “los progresos del laicismo a la luz de
su expresién en las dltimas voluntades consignadas —desgraciadamente— por
la sucinta minoria que se acordaba de testar”. Aunque reconocid haberse
apoyado en la antropologia, 1a lingiiistica, la psicologia social, la sociologia
y en otras ciencias para no reducir su libro a un “insipido catilogo fictico de
poca monta”, su obra se quedé precisamente en eso. La razén es que dejd
practicamente que los cuadros y grificas hablaran por si mismos, sin ocuparse
de interpretarios. De cualquier manera, su trabajo puede ser de utilidad para
conocer las actitudes ante la muerte en la Panamd decimondnica, la cual se
acerca en algunos aspectos a la €poca y regién que analizamos.1#

Finalmente, en Peni, José Tamayo public6 un breve trabajo sobre la muerte
en Lima, elaborado en el marco de un Seminario de Historia de las Mentali-
dades que el propio Voveile imparti6 en dicha civdad en 1987. Tamayo revisé
una muestra de diez testamentos para cada uno de los decenios de 1780-1790,
1880-1890 y 1980-1990, es decir, los tiltimos afios de la colonia, la época pos-
terior a la guerra con Chile y la crisis econdmica y social del presente siglo. Elio
le permitié descubrir actitudes, textos y rituales que demostraban los cambios

16 GaRCLa FERNANDEZ, 1989; Larsz . MiGuer, 1987; LORENZO PINAR, 1991; SABORIT BADENES,
1991; MarTiNez Gir, 1984 y 1993,

17| orez Bentro, 1991,

18 FiGUEROA NAVARRG, 1991.
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trascendentales en la mentalidad colectiva respecto a la cultura ritual de la
muerte. En la primera etapa encontré “una mentalidad colectiva fuertemente
religiosa”; la segunda mostré un relajamiento del espiritu religioso con una
actitud mds humana, méds antropocéntrica, y en el ultimo decenio se hizo
evidente una total laicizacién de los documentos, los cuales se han convertido
ya en instrumentos meramente civiles. Ademas del andlisis de testamentos,
Tamayo se ocupé de los cambios en los repositorios de los muertos (cemen-
terios), y la cultura gestual de la muere. Tal vez la originalidad del texto
radique en que el autor rastred las actimdes ante el fin 1iltimo de Ia existencia
hasta los albores del siglo XX1, cuando, como €] mismo expresa, “los mejores
asuntos de la vida se desprecian porque se ignoran™.t®

Si bien es alentador saber gue se estin realizando diversas investigaciones
sobre este tema, es evidente que queda mucho por hacer. En cuanto a México,
el estudio de la muerte ha adquirido dimensiones considerables.?® No obstante,
hasta ahora, los testamentos no se habian sometido a un andlisis serial para
descubrir a través de ellos las actitudes ante la muerte. Los documenios
notarnales, en general, y los testamentos, en particular, han sido utilizados aisla-
damente en algunos estudios, especialmente de tipo econdmico y social,
considerando a ciertas familias, personas o comunidades.?! Por otro lado, cabe
sefialar que, en el campo del derecho, existe una vieja tradicién de estudio de
los testamentos, aunque en sus aspectos juridicos actuales.

¢ QUE ES UN TESTAMENTG?

Hemos dicho que podemos conocer las actitudes ante la muerte a través de
un testamento. En este punto, conviene preguntarse jqué era un testamento
en el siglo Xvil1? Por lo que se sabe, restamento proviene del latin testatio
(testimonio) y mens (entendimienlo, espiritu o designio): “testimonio de la
voluntad del hombre”.?*

La historia de estos documentos se remonta a la anfigiiedad remota. Fue
a partirdel siglo X1lcuando empezaron a adquirir mayor imporiancia en Eutopa,
debido al fortalecimiento de la economia monctaria, el renacimiento urbano
y la expansién del Occidente medieval. Cabe destacar que fue en esa centuria
cuando, segiin Jacques Le Goff, el conceplo de purgatono empezd a tomar
forma en el imaginario coleclivo. Su propuesta es que el purgatorio, esc espacio

% Tamayc HERRERA, 1993.

®La bibliografia mexicana sobre la muerte ¢s muy abuadante, sobre 1odo desde el punio de
vista de la antropoiogia cultural y fisica, arqueologia demografia. Véase Kravsse RoDRIGUEZ, 1994,
y Luco OLiN, 1994,

! Vease, por ¢jemplo, LoEra, 1977 y 1983, y VARGAS-LOBSINGER, 1992.

22 RODRIGUEZ DE SaN MiGUFL, 1980, t. 1L, p. 645.
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intermedio entre el cielo y el infiemo, era una transposicién en el plano
teolégico de un cambio social gue era el surgimiento de la burguesia como
clase entre los sefiores feudales y los campesinos.?

Seguin ha explicado dicho autor, el purgatorio transformé no sdlo el destino
de los muertos, sino las acciones de los vivos, a los que se concedia la
posibilidad de intervenir en ¢l mds alld a través de los sufragios por las almas
estipulados en los testamentos cada vez con mayor frecuencia.?

Ya en el siglo X1v, se considerd a los testamentos como un documento
religioso y laico; su registro debia hacerse ante un tribunal o escribania de
jurisdiccién secular,? y en la Espaia del siglo Xvill se consideraban atin como
un instrumento eminentemente religioso que adquiria validez legal por la
presencia de un escribano.?

Una de las funciones del testamento era cumplircon la obligacién cristiana,
ante la hora incierta de la muerte, de dejar arreglados todos los asuntos
terrenales y asi poder dedicar los iltimos momentos sobre la tierra a la
preparaciGn espiritual que asegurara el trdnsito a la otra vida. En la época que
nos ocupa, los testamentos reflejaban ante todo una preocupacién en el plano
espiritual ya que, como diria Philippe Ariés, de su elaboracién dependia
también la salvacién eterna.?” Pero es importante subrayar el aspecto material
que paulatinamente fue adquiriendo mayor importancia y que se relacionaba
directamente con el destino de quienes quedaban en la tierra y perpetuaban
la memoria del difunto. El pasc del tiempo y la evolucidén constante de las
mentalidades permitieron que los testamentos fueran pricticamente perdiendo
su dimensidn espiritual, mientras la material predominaba.

Gracias a la perspectiva del largo plazo, se ha podido observar que los
motivos por los que se solia elaborar un testamento sufrieron variaciones
considerables.

Aunque no siempre se hacian explicitos en el texto, el contenido mismo
de los testamentos y un conocimiento minimo de las biograffas de cada uno de
los personajes considerados permitieron detectar las causas por las cuales los
nobles se veian en la necesidad de poner por escrito su iltima voluntad. A
reserva de detenemos con més detalle sobre este problema central de la
investigacién, podemos ahora adelantar que, ademds del motivo principal de

B RosmrTo J. LOPEZ crilica esta apreciacién de L Gorr basada en el cambio lingiistico y
considera que “la aparicién del término no indica la apariciSn ¢o este caso de una nueva creencia, pues
&sta ha podido estar denominada de otros modos, tal vez mis imprecisos, pera no por ¢llo referidos
a contznidos distinlos™; en ese sentido, el nacimiento del purgaiorio es anterior al surgimiento de la
burguesia. Véase Lorez, 1989, pp. 118-119.

2 g Gorr, 1981, pp. 9, 268, 374.

2 Cuauny, 1978, p. 231.

% Rivas ALvAREZ, 1986, p. 21.

37 Aris, 1984, p. 167.
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cumplir con el precepto cristiano y prevenir el futuro, las disposiciones testa-
mentarias se elaboraban con motivo de matrimonios, viudez, enfermedades,
decesos familiares, deseo de amparar a los parientes, evitar pleitos entre
herederos, viajes, obligaciones excesivas, disturbios politicos, etcétera.

Ahora bien, en términos generales, el conjunto de la poblacidn en Nueva
Espaiia no cumplia cabalmente con el precepto cristiano de elaborar un testa-
mento. Podriamos senalar que el testar no era una prictica ampliamente
difundida, debido principalmente a dos razones: ¢] temor y el costo.

En primer lugar, ;por qué temor? En una Nueva Espaiia particutarmente
devota, creyente y respetuosa de los dogmas y ensefianzas de la Iglesia catdlica,
el miedo a la muerte no tendria cabida ante la promesa de la felicidad eterna
en el més alld. Sin embargo, la realidad nos muestra que el temor no sélo lo
motivaba la muerte, sino todo lo relacionado con ella. Esta observacidén se
desprende de una abundante literatura referida a la muerte.

Por ejemplo, a principios del siglo xvin, la Congregacién de la Buena
Muene, fundada en la Casa Profesa de los Jesuitas, dio a conocer un texto
titulado Dificultad imaginada y facilidad verdadera en la prdctica de testa-
mentos.® El objetivo principal era proporcionar las reglas bdsicas para elaborar
un testamento, pero a nuestro parecer el texto intentaba principalmente des-
terrar el temor a la muerte. De entonces a la fecha se ha creido frecuentemente
que el hacer un testamento implica la cercania de la muerte o, al menos, el
invocar la terminacion de la vida.

En las pdginas del texto mencionado se recomendaba con insistencia
preparar la disposicién testamentaria en pleno uso de todas las facultades
fisicas y mentales para obrar con mayor claridad, reflexionar, “acertar a
explicar muchas cosas, y [desterrar] el temor de la incertidumbre pata el
acierto”, pues es “menesier verlo despacio y dedicarse con quietud a lo que
tanto importa, como un buen testamento”.?*

En segundo lugar, el gasto que implicaba la elaboracién de un testamento
resulté ser una limitante considerable. A principios del siglo XVIII costaba
cuatro pesos,*® pero mds adelante {1759) se estipuld en el nuevo arancel un
aumento a cinco pesos por “un poder para testar o teslamento llano” (aproxi-
madamente con una extensién de dos a cuatro paginas), y tres pesos para
un codicilo.®! Sin embargo, un “instrumento laborioso” como el testamento
podria costar “hasta 30 pesos y lo escnto™; mds ain, si esta cantidad pareciera

8 Dificultad, 1714.

B Pificultad, 1714, pp. 4y 6.

0 pificuitad, 1714, p. 19.

 En un apartado posterior se dan las caracieristicas de los distinlos lipos de disposiciones
lestamentarias, entre ellas el codicilo.
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insuficiente al escribano por lo extenso y complicado del documento, entonces
podia llevar el caso ante un juez para que determinara el justo pago.’?

Las tarifas mencionadas parecen haber permanecido vigentes hasta me-
diados del siglo XX, si bien el gaste aumentd en realidad debido a que habia
que pagar, ademds, el papel sellado. Segiin la legislacién vigente en la época
colonial, para el primer pliego de! testamento debia usarse papel con el sello
segundo y el resto del documento se hacia con papel del tercero. Sin embargo,
en ios albores del México independiente, se introdujeron una serie de vanantes,
ya que la clase de papel sellado —y por tanto su costo— variaba segin el tipo
y monto de la herencia, por tratarse del original que se conservaba en el
protocolo del escribano o la copia que se entregaba al interesado, etcétera.?

Para tener unos cuantos puntos de comparacidn, es preciso recordar que,
a finales de la época colonial, un profesor del Colegio de Mineria ganaba
diariamente cuatro pesos; un escribano de la renta del tabaco, 1.37; un barre-
nador en la mina de la Valenciana, Guanajuato, 1.08; mientras que los labra-
dores de la zona de Huamantla recibian tres pesos mensuales. Finalmente, el
afio en que se establecid el arancel (1759), el costo medio anual de una fanega
de maiz era de quince reales; es decir, que el kilo de maiz costaba poco mds de
seis centavos.?* A la luz de estos indicadores, se hace evidente que el testar
era un acto que no estaba al alcance de todos los bolsillos.

No hay que olvidar, sin embargo, que testar era un compromiso piadoso y
no necesariamente tendria que existir una relacién estrecha entre testamento
y bienes materiales. En todo caso, cumplia el objetivo de aclarar las deudas,
quedar en paz ante la sociedad, ante uno mismo y, sobre todo, ante Dios. El
aspeclo espiritual de este acto se habia tratado de inculcar en los novohispanos
de todas clases y condiciones desde los inicios de la dominacién espafiola. En
el Confesionaric Mayor, de fray Alonso de Molina, puede verse que desde el
siglo XVI se insistia en la obligacién del escribano de recordar al moribundo
que hacer testamento era ante todo “para remedio del alma” ¥

A lo largo de esia investigacién, sélo muy esporidicamente se hallaron
testamentos en les que no se hacia mencion de la herencia. Evidentemente, la
motivacién de los nobles dieciochescos al testar era el nombramiento de
personas que se hicieran cargo de los hijos o, en todo caso, de los bienes que

32 MuRILLO VELARDE, 1842, p. 133.

B MuriLLO VBLARDE, 1842, p. 4. Ley del 6 de ocubre de 1823,

¥ FLorescana, 1980 y 1986; ARNOLD, 199]. En 1994 se establecid en la ciudad de México un
programa para la simplificacidn de teimites al realizar testamentos, con un costo de 185 pesos. Sin
embargo, 0o se trataba de wn testamento propiamente dicho, sino de escrituras de propiedad, en las
cuales se agregaba una cléusula indicando quién era ¢l heredero del inmueble en caso de muerte del
poscedor. Actualmente, un testamento en forma, ante un notario, tiene un costo aproximado de por lo
menos 25 dias de salaric minimo.

33 MoLma, 1984, p. 59.
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pudieran obtenerse a futuro. Desde el punto de vista de la investigacién
histérica, esta situacién ha limitado una vez mds el conocimiento de ciertos
rasgos de los estratos desposeidos, pues éstos dejaron pocos testimonios de
este tipo. En el caso de la nobleza, no existe este tipo de limitaciones. A este
respecto, el propio Vovelle estaba muy consciente de la limitacién de su fuente,
que brindaba informacidn sélo acerca de los “notables” y admiti6 que pam la
regién de Provenza “el testamento, por si mismo, rechaza todo el grupo de
aquellos que no tienen ningiin haber que valga”.3¢

Ahora bien, en la época que nos ccupa, los testamentos reflejaban una
combinacién de elementos de cardcter religioso y civil. Desde el punto de
vista normativo, su contenido era regido pricticamente en su totalidad por
codigos civiles como las leyes de Toro, las Pantidas de Alfonso X y las
disposiciones recogidas en la Novisima Recopilacidn. Sin embargo, no
se mencionaba en ningtin momento el caricter obligatorio de incluir lo que se
conoce como la férmula de profesion de fe.3” Aparentemente, ésta se hacia
por “costumbre”, tal vez siguiendo los preceptos del derecho candnico. En ese
sentido, en el Concilio de Trento, ceiebrado entre 1545 y 1563, se reiters que todos
y cada uno de los creyentes debian fortalecer su religién y que “ante todo debe
proceder la confesién de la fe [...] como fundamento estable y tinico contra el
que jamds prevalecerdn las puertas del infierno” 3¢

Esta disposicién tan general podria aplicarse a todos los actos del creyente
y uno de ellos seria la elaboracién del testamento. Ademds, si la fe era el
principio de la salvacion del hombre y servia como escudo contra las llamas
del infierno, qué mejor lugar para utilizarla que en la iltima voluntad.

Por otro lado, vale la pena resaltar que el manual para testar més conocido
en la época colonial y primera mitad del siglo X1X, Prdctica de testamentos,
fue elaborado por un jesuita, Pedro Murillo Velarde, y su impresién en Nueva
Espaiia fue costeada por un escribano. El texto conjugaba las opiniones de
los tedlogos y juristas, se apoyaba en la legislacién existente y ofrecia ejemplos
para su mejor comprensién.?

Finalmente, puede decirse que, en esa época, los testamentos eran una
sintesis y, a ]a vez, una combinacidn de las preocupaciones civiles y religiosas
que los seres humanos expresaban ante la inminencia de la muerte. Y, en
términos mds especificos para la nobleza, eran la demostracién del interés
del testador por su entorne familiar y social: por un lado, buscaba frenar las

% VovELLE, 1973, p. 52.

37 RODRIGUEZ DE SAN MIGUEL, 1980, t, IL pp. 644-727.

5 Machuca Drez, 1903, p. 25.

¥ MurLo VELARDE, 1755. En la época colonial s¢ hicieron ediciones sucesivas en 1765 ¥ 1790;
ya en ¢l México independiente, se conlinué publicando con correcciones y adiciones en 1839, 1842 ¢
1869, por mencionar algunas.
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posibles disputas que mancharan ¢l honor y notnbre de sus miembros; por el otro,
asegurar el futuro de los descendientes, la perpetuacién del linaje.

EsTRUCTURA ¥ CONTENIDG

Habiendo expuesto lo que se entendia por testamento, es conveniente bacer
una descripcién interna y sefialar cada una de las partes que lo componian en
la época que nos ocupa. Estructuralmente, cada testamenio consiaba de ires
secciones,

En el protocole inicial se inclufa la invocacién simbdlica (el signo de la
cruz) y verbal (“en el nombre de Dios todopoderoso. Amén™), la férmula que
indicaba que el documento se dirigia a un piblico amplio (“notorio y manifiesto
sea alos que el presente vieren™), y la intitulacién, es decir, los datos personales
del testador (nombre, oficio, lugar de nacimiento y vecindad, antecesores,
estado de salud).

El cuerpo del documento estaba constituido por la férmula sobre profesion de
fe, la exposicion de motivos, las disposiciones sobre el entierro y las misas, la dotacidn
para las mandas forzosas; declaraciones de estado civil y sucesores, reconocimienio
de deudas y patnmenio y disposiciones para su distribucidn, nombramiento de alba-
ceas, tutores, herederos; revecacion y anulacion de otros testamentos. Por
ultimo, el protocolo final contenia la fecha de elaboracidn y los elementos de
validacidn, es decir la firma del testador, los testigos y el escribano, asi como
su signo. ¥

Para una mejor comprension del contenido material de los testamentos,
conviene sefialar brevemente las estipulaciones que regulaban la distribucién
de la herencia y, por tanto, las relaciones familiares. Los herederos naturales
eran los hijos, seguidos por los padres de los testadores. En caso de no
sobrevivir alguno de ellos, entonces y s6lo entonces podia recibir la herencia
¢l conserte o cualquier otra persona o institucidn. La totalidad de los bienes
heredilarios se dividia

en cinco partes, cuatro de las cuales debis forzosamente transmitirse a los descendientes; de
¢slos cualro quintos, el testador tenia que repartir dos 1ercios ea porciones iguales entre todos
sus hijos o nietos, pudiendo mejorar con el tercio restante a aquel o aguellos descendientes que
libremente determinara. En cuante a 13 guinta parie que no se computa como legitima, ?nedaba
[...] a la entera disposicién del padre para darle el destino que estimara mas aporuno. !

Dentro de esa “quinta parte”, una vez deducidos los gastos del entierro,
misas y mandas forzosas, se podian incluir legados a fos consortes, parientes o

“C FLORES CARAPLA ef al., 1985, pp. 62.68.
1 Gacro, 1987, p. §3. Véase 1ambién RODRIGUEZ DE SaN MIGUEL, 1980.
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extrafios, limosnas y obras pias,*? asi como imponer gravimenes, condiciones
o vinculaciones. Muchas veces, sumado con el “tercio de mejora”, este quinto
servia para la fundacién de un mayorazgo (véase grdfica 1.1).

Grarca |1
Distribucion de la herencia
en términos legales

2i3
to- |
Quinto 4s Herencia igualitana
entre
descendientes
Likite ’.0‘0:0:0:0.. Tercio de mejora
; - P42 . 100000
disposicidn - . 9.0.0.9.9.9.0.9
S g BOSISEISESRL
Legados = TN ‘0‘0.0.0 0‘0.0.0
Gravamenes =
Vinculaciones
Funeral y
entierro

Fuente: Enrigue Gacto, 1987

Asi como existia la opcion de favorecer a uno de los herederos, también era
posible privarlo de toda herencia. Para ello, era necesario especificar en la dispo-
sicién testamentaria quién era el afectado y dar sefales inequivocas de las causas
que provocaban esta decisidn. Los motivos que justificaban la desheredacién de
los descendientes eran varios, particularmente los que atentaban contra el honor
y la riqueza, por ejemplo, el haber maquinado la muerte del padre o la madre,
procurar que se perdiera 0 menoscabara su hacienda, el infamarlos, el que la hija
se negara a casarse contra la voluntad de su padre, etcétera.*?

Ahora bien, los descendientes eran los primeros llamados a recibir la
herencia, pero en el caso de tratarse de hijos naturales, existian ciertas limi-
taciones. Para que pudieran heredar, en primer lugar tenian que ser reconocidos
por el padre y/o la madre; en segundo lugar, su progenitor no debia tener

2 MuRILLO VELARDE, 1755, pp. 15-16.
3 MuRiLLO VELARDE, 1842, pp. 34-36.
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otros sucesores legitimos. En caso de haberlos, el hijo ilegitimo sélo tendria
derecho a recibir el quinto de los bienes de su padre o madre

Lo anterior se ha descrito tomando en cuenta la existencia de un testamento
que reuniera todos los requisitos. Si faltara alguno de ellos o simplemente no
existiera disposicién testamentaria, se seguia un juicio para determinar la
sucesién por “intestado”

CONSTRUCCION DEL UNIVERSO DOCUMENTAL UTILIZADC

Una vez que hemos expuesto en términos generales las caracteristicas de los
testamentos, veamos ahora concretamente el universo documental utilizado
en esla investigacién y observemos los primeros resultados.

Para explicar las actitudes de la nobleza mexicana ante la muene, hemos
reunido un universo de 303 testamentos elaberados por 181 personajes de la
nobleza, principalmente entre la segunda mitad del siglo XV1il y la primera del
xx. En esa época, disfrutaban de un titulo de nobleza 73 familias. Hemos
logrado reunir la informacién sobre 62 de ellas, es decir 85%, que consi-
deramos representativo para conocer los rasgos principales de este estrato social.
El 15% restante incluye a los que no prepararon su disposicién testamentaria, a
los que si testaron pero cuyo documento no se ha conservado y a fos que hicieron
su testamento en lugares fuera de nuestro alcance para su consulta.

Asimismo, se han incorporado, aunque estén fuera del periodo analizado,
las dltimas voluntades de los consortes de aguellos que si testaron y murieron dentro
de los afios sefialades. Con todos ellos, se conformé una fuente de uso personal
a la que se ha llamado Base de datos Nobleza Mexicana con el programa
Dbase. A partir de ]as relaciones establecidas entre los 129 campos y el estudio
de las variables, se obtuvo la informacién estadistica utilizada a o largo de la
investigacién.

Durante cuatro anos, localizamos y transcribimos los documentos locali-
zados en el Archivo General de Notarias de la Ciudad de México (AN), asi
como en algunos ramos del Archivo General de la Nacidn (AGN), particular-
mente en Vinculos. Igualmente, tuvimos acceso a algunos testamentos en los
archivos de Guanajuato, Guadalajara, Le6n, Puebla, San Luis Potosi y San
Miguel de Allende. En Espaiia, obtuvimos material en los archivos Histérico
Nacicnal de Madrid (AHN), General de Indias de Sevilla (AGI) e Hist6nico Pro-
vincial de Cédiz (AHPC).

La consulta de estos archivos se hizo en funcidn de las zonas donde se
concentraba pricticamenie toda la nobleza novohispana. Por otro lado, aunque el

* MuRiLLO VELARDE, 1842, pp. 19-20.
S MURILLO VELARDE, 1842, pp. 63-73.
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origen de su riqueza se fincara en otras regiones —sobre las que ejercian una
begemonia—, la gran mayonia de los nobles residia en la ciudad de México, donde se
hacfa més expresiva la jerarquia social y, por tanto, estaba en posibilidades de hacer
una vida cortesana, mostrar su estatus e imponer un estilo de vida peculiar,® o, cuando
menos, acudian a la capital para formalizar sus testamentos. En algunos casos,
las disposiciones testamentarias fueron dictadas en otras regiones, pero se han
conservado copias en los archivos de esta ciudad, sede del gobiemo virreinal y
nacional, y, por tanto, foro de diversas acciones relacionadas con su cumplimiento.

En el mapa 1.1 puede observarse la distribucién geogréfica de los lugares
donde fueron elaborados los testamentos comprendidos entre 1750 y 1850,
Cabe aclarar que en la denominacién “Bajio” incluimos los documentos re-
dactados en Guanajuato, Ledn, Silao y San Miguel de Aliende. Aunque
contamos con 303 testamentos para ese periodo, en el mapa sdlo localizamos
292, ya que los restantes fueron elaborados por nobles novohispanos fuera del
virreinato, por ejemplo, en Manila, Nueva York, Roma, Madrid, Cddiz, Me-
nagaray (Alava) y a bordo del galeén.

Es evidente que la distribucidn se concentra en la ciudad de México, lo
cual se explica si atendemos a lo expuesto anteriormente respecto a la residencia

Mara 1.1
Distribucién geogralica de eluboracion
de testarmnentos de nobles, 1750-1850

257 1 México
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4 Puehla
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9 CiEnega

AR R

Base de dalos Nobleza Mexicana,

“yeasc los ensayos de SUsaN SocoLow, Luoisa HOBERMAN y SUSAN E. RAMIREZ en HOBERMAN
y SocoLow, 1986, en los que se afirma que la ciudad era el epitome de la cultura, el lugar donde se
fortificaba la jerarquia, la cual, a su vez, influia en la forma fisica de la ciudad.
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de los nobles. Pero también es digna de resaltar la representacién de las
principales ciudades de Nueva Espafia que conservaron su importancia a lo
largo del siglo XIX. Ademds, la presencia del Bajio nos puede ratificar que
buena parte de la riqueza nobiliaria se fundamentaba en los complejos agro-
mineros, como ha sefialado David Brading.¥

Al prestar atenci6n z la regién del norte, se detecta la existencia de un sefiorio
aislado, una gran extensién de tierra en la que un solo noble ejercia cierta
autopomia. Lejos del centro virreinal, las familias intentaban forrnar una especie
de identidad regional, reforzando sus lazos con una poblacién que se identificara
con las actividades y lustre del titulo en una relacién que podriamoes considerar
de auténtico vasallaje.®® Por tiltimo, sefialamos que la ausencia de nobles en la
regidn del sur se debe a que era una vasta extension que estaba bajo la jurisdiccion
del marqués del Valle de Oaxaca y, por tanto, no se dieron alli otros titulos.*?

Ahom bien, el criterio bdsico que guid la bisqueda fue localizar y trans-
cribir los testamentos elaborados por las personas que poseyeron y ostentaron
un titule de nobleza. En algunos casos, se recogieron los testamentos elaborados
por los sucesores directos al titulo, antes de la fecha en que entraran en posesién
del mismo. Esta eleccién se debe a que hubo personas que testaron antes de
recibir el titulo y, una vez recibida dicha distincién, no modificaron su dispo-
sicidn testamentaria.

Por otro lado, la recopilacién no se limitd a reunir los testamentos de los
poseedores directos del titulo (titulares), sino que incluyé también a los con-
sortes. Consideramos que dichos documentos ayudan a ilustrar ampliamente las
relaciones familiares de la nobleza. Sin embargo, la proporcién de estos testa-
mentos extendidos por los cényuges fue menor en relacién con los de los
titulares. En términos numéricos, advertimos que de cada diez testamentos,
seis eran de titulares y cuatro de consortes. Ademds, se incluy6 una descen-
diente de los marqueses de Selva Nevada. Aungue eila debia recibir el titulo, no
liegdé a disfrutarlo por la ley del 2 de mayo de 1826, que supnimié las
distinciones nobiliarias en México; aun asi, representa una visién de la muerte
por demds interesante, como se verd en su momento,

En términos cronoldgicos, reunimos los testamentos elaborados dentro
del periodo de interés (1750-1850), los cuales ascienden a 303. Sin embargo,
como ya se dijo, recogimos algunos documentos anteriores y posteriores a

*1 BraDING, 1975, passim.

“8 FREDERIOUE LANGUE ha identificado, para la regidn de Zacatecas, una coexistencia de com-
portamientos seforiales y modernos entre la elite de laregidn, pere bisicarnen. v loma en cuenta criterios
econdémicos. LANGUE, 1992, p. 14. Crecmos que se buscaria més bien impulsar una ideniidad de las
poblaciones para que existiera un arraigo oo séle en 1é&minos econdmicos sino culturales.

GaRrCia MARTINEZ, 1969. Cabe aclarar que no tomamos en consideracién los testamentos de
csta familia noble, porque sus miembros residicron fuera de Nueva Espafia duranie el periodo de nuestro
interés.
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esos afios, correspondientes a los consortes de los titulares fallecidos dentro
de la época estudiada.

Enla grdfica 1.2 puede verse la evolucidén de la prictica testamentaria. Hemos
incluido no sélo los testamentos comprendidos entre 1750 y 1860, sino los anterio-
res y posteriores elaborados por consortes. Dentro del universo documental se
encuentran algunas casas nobles que podriamos llamar afiejas, ya que lograron
sobrevivir durante pricticamente toda la dominacidn espafiola, aunque su alcance
y su fuerza variaran —e incluso disminuyeran—de una generacién a otra. Sin embargo,
las filas de la nobleza fueron aumentando gracias a la concesién de nuevos titulos
a todos aquellos que pudieran reunir méritos o fondos econdémicos suficientes.
Por ello, en virtud de que la mayoria de los titulos de nobleza se concedi6 en el
decenio de 1770, se observa a partir de entonces una mayor concentracion de
testamentos, que alcanza su culminacién en las décadas de 1780 y 1790.

Como se ha dicho, la decisién de elaborar un testamento obedece princi-
palmente a cuestiones personales y familiares. Podria pensarse en la existencia
de una relacién entre el niimero de testamentos y ciertos factores que podriamos
llamar externos. Las epidemias no representan, sin embargo, un elemento
decisivo en el aumento de la prictica testamentaria, como puede constatarse
por el hecho de que durante las epidemias de 1813 y 1833 no hubo un aumento
considerable en el nimero de testamentos, pues sélo contamos con cuatro y tres
testamentos, respectivamente, cifra que corresponde a la media anual de testa-

Grarica 1.2
Testamentos reumdos
entre 1750 y 1850

Decenios

Base de datos Nobleza Mexicana
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mentos. En cambio, es notable el alto ndmero de disposiciones testamentarias
durante los decenios de 1800 y 1810. Este hecho puede tal vez atribuirse a
los brotes y luchas politicas que se dieron en ese periodo. En tal sentido,
durante los primeros decenios del México independiente, la disminucién de
testamentos puede ser consecuencia de la aplicacién de leyes restrictivas, el
éxodo de algunos nobles y su paulatina asjmilacién a nuevas pricticas sociales.

Volviendo a los criterios de seleccidn, creimos igualmente conveniente
incluir las diferentes versiones de testamentos hechos por una sola persona en
distintos momentos de su vida, para seguir la evolucién de sus deseos y medios
econémicos. De los persenajes nobles reunidos, poco més de la mitad preparé
s6lo un testamento a lo largo de su vida, mientras que la tercera parte de ellos
dejé dos disposiciones testamentarias. El resto elaboré mds de tres, y el caso
extremo es ¢l de ocho distintas versiones a lo largo de 60 afos. Advertimos
que, en algunos andlisis estadisticos, sélo tomaremos en consideracién un
testamento por cada persona -especificamente el mds cercano a la fecha de
muerte—y, al referirnos al conjunto documental, lo manifestaremos oportuna-
mente. En el apéndice 1 puede verse una relacion de los nobles que manejamos en
esta investigacién con el nimero de testamentos elaborado por cada uno.

Ahora bien, para localizar esos testamentos en el Archivo ¢z Notarias,
tomamos en consideracién la existencia de una especie de clientela de los
escribanos; es decir, determinadas personas y familias que tenian preferencia
por utilizar los servicios de cierto escribano para la mayoria de sus asuntos.
Revisando todos los volimenes del protocolo de ellos, localizamos un buen
nimero de testamentos y asi se fueron recorriendo los diversos escribanos
hasta agotarlos cronolégicamente. Cuando se creyé haber extinguido la gufa
del clientelismo, se recurrié a hacer un muestreo en algunos afios clave,
revisando una lista de los escribanos que estuvieron en funciones en la ciudad
de México en ese momento. Asi surgieron otras opciones de bisqueda y, al
mismo tiempo, se descartaron aquellos escribanos que, a todas luces, no
atendian a los miembros de la nobleza.> El rastreo en la cindad de México,
junto con el de las otras zonas descritas, permiti6é obtener informacién sobre
85% de las familias nobles.

TPOS DE TESTAMENTOS

En las lineas anteriores expusimos los criterios que guiaren la conformacidn del
universo documental wtilizado en esta investigacion. Hemos manejado el término

%0 Ep la relacién de fuentes documentales pucde consuliarse la listz de escribanos de donde se
obtuvieron testamentos de personajes nobles.
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testamento como algo genérico. Sin embargo, conviene ahora explicar que las
personas que elaboraban su disposicién testementaria tenian a su alcance diver-
sas opciones que se adecuaban a sus necesidades especificas. Las particulari-
dades que se referirin a continuacién se hacen a la luz de la legislacién existente
y de las observaciones directas realizadas sobre nuestro universo documental.

Podria hacerse una primena distinci6n entre los testamentos abierios o
nincupativos y los cerrados, in scriptis o secretos.”! Los primeros se hacian ante
un escribano y tres testigos. Los segundos, una vez escritos, debian llevar la firma
del testador, siete testigos y un escribano en la cubierta del documento. La
legislacién especificaba claramente que no podian ser hechos por invidentes.
Su contenide se desconocia hasta la muerte del autor y era revelado después de
un procedimiento especial de apertura para verificar su autenticidad. Aunque
seguian en lo general las reglas estipuladas para los testamentos, estos documentos
secrelos presentan variaciones significativas ya que, con la mejor de las suertes,
estaban escritos por la mano del propio testador y con su propio lenguaje.

Unpa segunda clasificacién distingue los testamentos en individuales y
conjunios, es decit, que se preparaban de manera personal, o en unién con
otra persona, generalmente el consorte, aunque también era factible realizarlos
con algiin otro pariente cercano.

Una tercera manera de distinguirlos es entre testamento propiamente dicho
y poder para testar. El primero se elaboraba individual o colectivamente,
abierto o cerrado, pero siempre con inclusién de todas las partes mencionadas
adelante. El segundo se olorgaba a alguien de confianza cuando porenfermedad
grave, viaje, ocupaciones, etcétera, no se podian explicitar los detalles de un
testamento y se habian comunicado al llamado fideicomisario o apoderado.
Existia la posibilidad de que un matrimonio se ctorgara mutuamente un poder
para testar, quedando el sobreviviente con la obligacién de cumplir con lo
dispuesto por el difunto, pero con la libertad de elaborar su propia disposicién
testamentaria en la viudez. Desde el punio de vista de las auioridades ecle-
sidsticas, los pederes para teslar no eran muy recomendables por considerarse
que sélo servian para no monr intestado, pues en una inmensa mayoria de
casos no se habia comunicado nada al fideicomisario y ello acarreaba innu-
merables problemas.’? Para dar una idea de 1a frecuencia con que se olorgaban
los poderes para testar, podemos decir que de cada cuatro disposiciones
testamentarias, una pertenecia a este tipo.

El apoderado, por su parte, adquiria el compromiso de elaborar el testa-
mento definitivo en el término de cuatro meses contados a partir de] deceso,

*La legislacién y especificaciones en lorno a los festamentos estdn recogidas, salvo otra
indicacién, dec las siguicotes obras: Dificuliad, 1714; MURILLO VELARDE, 1755; MURILLO VELARDE,
1842, y RODRIGUEZ DE SAN MiGueL, 1980.

32 Dificultad 1714, p. 55.
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aunque siempre existia ia posibilidad de que el autor del documento le pro-
rrogars el tiempo para cumplir con el requisito. Este testamento pdstumo debia
incluir todas las comunicactones verbales o escritas del abora difunto relacio-
nadas con su iiltima voluntad, asi como el poder para testar. En este documento,
obligatoriamente se tenia que proporcionar informacién sobre la fecha de
muerte, las caracteristicas y el lugar del sepelio del autor del poder, informacién
de mucho valor para nosotros.

Era frecuente que las circunstancias en que se elaboraban las disposiciones
testamentarias sufrieran variaciones considerables con el paso del tiempo. Para
adecnar el documento a Ja nueva realidad, se tenian a mano diversos recursos,
siendo el primero la elaboracién de otro testamento. En segundo Jugar, se recurria
al codicilo cuando sélo se queria afiadir o modificar alguna parte en el testamento,
siempre y cuando no fuera una sustitucién de herederos. No existia un limite para
el nidmero de disposiciones testamentarias hechas por las personas. Sin embargo,
un testamento postenior revocaba uno anterior, lo que no sucedia con los codicilos,
ya que no invalidaban el testamento, sino que lo completaban.

Existia otra recurso para hacer modificaciones leves a las iiltimas volun-
tades, mediante las hojas en blanco que el escribano, a solicitud del testador,
dejaba rubricadas en la copia del testamento que entregaba al interesado. En
ellas se podian plasmar comrecciones, enmiendas o adiciones, las cuales eran
validadas si contenian la fecha de elaboracién y la firma del testador. Estos
apuntes personales rara vez abandonaban el imbito de la privacidad. Las
excepciones se producian cuando los sucesores presentaban ante el escribano
dichas hojas para que las registrara en su protocolo, o cuando se inclujan en
los libros de testamentos de las parroquias. Dentro de nuestro universo docu-
mental, en la mitad de las disposiciones testamentarias no se hacia referencia
alguna a las hojas blancas, aungue en la tercera parte de ellas se dejaba abierta
la posibilidad de realizar modificaciones ulteriores en las mismas. Sinembargo,
sélo hemos pedido conocer 5% del total de ellas.

Dentro de ese dmbito privado, encontramos asimismo las memorias se-
cretas, cuya existencia generalmente se conoce porque se las menciona en la
ultima voluntad. Sin embargo, en los testamentos péstumos era obligatorio
incluir su contenido. Junto con las hojas en blanco y los testamentos cerrados,
éstos son los documentos m4s personales y mds ricos para un anélisis minu-
cioso. Desgraciadamente, también son los mds escasos.

Podia darse el caso de que el tridmite testamentario quedara inconcluso y que,
una vez revisado el contenido del testamento antes de fimarlo, se hiciera evidente
algin error v omisién o simplemente que no quedaba redactado de acuerdo con
los deseos: del testador. En esos casos, los escribanos anotaban en su libro de
protocolos la indicacién no pasd, lo cual invalidaba el documento. Sin embargo,
en algunos casos son indicadores muy valiosos pam conocer las circunstancias en
las que se testaba, sobre todo si no se cuenta con testamentos posteriores.
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Por iltimo, debe mencionarse la existencia de otro tipo de testamentos
relacionados directamente con la actividad de los testadores. Los militares
tenian ciertos privilegios para elaborar su disposicién testamentaria en cual-
quier papel o incluso hacerla verbalmente. Segiin la legislacién mds antigua
sobre testamentos, podian escribirlo con sangre en su escudo o sobre la
tierra.5® Por su parte, las monjas y novicios, antes de profesar, tenian que
realizar un testamento conocido como renuncia, porque en €l debfan preci-
samente despojarse de sus bienes terrenales y disponer de ellos. En caso de
querer elaborarla después de ingresar al convento, debian contar con la
autorizacién de los superiores de la orden o del propio arzobispo.

Para conocer la distribucién que guardan los distintos tipos de disposicio-
nes testamentarias descritas dentro del universo documental, véase la grdfica
1.3. Como puede observarse, la tendencia mayoritaria era hacia la elaboracién
de un testamento, porque éste era el documento mds completo, satisfacia todos
los requisitos y presentaba menos dificultades para cumplir con la dltima
voluntad del difunto.

La siguiente opcidn en orden de preferencia eran los poderes para testar.
En ellos existia siempre un recurso para evadir ciertas cuestiones o voluntades

Grarica 1.3
Tipos de disposiciones
testamentarias, 1750-1850

Poderes mutuos 2%

/Pc’}stumos 5%
Y _-Hojas blancas 5%

Testamentos 61%—/

|- Cadicilos 3%

Mo past 1%

Secrelos 2%

Base de datos Nobleza Mexicana

%3 RODRIGUEZ DE SAN MIGUEL, 1980, 1. 1L, p. 646.
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que no se deseaba hacer piiblicas, salvaguardando su privacidad. El poder
permitia relegar en una tercera persona (consorte, pariente cercano ¢ confi-
dente) de 1oda confianza, la explicitacién o confesién de ciertos hechos, lo
que facilita un mayor conocimiento de valores, creencias y deseos.

El hecho de que no todos los poderes se convirtieran en testamentos péstumos
nos indica el cumplimiento relativo de las iltimas voluntades y el incumplimiento
de la legislacidn respectiva. Por Gltimo, cabe resaltar que en las pricticas testa-
mentarias se observa una tendencia que va de lo piblico a lo privado; de la
exposicion abierta de las acciones y los deseos, a la confesién secreta de intimi-
dades, como la existencia de hijos naturales. Estos 4mbitos de conocimiento son
los que alimentan los esmdios de historia de las mentalidades.

ACTORES DE LOS TESTAMENTOS

Analizaremos ahora a las personas que intervenian —activa o pasivamente— en
la elaboracion de un testamento, las funciones que cada una desempenaba —a presente
o a futuro— y las regulaciones que limitaban su cumplimiento.

Como es obvio, el actor principal en una disposicién testamentaria era la
persona que deseaba dejar plasmada su iiltima voluntad. Sin embargo, ésta debia
cubnir ciertos requisitos. El primero era estar en pleno uso de faculiades mentales.
Sin embargo, los testamentos de los dementes eran vilidos siempre y cuando
hubieran sido elaborados antes de perder 1a razdn.

Las leyes estipulaban que la edad minima para testar debfa ser de catorce
afios para los hombres y doce para las mujeres. Las mujeres casadas podian
expresar su Gltima voluntad sin la licencia del marido e incluso estaban facultadas
para actuar como albaceas.> En la grdfica 1.4 puede verse la relacién entre
hombres y mujeres respecte de la relacién de titulares y consortes. Se hace
evidente que el papel de las mujeres no era tan secundario como se ha
considerado a menudo, sino que ejercian sus derechos y deberes, como los de
elaborar un testamento. Y mientras algunas consories eran mujeres empren-
dedoras que sabian sobrellevar el manejo de la casa y fortuna, no faltaban
aquellas titulares que requerian un marido que supiera administrar los bienes.

Entre los 181 nobles que prepararon su disposicidn testamentaria entre 1750
y 1850, s6lo tenemos a una mujer que solicité y obtuvo directamente un
titulo de nobleza. Las mujeres titulares restantes lo recibieron por herencia.
Por lo que respecta a los hombres, 91 eran titulares y quince consiguieron
ingresar a las filas de la nobleza a través de un matrimonio ventajoso con una rica
heredera criolla. Si atendemos al lugar de origen de estos consortes, dos terceras

3 MuriLLO VELARDE 1842, p 11
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Grarica 1.4
Distribucion de la nobleza
por sexo y titularidad
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partes de elles no eran nacidos en Nueva Espafia sino en Espafia, Cuba e
Inglaterra. Estas cifras pueden confirmar la idea generalizada de que los espa-
fioles aventureros se quedaban con las herederas novohispanas. En cambio,
las esposas de los nobles eran mayoritariamente novohispanas y sélo 15% de
ellas habia nacido en Espafia, Nicaragua, Santo Domingo, Cuba, Nueva Orleans
y Manila. No hay que olvidar que el casamiento era una estrategia encaminada
a reproducir y sostener en el futuro los mecanismos de control que ayuda.ran a
incrementar o conservar la riqueza, el prestigio y el honor familiar,

En cuanto al parentesco entre consortes, encontramos que en los testamentos
s6lo 5% de los nobles manifesté haber contraido nupcias con primos, sobrinos o
tios. Silvia Arrom ha dicho que este tipo de uniones mantenia la riqueza dentro
de la familia y aseguraba la continuidad del linaje.”* Sin embargo, como puede
verse, los casamientos intrafamiliares no fueron tan comunes entre la nobleza.

Ahora bien, para detectar las edades en que fueron elaborados los testa-
mentos ha sido necesario recurrir a otras fuentes, ya que, en la época estudiada,
esa informacién no aparecia en el documento. Ha sido posible determinar en
85% de los casos (258 de 303) las edades que tenian los nobles en el momento
de realizar alguna de sus disposiciones testamentarias. Véase al respecto la
grdfica 1.5.

55 ArroM, 1988, p. 176.
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GraFica 1.5
Edades de los nobles
al testar, 1750-1850
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La edad promedio de los nobles en el momento de extender su testamento
era entre 40 y 60 afios, y la media al momento del deceso era 58, cifras considera-
blemente altas respecto a los datos conocidos. Evidentemente, las condiciones
de vida eran un factor que diferenciaba los distintos estratos sociales. Pero,
ademds, cabe resaltar que los jévenes nobles no tenian interés por testar, sino
que esta prictica se hacfa mds comiin conforme avanzaba la edad y existia
una mayor preocupacién por no morir intestado.

Esta idea se comprueba cuando relacionamos las fechas de elaboracién
del documento y las del deceso del noble. Poco mds de la mitad de las dis-
posiciones testamentarias estdn elaboradas cuando menos un afio antes de la
muerte del testador, cumpliendo con el requisito de testar en plenitud de
facultades. En iltima instancia, una quinta parte de los documentos estd
fechada a menos de un mes del fallecimiento. Esta informacién serd analizada
de manera mds detallada en el capitulo 5.

Siatendemos al estado de salud de los testadores, tenemos que, de acuerdo
con la grdfica 1.6, el porcentaje de enfermos supera, aunque no por mucho,
al de sanos; pero si sumamos las cifras de sanos con las de mujeres embara-
zadas, entonces si es mucho mayor. El hecho de que se registraran 19 testa-
mentos de mujeres encintas nos indica el temor —bastante justificado en esa
época— de perder la vida en el dificil trance de dar a luz. Al relacionar el
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Grarca 1.6

Estado de salud de los
nobles al testar, 1750-1850
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embarazo con la edad al testar, se desprende que cuatro mujeres testaron emba-
razadas antes de cumplir 20 afios, y de ellas tres eran propietarias de un titulo.
Una més, encinta, elaboré su testamento a la “avanzada edad” de 44 afios.
Esta prevencién obedecia al hecho de que muchas veces estaba en juego la
sucesién al titulo. Si bien es cierto que el “estado de buena esperanza” no es
una enfermedad, sf implica una situacién biol6gica particular. _
Respecto a los enfermos propiamente dichos, hemos comprendido en esta
categoria a personas que se consideraban desde achacosas hasta graves y que,
obligadas por estas circunstancias, cumplian con el testamento como un rito de
salvacién del alma para garantizar una buena muerte. Si recordamos la edad
promedio al testar y morir, no debe sorprendernos que los nobles que testaban
enfermos estaban mayoritariamente en el rango de los 50 y los 70 anos. Por su
parte, los sanos hicieron sus disposiciones testamentarias entre los 30 y los 60
afios, circunstancia que no cambia significativamente entre hombres y mujeres.
Los testamentos indican excepcionalmente el tipo de enfermedad que
padecian los testadores. Si acaso, las mujeres eran un tanto m4s especificas para
indicar que estaban enfermas, achacosas, con la salud quebrantada, acciden-
tadas, etcétera. Y es que la parte del testamento en que se indica el estado de
salud reproduce una férmula repetitiva que puede llegar a decir “estando
enfermo del accidente que Dios nuestro sefior ha sido servido enviarme”, lo
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cual nos habla de resignacién religiosa ante los males fisicos, pero no sobre la
naturaieza de éstos. Lo que cabe resaltar aqui es que, en la disposicién testamen-
taria, se recogian férmulas o estereotipos que no nos permiten conocer las
circunstancias que rodeaban a los decesos.

Otro aspecto digno de consideracién como caracteristica de los testadores es
el hecho de que firmaran o ro su disposicién testamentania. Ello estd relacionado
no sélo con su condicién de letrados o iletrados, sino con su estado de salud.
Dentro de todos los testamentos de nobles recogides, sélo la primera condesa de
Valenciana no sabia finmar, lo que no le impidié elaborar su testamento. El
requisito fue cubierto con las firmas de siete testigos que la vieron dictar un
testamento cerrado. Los invidentes no estaban facultados Jegalmente para recurrir
a este tipo de disposiciones testamentarias. El segundo conde de Valenciana,
afectado con esta invalidez, hizo su testamento abierto ante un escribano.

Nos ocuparemos ahora del segundo actor en importancia: el escribano.
Su papel no se limitaba a ser fedatario de testimonios, sino que fue testigo
privilegiado de la historia.

Para el caso que nos ocupa, salta a la vista Ja existencia de un elevado
nimero de escribanos que, simultineamente, estaban en funciones en la ciudad
de México. Asi por ejemplo, en 1799 existian cincuenta y dos; sin embargo,
esta abundancia no es comnin en el resto del pais, sino que el niimero es mucho
menor, dependiendo de la importancia de otras ciudades, pueblos y villas. Por
esta razom, la ley autorizaba que, en los lugares donde no se contara con la
presencia de escribanos, los testamentos se pudieran otorgar anie las autoridades
civiles del lugar, particularmente los jueces, alcaldes mayores, etcétera.

Hasta donde bemos podido observar en nuestro recorrido por el mundo
de los documentos notariales, los escribanos piiblicos podian trabajar de
manera independiente o estar adscritos a una institucién, lo gue no les impedia
ejercer por su cuenta. De este modo, se ocupaban de los asuntos de los
distintos tribunales (Mineria, Cuentas, Acordada, etcétera), del Cabildo, del
Juzgado de Bienes Difuntos, y existia asimismo un escribano real. Para ejercer
sus funciones, debian contar con la aprobacién real y ser miembros del
Colegio de Escribanos. Por su parte, cabe aclarar que el término “notario”
se utilizaba \nicamente para los escribanos eclesidsticos.

Por lo general, los escribanos atendian a los clientes directamente en su des-
pacho, pero también estaban dispuestos a visitar en sus domicilios a los agonizantes
que no hubieran testado, contribuyendo asi a que tuvieran unz “buena muerie”,
En ese sentido, la presencia del escribano, como representante de la sociedad
civil, m4s que una irrupcion en la intimidad de la muerte, era un vehiculo que
colaboraba con la salvacién del alma del difunto y la tranguilidad de sus deudos.

% MARTINEZ ef al., 1982, p. 5.
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Hasta donde se sabe, un procedimiento bastante comin —en la practica—
era que ¢l escribano tomara apuntes o los recibiera directamenie del testador,
en los cuales se especificaba el contenido del documento. Con base en esos
datos, a la luz de la legislacién vigente, las costumbres testamentarias, el
lenguaje comin y los requisitos formales, el escribano desarrollaba el escrito
en su propia oficina. Sin embargo, la legislacién estipulaba que el testador
declarara verbalmente su voluntad delante del escribano y los testigos.’

La intervencidn de un escribano puede tomarse como una limitante al ana-
lizar los testamentos desde la perspectiva histdrica, y da pie para pensar que
ellenguaje utilizado no correspondiz enteramente al testador, sino al encargado
de escribir el documento, quien reiteradamente utilizaba férmulas, algunas de
las cuales provenian directamente de los manuales para testar o de los libros
Hamados del “bien morir’. Sin embargo, Michel Vovelle y Pierre Chaunu
consideran que la mediacién de un escribano no forma una pantalla impene-
trable. Puede ser que “filtre, escoja, canalice, exprese |[...] las preferencias y
elecciones de un medio culto y socialmente bien definido, pero no constituye
jamds una barrera” 8

Se trata, entonces, de expresiones utilizadas cominmente en una época,
propias de un sector determinado, que son dignas de tomarse en consideracidén
como parte de un pensamiento mds ¢ menos colectivo, de una mentalidad.

Por iltimo, la obligacién de los testigos era declarar que ¢l documento
habia sido preparado efectivamente por la persona que lo firmaba cuando
estaba en pleno uso de sus facultades mentales y por su libre albedrio. Segiin
la legislacidn vigente en la época que nos ocupa, no pudian fungir como
testigos las mujeres, los menores de 14 afos, herederos, albaceas y parientes
hasta en cuarto grado, “locos, condenados, apdstatas, mudos y sordos™.°

La persona acuyo cargo estaba perpetuar la memona del testador y ejecutar
su 1ltima voluntad era el albacea. Todos los capacitados para testar podian
igualmente ser ejecutores de un testamento; también podrian serlo los propios
herederos y los religiosos (excepto Jos franciscanos por sus votos especi-
ficos de pobreza, mientras que los demis necesitaban licencia de sus superiores).
La enorme responsabilidad de sus mdltiples obligaciones era motivo para una
seleccion muy cuidadosa, pues en los albaceas se depositaba toda la confianza
del testador. Este hecho adquiria una carga mayor cuando se elaboraban las
ultimas disposiciones durante la agonia, ya que, a instancias del escribano, se
dejaban determinadas cldusulas al arbitrio del albacea para apresurar la redac-
cién de los documentos antes de que sobreviniera la muerte.

57 MURILLO VELARDE, 1755, p. 2.

58 Craumu, 1978, p. 232.

%9 RoDRIGUEZ DE SAN MIGUEL, 1980, 1. 11, pp. 647-648.
% GonzaLez Cruz, 1993, p. 227.
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Aunque era un encargo eminentemente piadoso, durante parte de la época
colonial, en la préctica, los albaceas recibian un porcentaje del dinero y bienes
que administraban en pago de sus servicios. Sin embargo, en las postrimerias
del siglo XVIII se estipul6 que no podrian pretender remuneracién alguna.5! La
realidad debe haber sido muy distinta, pues se trataba de una gran responsa-
bilidad, pero que al mismo tiempo tenfa sus ventajas. En el Diario de México
se comentaba que para algunas personas los albaceazgos eran “minas sin agua
o cosechas sin heladas ni sequias, especialmente desde que los testadores
excluyen la intervencion de la justicia”.52

Pero no dudamos que el hecho de ser albacea se haya prestado también
a malos manejos y, por consecuencia, a reiteradas quejas por parte de los
herederos que no ejercfan ese encargo o de los benefactores de un legado que
no llegaban a recibir.$?

Como puede verse en la grdfica 1.7, se hace evidente la tendencia entre los
miembros de la nobleza novohispana por nombrar albacea, en primer lugar, al

Grarica 1.7
Albacea en primer lugar
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5! MURILLO VELARDE, 1755, p. 38; especifica que en Manila era 3% del dinero y 5% de los bienes
que administraran. En cambio, en la edicién de 1842 se incluye la disposicién de 1786 que prohibe la
retribucién.

52 Diario de México, . 1, niim. 35, 4 de noviembre de 1805.

Algunos expedientes contienen quejas en ese sentido.
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consorie, quien seguramente estaba al tanto de la situacion familiar en términos
patrimoniales y afectivos, e iguaimenie estaba en posicién inmejorable para cuidar
el futuro de los descendientes y la consolidacién del patrimonio. Asimismo, podria
velar desde este mundo por el bienestar del alma del difunto en el mds alld.

El segundo grupo encargado del albaceazgo, en términos niimericos, era
el de los hijos, receptores de los legados afectivos y honorificos, asi como
principales interesados en la distribucién de la herencia. L.a presencia, en tercer
lugar, de otros parientes consanguineos o politicos es una muestra evidente
del aumento de la confianza hacia los familiares. Por iltimo, sélo en 13% de los
testamentos se nombré como primer albacea a personas con las que no se tenia
ninguna relacion de parentesco, tal vez por la inexistencia de algin familiar
cercano o por Ia necesidad de apoyarse en personas aparentemente sin intereses
creados y con mayor claridad de pensamiento para cumplir con las disposiciones.
En este porcentaje se han incluido los religiosos, que se consideraban inter-
mediarios poderosos para la conquista del mds alld.

L AS FUENTES COMPLEMENTARIAS

Esta investigacién nio se limité a un solo tipo de documento, sino que se enri-
quecid y complementé a través de la revision de otras fuentes y testimonios,
como los siguientes fondos del AGN: Ayuntamientos, Bienes Nacionales, Co-
leccién Agreda y Sdnchez, Comespondencia de Virreyes, Historia, Infidencias,
Inquisicién, Intestados, Marquesado de Salvatierra, Mineria, Obispos y Arzo-
bispos, Padrones, Reales Cédulas, Rul y Azcdrate, y Tierras. De particular
ayuda fuercn los archivos parroquiales microfilmados por la Academia Me-
xicana de Genealogfa y Herdldica, custodiados en el propio AGN, sobre todo
para conocer la fecha de nacimiento, de muerte, administracién de sacramentos
y lugar de entierro de los sujetos de estudio. Asimismo, consullamos el Archivo
Histérico del Distrito Federal.

Fuera de ia ciudad de México también fueron de mucha utilidad algunos
fondos de los archivos locales de Guanajuato, Guadalajara, Ledn, Puebla, San
Luis Potosi y San Miguel de Allende. Igualmente, en Espafia, concretamente
los acervos documentales de Sevilla, Madrid y Cddiz fueron una fuente im-
prescindible para la investigacién.

Los datos aislados obtenidos en los documentos auxiliaron en la formacién
de las genealogias de cada familia noble (apéndice II).

Un archivo familiar de particular importancia para la presente investiga-
cién fue el de Manuel Romero de Terreros, el cual se conserva microfichado
en el Archivo Hist6rico de la Compafiia de Real del Monte y Pachuca, Hidalgo.
Abhi se consults, entre otros documentos, la correspondencia que recibié la
familia a la muerte del segundo conde de Regla, material invaluable para
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conocer los alcances de su deceso a nivel regional y sobre todo del clientelismo,
asi como otras cartas privadas y documentos familiares. Finalmente, hay que
mencionar el Archivo Moctezuma-Miravalle, donado al Instituto de Investi-
gaciones Histéricas de la UNAM.

Para comprender las actitudes ante la muerte desde un punto de vista
distinto al dei testador, recurmimos a testimonios externos elaborados por testi-
gos ¥ conocidos en los que se alude a la vida, obra y muerte del personaje en
cuestién. Estas fuentes, como todas, tienen un sesgo determinado, ya que sue-
len reflejar las actitudes de sus autores en mayor grado gue las del sujeto de
atencion. Aqui es donde se hacen evidentes las diferencias de criterios y con-
ceptos entre sus autores, miembros de las distintas 6rdenes regulares, e incluso
las variaciones que hay entre elios y los seglares. Considerando esta precau-
cién, proporcionan informacién muy estimable para conocer los comporta-
mientos de los moribundos: nos referimos a los sermones funebres.

Un sermdn es un discurso cristiano que se elabora sobre un determinado
punto doctrinal o moral. Existen, por tanto, diversos tipos de sermones que se
clasifican de acuerdo con el tema que abordan o la funcién que cumplen. Entre
ellos, los que mds directamente estdn relacionados con el tema de estudio son
los sermones fiinebres. Estos se pronunciaban en honor de civiles y religiosos,
entre los que se incluian miembros de la nobleza %4

Escritos en prosa o en verso, los sermones pertenccen a la categoria de
la literatura laudatoria, ya que en sus péginas se exaltaban las virtudes del
difunto, sus méritos terrenales y piadosos. Para nosotros han side particular-
mente itiles, porque ademads de proporcionar algunos datos biogrificos suelen
describir la agonia, el sepelio y las exequias de los personajes. En términos
grificos, algunas de estas publicaciones incluyen grabados o al menos des-
cripciones de los monumentos efimeros de exaitacion: las piras funerarias.
Ademds, a través de los sermones fiinebres se pueden llegar a obtener ele-
menios que ayudan a entender, por ejemplo, la relacién de la nobleza con el
mundo supraterrenal.

Por otro lado, 1a impresién —e incluso reimpresién— de los textos obedecia
a motivos sociales, religiosos y politicos, ya que los patrocinadores de la publi-
cacién podian usar como pretexto la exaltacién de los muertos para halagar a
ciertos personajes vivos, importantes en un determinado momento. Tal vez
por esa razon, los sermones se hacian mds para los oidos y ojos de los vivos
que pata honrar a los muertos. De cualquier maner, significaban una excelente
forma de comunicacién en una sociedad précticamente analfabeta, y para ague-
lios que leian, eran un medio propicio para hacer reflexiones sobre la muerte,
razdn por la cual, en 1805 se publicé en el Digrio de México la propuesta de

& Vease LUGo OLIN y Rivas MaTa, 1994,
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establecer un fondo para costear la impresién de los sermones cuyo contenido
mereciers su publicacién %

Entre las influencias que podia recibir el noble al momento de testar,
destacan los libros del “bien morir”, Estas publicaciones se destinaban a
preparar a los seres humanos para el fin Gltimo. Segin Roger Chartier, eran
la exaltacién humanista de la dignidad del hombre y una instancia cristiana
de la necesidad del bien vivir para bien morir.%¢

Para ¢l caso que nos ocupa, revisten importancia por el hecho de que
debian ser leidos, reflexionados y asimilados. Hasta donde sabemos, los libros
que se utilizaban en Nueva Espafia eran editados ent Europa. En los inicios de
la época colonial, el libro que alcanzd mayor difusién fue ¢l de Alejo Venegas
del Busto, titulado Agonia del trdnsito de la muerte.s

Ya en el siglo XV se utilizaban otros textos como los de Diego Ossorio,
Manual para administrar los Santos Sacramentos (1748); de Francisco Javier
Lazcano, Guia prdctica candnico moral del sacerdote cerca de los enfermos
(1760); Antonio Arbiol, Visita de enfermos y ejercicio samto de ayudar a bien
morir (1775),% y Juan Crasset, La duice y santa muerte {1788).9° En ellos, se
observa un giro de considerable importancia en el sentido de que estin dirigidos
a los sacerdoies para que éstos, a su vez, asistan a los enfermos y a los moribundos.

Ademis de los textos europeos, en 1792 se publiod en México un libro de fray
Joaquin de Bolafios, criollo predicador del Colegio de Propaganda Fide de Za-
catecas, titulado La portemtosa vida de la muerte.™ Por su estilo literario, se
le considera un antecedente de la novela hispanoamericana y de lo satirico en
la literatura mexicana. Es factible preguntarse por qué Bolaios escogié un
estilo novelado y hasta irénico para ocuparse de un tema tan delicado. En el pr6-
logo, €l mismo aclara al lector: “Hallar4s en las bibliotecas muchos libros mis-
ticos muy superiores, que por diversos modos tratan de la muerte, mas como
la materia no es nada gustosa a quien estd muy hallado en el mundo, nos portamos
esta vez como se porta el médico con su enfermo, que le dora las pildoras para
que, aun siendo tan desabridas, las tome con menos repugnancia.””’

® Diario de México, 1. 1, ném. 51, 20 de noviembre de 1805.

% CHARTIER, 1976.

57 yenBGAS DEL BusTa, 1911.

S8 E1 ¢jamplar de este libro (ARBioL, 1775) que se conserva ca la biblioteca de El Colegio de
México tiene muestras fehacientes de mucho uso. Las péginas de las oraciones para los agonizantes
preseotan buellas de los dedos que las sostenfan abiertas durante largas horss.

 CrasseT, 1788; Lazcang, 1881, ¥ Ossowro, 1748, Ea el Diaric de Mé&xico del 20 de julio de
1815, se aauncié ls veats de un libro titulado Ensayo para bien morir, en que s¢ instruye a los fieles
sobre las pricticas cristisnas pars prepararse a la muerte y se dan varios formularios o instrucciones
para arreglar los teglamenios, cuyo cosic era de un peso cuatro reales.
0 BoLakos, 1792, roditado en 1992,
" Borasos, 1992, p. 79.
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Mis que una sdtira de Ja muerte, se trata de una reflexién sobre la necesidad
de prepararse para ella.

Asimismo, resultaron de gran utilidad para este estudio las potas necro-
légicas recogidas en algunos periddicos de la época. Los materiales descritos
se complementaron con litigios sobre herencias, manuales para testar, justifi-
caciones de limpieza de sangre, biografias individuales e historias familiares.
Estos impresos fueron obtenidos de la Hemeroteca Nacional y Biblioteca
Nacional, del Instituto Nacional de Antropologia e Historia, Centro de Estudios
de Historia de México CONDUMEX, Biblioteca del Archivo General de Ja Nacién
y Coleccién Alegre de la Universidad Iberoamericana. En Espaiia, se consulté
principalmente la Biblioteca Nacional de Madrid.

Por tiltimo, reunimos un importante mimerc de pinturas que representan
a personajes de la nobleza en distintas etapas de su vida e incluso después de
su muerte, lo que resultd particularmente interesante. Por desgracia, no corri-
mos con igual suerte respecto a la localizacién de monumentos funerarios o
ldpidas, pues el paso del tiempo y el arreglo —o descuido— constante de los
templos y cementerios han provocado que estas manifestaciones queden lite-
ralmente sepultadas.






2. LA NOBLEZA TITULADA EN MEXICO:
DEL SIGLO XVIII AL SIGLO XIX

PRELIMINAR

Hasta el momento se han publicado diversos trabajos que analizan el papel y
desarrolio de la nobleza en Francia, Inglaterra y Espafia.! Aunque podrian
retomarse elementos de los dos primeros paises, la nobleza espafiola es la que
mds nos interesa, pues es el modelo de la que se conforma en Nueva Espafia.
Para el caso novohispane, se cuenta con el libro de Doris Ladd para la época
de la Independencia y el interesante trabajo de Javier Sanchiz Ruiz, La nobleza
tirulada en la Nueva Espana, siglos xvi-xix? En adelante, daremos algunos
lineamientos genersles de las caracteristicas de la nobleza novohispana, con
¢l fin de entenderla y explicar sus actitudes ante la muerte.

Segin el Diccionario de Autoridades, existian dos tipos de nobleza: la
“npatural” o de “sangre”, que se referfa a todos los que adquirfan fama y repu-
tacidn por sus méritos y servicios, y la “civil” o de “privilegio”, que requeria
como condicién de su existencia el reconocimiento piblico de la misma.* Esta
iltima, concedida por los monarcas para premiar jos servicios de sus sibditos,
fue inicialmente una concesién personal y, con el tiempo, se permitié trans-
mitirla a los hijos dando origen a los linajes o nobleza de sangre, Para ¢l
derecho nobiliario, esa era la auténtica nobleza y se le conocia como hidalguia.*
Como un caso excepcional y fuero concedido a los nativos del sefiorio de
Vizcaya, los vascos en general eran considerados nobles porque todos eran
hijosdalgos.

Entre la nobleza existian, entre otros, los niveles de hijosdalgos, titulados
y grandes. A los hidalgos se les exigian tres cualidades: lealtad, verdad y
fidelidad. Sus atributos, concepto manejado erréneamente por la historiografia

! Véase, por cjemplo, CHAUSSINAND-NOGARET, 1984; Du PuY DB CLINCHAMPS, 1959; GARCLA
HERNAN, 1992; GUERRERO BUrGOs, 1954; STong, 1985; TEXIER, 1988, y demds titulos citados cn
la bibliografis.

2 Sapchiz Ruiz, 1996, Agradezco al autor sus certeros comentarios y sugerescias pars este
capitulo.

5 Dicaonario, 1726, pp. 672-673. MARQUEZ DE LA PLATA ¥ VALERO DE BERNABE, 1991, p. 10.

4 MARQUEZ DE LA PLATA ¥ VALERO DE BERNABS, 1991, p. 11.
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tradicional, eran recibir la nobleza por los cuatro costados de tiempo inme-
morial (antepasados directos, paternos y maternos), poseer un linaje notorio,
solar conocido, escudos de armas, estar empadronados como hidalgos, ser
cristianos viejos, no ejercer oficio vil, técnico o manual, ser sefiores de vasallos,
no haber recibido condena de tribunal religioso o civil y no pagar contribu-
ciones como “pechos” o tributos.’

Los titulados eran por lo general hijosdalgos que habian obtenido una
merced del rey, una recompensa que casi siempre era a titulo personal y luego,
por las caracteristicas de la nobieza de privilegio, una honra a su linaje a través
de tres generaciones. Dicha merced ers una concesién gratuita en el sentido de
que no se pagaba por ella, a mencs que el titnlo se concediera como un
beneficio. En realidad, se ha llegado a considerar que muchos de esos titulos
fueron adquiridos a cambio de donar a 1a Corona cuantiosas sumas.

Los titulos eran patrimonio de la Corona y no de las personas, por lo que
podfan extinguirse o declarar al poseedor indigno de ellos. Ademds, no eran
enajenables y se regfan principalmente por las leyes del mayorazgo; asimismo,
se transmitfan con licencia real, pero no podian heredarse en virtud de que
sdlo significaban una ostentacién y no una posesi6n.’

Los titulos concedidos para Nueva Espaiia podian ser de marqués (origi-
nalmente gobernador de frontera) y conde (compafiero del rey en la guerra).”
La dignidad de bardn no era comiin en Castilla sino que provenia de otros
paises y era reconocida como honorifica.® Tal es el caso de los barones de
Santa Cruz de San Carlos y la baronesa de Riperd4, titulos concedidos en Italia
y Holanda, respectivamente. Por su parte, existieron otras dignidades que se
asignaron a los titulos estudiados, tales como el mariscalato de Castilla,
dignidad militar otorgada a titulo personal 2 Diego Gémez de Sarmiento en
el siglo XIv y luego transmitida hereditariamente. De igual manera se encuen-
tran los adelantados de Filipinas, dignidad concedida a los condes de Santiago
de Calimaya desde su segunda generacién.

Los titulos adquirfan un mayor reconocimiento cuando obtenian la cate-
gorfa de “grandeza”, 1a cual los emparentaba con Ia casa reinante como primos;
sin embargo, no se hallan incluidos en el grupo ni en el periodo de estudio.

A estas categorias de nobleza hispana habria que agregar una nobleza
de privilegio, concedida en general para los reinos ultramarinos: la “npobleza de
Indias”. Esta era adquirida por los descubridores, conquistadores y pobladores

3 MARQUEZ DE LA PLATA y VALERC DE BERNABE, 1991, pp. 26-27; ORTEGA ¥ PEREZ GALLARDO,
19M-1910 L L p.av.
& MARQUEZ DE LA PLATA ¥ VALERO DB BERNABS, 1991, p. 34.
?  GonzLzz- Dok, 1987, p. 0.
8 Consejos 11, 599, n. 1268 y 1269. Por disposicidn del § de poviembre de 1797 se estipulaba
que por la merced de titule de baréu daicamente debfan pagar los agraciados en lndias 100 ducados
de plats y uada por el servicio de lanzas y media anata,
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llegados a Indias, siempre y cuando demostraransu hidalguia.’ Probablemente,
su mayor peso residia en una consideracién social por ¢l valor conferido a los
descendientes de conquistadores y primeros pobladores,

En nuestro universo documental registramos la siguiente divisién porcen-
tual entre los titulos: 52% de marqueses, 46% de condes, 0.5% de mariscales
y 1.5% de barones.

Una vez expuestos estos niveles de nobleza, es necesario reiterar que se
estudiardn aquellos que obtuvieron un titulo en Nueva Espafia y residieron en ella
desde 1750 basta 1850. Con este criterio, se eliminan a los virreyes que llegaron
con titulo o lo obtuvieron después de su gestién en estas tierras, as{ como todos
los que disfrutaban el honor a distancia, es decir, los residentes europeos.

En este capitulo nos ocuparemos de las.reglas establecidas para el ascenso
social con el fin de obtener un titulo; se estudiardn las caracteristicas de las famitias
agraciadas, su sustento material y las formas de ostentacién del honor, y, por
tltimo, se prestard atencién al destino de la nobleza en el Méxioo independiente.

ORIGEN Y CONSOLIDACION DE LA NOBLEZA
BN NUEVA EspaNa Y MExioo

Para descubrir las bases sobre las que se cimentaba la nobleza en Nueva
Espafia, conviene considerar una serie de factores geogriéficos, tales como los
lugares de nacimiento de sus miembros, la regién en que producfan su riqueza,
el sitio de su residencia, el temitorio en que ejercian influencia y en el que
ostentaban sus atributos, Dentro de la amplia gama de nobles estudiados, hay
comportamientos personales de tendencias opuestas. En un primer grupo
podrian incluirse los que no abandonaron su regién de preminencia, aunque
tuvieron agentes colocados en sitios estratégicos que contribuyeron a su de-
sarrollo econémico. En el segundo grupo estarian los que tienen como carac-
teristica peculiar una cierta movilidad geogréfica. Una misma familia podia,
a lo largo de varias generaciones, presentar estas distintas conductas.

Asf, la primera generacién de criollos pudo haber nacide en algin sitio
fuera de la ciudad de México, por ejemple en una zona minera. Por medio de
la explotacién de las minas, lograba consolidar una fortuna, se convertia en
una autoridad real y simbélica, establecia circulos de influencia, obtenia un
titulo, testaba y moria, todo ello sin abandonar el entorno que lo habia encum-
brado en la sociedad. Estas acciones pueden traducirse en un rechazo hacia la
centralizacién y en la posibilidad de ser autosuficientes en su regitn, circuns-
tancia muchas veces necesaria dada la distancia de la capital del virreinato. Pero
era también comin que la segunda generacién de una familia comeo éstas, una

® MARQUEZ DE LA PLATA ¥ VALERO DE BERNASE, 1991, p. 169,
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vez afianzada la fuente de su riqueza, abandonara su regién de origen para
establecerse en ¢l corazén del vimeinato.

Existen ademds aquellos que emigraron de la peninsula y, para conseguir
un sitio importante en América, probaron suerte endistintas Zonas y actividades
econémicas y burocréticas, hasta labrar una fortuna o emparentar con alguna
familia establecida y, a partir de ahi, continuar su carrera ascendente.

Cada uno de los personajes estudiados experimenté de manera distinta
sus raices culturales a través de diversas acciones y conductas. Casi todos los
peninsulares, sobre todo en la primera generacién, mantuvieron un vinculo
estrecho con su lugar de origen del otro lado del mar, a través del envio de
sumas de dinero para los parientes que habian dejado atrds y mediante la
devocién hacia los santos y advocaciones de la Virgen venerados en su tierra
natal, sin excluir el financiamiento de obras civiles, acciones que reflejan en
fus propios testamentos.

Por ejemplo, el primero y el segundo condes de la Cortina dejaron legados
para la construcci n de escuelas en sus pueblos de origen, Cosgaya y Salarzén,
en Santander (testamentos de 1795 y 1813, respectivamente), y lo mismo hizo
el primer conde de la Torre Cosfo para Tudanca, también en esa regién
(testamento de 1782); el extremefio marqués de Ovando tenia la intencién de
fundar una Academia de Matemdticas en su natal Céceres (testamento de 1760);
el primer conde de Agreda queria ayudar al pueblo de San Romdn de Cameros,
en La Rioja, del que era oriundo, encargdndose del mantenimiento de la cafieria
de una fuente que habia fundado (testamento de 1828); el esposo de la cuarta
marquesa de Selva Nevada dejé una suma de dinero destinada al establecimiento
de un hospital de ciegos en Inglaterra, aunque también reservé una parte para
otro hospital en San Martin Texmelucan, region en la que tenia sus propiedades
(testamento de 1848); el primer marqués de Vivanco, aunque nacido en Castilla,
habia vivido y crecido en Bolaios, donde deseaba establecer una escuela (testa-
mento de 1799). Finalmente, el primer conde de Casa Loja destiné mil pesos para
el pésito de la villa de San Miguel el Grande (testamento de 1759),10

Todas estas obras civiles no eran exclusivamente concebidas por hombres;
las mujeres nobles hicieron también sus aportaciones. La tercera marquesa de
Vivanco planed establecer una escuela para nifios en El Sagrario, y la primera
condesa de la Valenciana instituy$ un legade para un hospital de mujeres en

10 54, FRANCISCO CALAMZ, nim. 155, 13 de diciembre de 1828, anolaciones en hojas blancas agregadas
al tesiamento del conde de Agredal, el 11 de marzo de 1838; FRANCSCO DBPALACKO, niim. 523, 25 de octubre
de 1795, testamento del conde de la Cortins I; JOs& ANTONIO MORALES, nim. 415, 13 de
octubre de 1813, temamento del conde de la Cortina IT; AN, Vinculos, 126, 16 de mayo de 1750, esmmento
del marqués de Ovando I; AN, FRANCEOD MADARIAGA, nim. 426, 23 de marzo de 1848, testumenio del marqués
de Setva Nevady TV: Anppfs DELGADO CAMARGO, nGm. 206, del 3 de enero de 1782, 1eatamento del conde
de Ia Torre Cosio I; AN, Vinculos, 214, 22 de jupio de 1796, testamento del marqués de Vivanco L y
Vieculos, 253, 9 de novienrbre de 1759, testamnonto del conde de Casa Loja L.
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su natal Guanajuato. Por desgracia, no hemos localizado la informacién sufi-
ciente como para saber si todas estas buenas intenciones se convirtieron en
realidad, excepto en este tltimo caso. Segiin se publicé en un aviso, las puer-
tas del Hospital de Mujeres de Guanajuato se abrieron el 31 de julio de 1834,
tres decenios después del fallecimiento de su donadora.!!

En la grdfica 2.1 puede verse que cerca de las tres cuartas partes (73%)
de los nobles aqui considerados nacieron en Nueva Espafia, mientras que 22%
era originario de Espafia. El 5% restante —cinco mujeres y tres hombres, casi
todos consortes— nacié en Cuba, Isla Espaiiola, Nicaragua, Nueva Granada,
Filipinas, Luisiana e Inglaterra. Ello nos indica que la eleccién matrimonial
no se limitaba a novohispanos y peninsulares.

Grarica 2.1
Calidad de los nobles

Novchispanos 133

Espaficles 40

Base de datos Nobleza Mexicana.

En cuanto a los nacidos en Espaiia (grdfica 2.2), llama la atencién la
presencia mayoritaria de santanderinos, vascos y andaluces, regiones de fuerte
tradici6én migratoria hacia el Nuevo Mundo, asf como la ausencia de catalanes
y gallegos que, aunque sf se establecieron en Nueva Espaiia, nunca llegaron a la

11 \1MRAG, Guanajuato, Aviso del 30 de julio de 1834 firmado por MIGUEL ALAMAN e IoNaciO
ZAVALETA.



58 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

GraArica 2.2

Calidad de los nobles
con indicacion de los peninsulares

Extremadura 1
Castilla 7

Asturias 3

Santander 11

Navarra 1

Novohispanos

Vascongadas 8
133

Andalucia 8

Base de datos Nobleza Mexicana.

cumbre de la escala social (mapa 2.1). De esos 40 espafioles, 29 son varones
titulares, mientras que siete son varones consortes y cuatro son mujeres con-
sortes. Los primeros son por lo general nobles en primera generacién, mientras
que los segundos responderfan al trillado y discutido modelo que establecia que
una criolla rica casaba con un peninsular oportunista.!2

Mara 2.1
Region de origen de nobles espafioles

pcong®®®

]

1"
Santander

psturias

3
Navarra

Base de datos Nobleza Mexicana.

12 Bl modelo propuesio por BRADING, 1975, ha sido discutido recientemente por ARTIS ESPRIU, 1994.
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La distribucién geogrifica de 73% representado por los nobles nacidos
en Nueva Espaiia puede verse en la grdfica 2.3 y el mapa 2.2. Es evidente el
predominio de los nacidos en la intendencia de México, la cual incluye a los

GrArica 2.3

Calidad de los nobles
con indicacion de los novohispanos

g Veracruz 2
| Zacatecas d

Peninsulares 2 Méico 98

40

i Guadalajara 6
8 San Luis Polosi 2
% Guanajuato 13

2 i

# Puebla 6
Durange 2

Varios

Base de datos Nobleza Mexicana.

i e

—

\ Mapa22 7
Intendencias{de origen de noblés novohispanos
3 t

o
1\
Yy

!

Base de datos: Nobleza Mexicana.
Fuente: O'Gorman, 1966, pp. 26-27.
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originarios de Pachuca y Querétaro y, por supuesto, a los nacidos en la capital
del virreinato, diversidad que se repite a veces a lo largo de varias generaciones.
Iguaimente, destaca en este mismo registro la presencia importante de zonas
mineras como Guanajuato, Zacatecas y San Luis Potosi. En lo que respecta a
la relacién total de titulares y consortes, vemos que 34% se compone por
varones titulares, 10.5% mujeres titulares, 3% varones consortes y 25.5%
mujeres consortes. Tales cifras indican el predominio de los matrimonios entre
criollos, excepto cuando se trata de mujeres titulares, quienes escogen apenas
cinco consortes criollos, mientras que el resto son peninsulares y extranjeros.

En el capitulo anterior quedé sefialado que un elevado porcentaje de los
nobles (85%) elaborS su testamento en la ciudad de México, pero ello no
necesariamente implica que residieran todos en la capital del vimreinato. Como
veremos mds adelante, su riqueza se concentraba en olras regiones mineras,
ganaderas o agricolas, que ocasionalmente visitaban, permaneciendo la mayor
parte del tiempo en la corte virreinal.

En el mapa 2.3 se hace evidente que la capital colonial concentraba las
residencias de un elevado mimero de familias nobles. En algunas calles, como
Capuchinas, Espiritu Santo y San Francisco, s6lo las paredes separaban la con-
vivencia de los nobles, quienes vivian puerta con puerta. Pocos eran los que
tenfan su residencia en zonas apartadas del centro de la ciudad. Algunas de
€sas mansiones siguen en pie, aunque el uso dado a unas cuantas ha provocado
un deterioro y descuido lamentables. Otras albergan museos, oficinas bancarias
y establecimientos comerciales que han aprovechado la majestuosidad de su
arquitectura, la que hizo que Charles Latrobe, un francés que viajé por esias
tierras en 1834, llamara a esta capital Ja Ciudad de los Palacios.

ACTIVIDADES DE LOS NOBLES NOVOHISPANDS

Doris Ladd ba senalado que pam la época de la Independencia, la nobleza
mexicana “consistia en una enorme familia que funcionaba dentro de las élites
plutocrdticas y oligdrquicas y que gobernaba dnicamente en la pequena sobe-
ranfa de una esfera de influencia fuera del patrimonio estatal espafiol”.l®
Ademis, considera que su posicién estaba limitada por el hecho de que sélo
ocupaban una pequefia proporcién de esa oligarquia colonial.

No creemos que sea del todo acertado minimizar el poder de 1a nobleza,
ya gue también es cierto que sus miembros ejercfan un liderazgo personal en
sus minas, haciendas y pueblos cercanos. Esta esfera de influencia aumentaba
a] momento de ocupar, por ejemplo, las diputaciones provinciales e incluso

13 L apn, 1984, p. 13.
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las gubernaturas. En sus regiones, eran los amos de la tierra, sobre todo porque
en cierto sentido el mayorazgo era un derecho a “reinar”, ejerciendo un tipo
de jurisdiccién muy peculiar que podria recordar al sentido original de los
grandes sefiores de la época medieval; los nobles podian ejercer cierfo poder
en determinados espacios y la Corona lo permitia a cambio de beneficiarla.

Cabria preguntarse cudl seria la motivacién de algunos habitantes del
virreinato novohispano para selicitar un titulo de nobleza y cudles los deseos
y aspiraciones que buscaban satisfacer. Pero no puede considerarse a la nobleza
como algo estitico sino, por el contrario, como algo cambiante segiin la
mudanza de los tiempos. En primer lugar, habria que rescatar la idea del
reconocimiento real a los servicios de vasallos leales que habian logrado rewnir
una fortuna considerable y ejercian un cierto poder sobre las regiones en las
que habian obtenido su riqueza, reconocimiento que tendrian los mineros en
Nueva Espaiia.

En el caso de Espana, se llegé a establecer en las Ordenanzas de minerta,
de 1783, el privilegio de nobleza a “la profesién cientifica de la mineria”,
anteriormente considerada como una actividad vil.1* Ademn4s, segin ha expli-
cado Mircea Eliade, los nobles tenian derecho a realizar actividades relacio-
nadas con el fuego y el centro de 1a Tierra, por lo que la mineria, al combinar
ambos elementos, podia ser entendida como una profesién noble.1’

Por otro lado, Charles Louis Montesquieu, en su momento, hizo notar que
seria justo levantar la prohibicién impuesta a los nobles de que éstos se
enriquecieran mediante el comercio. De esta forma se estimularia a los pe-
quefios y, sobre todo, a los grandes comerciantes a que se enriquecieran para
comprar un titulo nobiliario que ratificara su lugar privilegiado en la escala
social.’® De cualquier forma, el comercio a gran escala no era vilipendiado,
sino que la critica se dirigia a los tenderos.

Probablemente, se consideraba que un noble debia ganar su sustento sin
ejercer un oficio, ya que sus propiedades y riqueza le proporcionaban los
medios para vivir y mantener su boato. Y, porsi fuera poco, la obra que recoge
y sistematiza las ideas de la ilustracidn, la Encyclopédie, consigna: “La nobleza
se pierde por actos de degradacidn, a saber por el comercio, el ejercicio de
artes mecdnicas, la explotacién de fincas ajenas, el ejercicio de ciertos cargos
viles y abyectos como de sargento, etcétera.”?’

Existe otro elemento digno de tomarse en consideracién para tratar de
comprender a la nobleza. Arno Mayer, al ocuparse de la Europa de finales del
siglo XX, identificé un fenémeno que representa, claramente, segiin él, la

4 Briera, 1981, ¢ 11, p. 289.
13 By 1aDE, 1989.

18 E1as, 1982, p. 95.

1 Emeyclopédie, 1969, p. 1037.
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pervivencia de un rasgo del antiguo régimen, que es el deseo de pertenecer a
Ia nobleza, manifiesto en algunos sectores de la burguesfa que habian adquirido
una fortuna considerable.’® Ademis, el estudio de Bernard Groethuysen sobre
Ia burguesfa francesa muestra que muchas de sns actitudes frente a Ja muerie
no les son exclusivas, sino que tienen mucho en comiin con las manifestadas
por los nobles.1?

En el periodo considerado aqui resulta que un alto porcentaje de los tftulos
vigentes fueron adquiridos por quienes tenfan posibilidades econémicas. Con
ello, buscaron asegurar un medio de distinguirse y perpetar el honor de la
familia. Lo cierto es que la Corona admiti6 en las filas de la nobleza a hombres
que podtian considerarse en cierto modo burgueses por sus iniciativas como
empresarios. Todos ellos tenian fuentes de ingreso diversas y por demis com-
plejas, y tejian redes alrededor de la produccién y circulacién como mineros,
comerciantes, hacendados, prestamisias, etcétera.

En todo caso, cabria preguntarse cudl era el objetivo de este grupo social
cuando buscaba ennoblecerse. Est4 claro que los nobles seguian determinadas
estrategias para preservar su riqueza y, ai mismo tiempo, darse lustre social.
Pero también, como ya se sefialé, no todos los hombres que contaban con
Tecursos buscaron un titulo nobiliario.

Ladd sefiala que una limitacién del poder de la nobleza fue la presencia
de corporaciones con fueros y prerrogativas especiales y organizadas, tales
como la Iglesia y el ejército.?® Esas instituciones otorgaban beneficios parti-
culares a sus miembros, y los nobies sélo podian acceder a ellos incorpordndose
a dichas instituciones, acrecentando asf su sentido corporativista, Muchos
miembros de la nobleza presidian o pertenecian a otras corporaciones tan
importantes como los tribunales de Mineria, del Consulado, de Cuentas, de la
Santa Inquisicién, la Audiencia, los Ayuntamientos, 1a Casa de Moneda,
etcétera. En ellas gozaban de fueros, ejercian su poder y formaban parte de la
estructura politica del virreinato. Y, por si fuera poco, los nobles disfrutaban
de otros privilegios que les eran exclusivos, ya que no pagaban tributos sobre
5u persona ni sobre sus propiedades; estaban exentos de 1a tortura y de la horca
y s6lo podian morir con honor, es decir, decapitados, y sélo ellos tenian la
facultad de encabezar determinadas ceremonias, entre otras prerrogativas.

Casi la tercera parte de los nobles varones tenia alguna relacién con las
milicias y el ejército. Sin embargo, no hay que olvidar que existia una diferencia
entre tener un cargo de mando en el ejército —con poder politico y militar— y
tener un grado nominal en las milicias, con privilegios y estatus.2!

18 MavER, 1981, pp. 79-88. Véase también SOMBART, 1972.
'® GroeTHUYSEN, 1985, pp. 85-133.

1 App, 1984, p. 15.

3 MancHENA FERNANDEZ, 1983, p. 79; ARCHER, 1983,
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Muchcs nobles participaron directamente en campafias militares, sobre todo
durante la guerma de Independencia, donde pelearon en ambos bandos. Algunos
perdieron la vida defenciendo los intereses del rey de Espaiia, como el conde de
Casa Rul, coronel graduado del ejército, fallecido en el sitio de Cuautla.

La pertenencia al ejército implicaba una serie de prerrogativas y fueros
que los nobles no desaprovechaban. Por ejemplo, €l privilegio de hacer testa-
mento sin la presencia de escribano y de que su testamentaria se llevara en
juzgados de fuero especial.

Por 1o que respecta a la pertenencia a la Iglesia, apenas 2.7% de los nobles
estudiados tuvo alguna relacién directa con esa institucién, como monjas,
sacerdotes, deanes u obispos. Cuatro de ellos, la primera marquesa de Selva
Nevada, el segundo conde de Jala, el primer marqués de Monserrate y el
segundo conde de Medina, abrazaron la vida religiosa después de enviudar y
arreglar susucesion. La tercera condesa de Alamo se retird a vivira un convento
de religiosas descaizas en su viudez, pero no llegé a pronunciar los votos. El
tinico que se ordend sacerdote antes de recibir el titulo fue el segundo marqués
de Castaiiiza, quien llegé a la alta dignidad de obispo de Durango. El hecho de
pertenecer a Ja Iglesia no le impidié ostentar un titulo, aunque esta caracteristica
no era comiin ¢ incluso, en los lineamientos de sucesion de mayorazgos, se
prohibia el usufructo del vinculo en lo que se referia a los religiosos.

Sin embargo, existian otras formas de relacionarse con la Iglesia, como
por ejempio pertenecer a terceras 6rdenes, las cuales permitian a los seglares
lievar una vida semejante a los frailes sin abandonar el mundo. Tenian la
obligacién de vivir austeramente, concurrir a oficios religiosos y penitencias y
asistir a sus hermanos terciarios pobres, enfermos y difuntos.Z No hay que
olvidar tampoco Ja participacién en cofradias, archicofradias, congregaciones
¢ igualmente los patronatos que ejercian algunos nobles en iglesias y conventos.
Poriiltimo, era posible relacionarse con la Iglesia a través del ingreso de algunos
hijos al servicio de Dios y la donacién de cuantiosas sumas para el culto.?

Los nobles también ejercian su poder en las corporaciones civiles. Asi,
vemos abogados y diputados, gobernadores y, ya en el México independiente,
ministros, jefes del Estado mayor y otros. Ademds, varios de ¢llos alcanzaron a
ocupar cargos importantes en Espafia, como el conde de Tepa, que fue ministro
del Consejo de Indias. Otros m4s disfrutaron de cargos honorarios en las
provincias espafiolas con las cuales estaban relacionados porque eran su lugar
de origen.

Hasta ahora hemos mencionado las actividades de los nobles desarrolladas
en lugares en los que éstos lograban acrecentar poder y beneficios materia-
ies mediatos. Sin embargo, es evidente que algunos detentaron el poder en

# Muwie b8 LA TORRE, 19901991, t. 1t p. 155.
Todos estos aspectos s¢ iratardn amplismenie en el capitulio 4.
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dmbitos tan alejados como el cientifico, cultural y académico, aspectos que
por sus caracteristicas propias podrian estar més relacionados con el ocio.

Por ejemplo, la primera marquesa de San Romédn fue académica de
bonor y directora honoraria de pintura de la Academia de San Carlos, de la que
era presidente su consorte, Francisco Femnidndez de Cérdoba. En una ex-
posicién pictérica, se incluyé un retrato de la marquesa, el cual, “segin
tradicién oral de la familia [. . .], pudo ser realizado por [Francisco de]
Goya o por la propia Guadalupe Moncada bajo 1a direccién del gran artista
espaiol”.?* Ademds, se tiene noticia de la existencia de una pintura suya,
realizada en 1821 y que representa a san Felipe Neri, actualmente en la
Academia de Venecia.?

La quinta marquesa de Villahermosa de Alfaro, consorte del segundo
conde de Regla, también tenia habilidades antisticas y se conocen varios retratos
en miniatura pintados por ella.26

En el 4mbito académico, el segundo conde de Bassoco fue director de la
Academia de la Lengua; ¢l segundo marqués de Castafiza fue rector del
Colegio de San lidefonso en 1807, institucidn de la que el tercer conde de
Alcaraz era caledrdtico en 1819. Por su parte, ¢! primer marqués de San
Cristébal fue médico y cientifico destacado.?’

Finalmente, diez de los nobles novohispanos estudiados fueron miembros
de Ia Real Sociedad Bascongada de los Amigos del Pais, asociacién fundada
en Guiptizcoa en 1765, difusora de las ideas ilustradas en Espaiia y América,
y promotora de la cultura y sensibilidad vascas. Por iniciativa del conde de
Tepa, entonces oidor de la Audiencia de México, y de Martin de Aguirre
Burrualde, se llegaron a reunir en los 30 aiios de su existencia 500 miembros,
distribuidos a lo largo del virreinato novohispano.?® Cada socio recibia publi-
caciones que lo mantenian actualizado en lo que se refiere a los avances
cientiflicos, tecnoldgicos y filoséficos del movimiento ilustrado espafiol, los
cuales podia poner en aplicacién en sus distintas actividades, convirtiéndose
asi en miembro de un selecto y distinguido grupo que se mantenia a la
vanguardia del pensamiento y la accién.

Como puede verse, el porcentaje de nobles distinguidos en el dmbito
cuitural no fue muy elevado. Tal vez ello se deba al hecho de que no existia
el interés ni la necesidad de una educacién especializada para los miembros

2 Retrato, 1991, p. 73
 CorTINA, 5., pp- 166-167.
CORTINA, s.4., pp. 162-163.

n Aungue 5o queds incluido en ¢l universo documental utilizade, no puede pasarse por alto al
tercer conde de la Cortina, destacado intelectual del siglo pasado. Para conocer su participacién en las
sociedades cientificas y literarias, véase MAYER CELES, 1999,

% VinaL ABARCA LOPEZ, 1988.
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de esta clase distinguida, al menos en México. En la cornte de Madrid, en
cambio, existia preocupacién por la educacién de los hijos de los nobles,
patente desde principios del siglo XvIi, lo cual se muestra a través de la
fundacién del Colegio Imperial de la Compania de Jesiis, en Madrid.?

Sin embargo, fue hasta 1725 cuando Felipe V fundd el Real Seminario
de Nobles, que estuvo originalmente en manos de los jesuitas y en el que
podian ingresar los descendientes de los nobles hispanoamericanos. Dicha
institucidn revivié en 17835, y estipulaba que sus mietnbros debian ser “legi-
timos descendientes de nobleza notoria heredada™ y limpios de toda mala raza.
Los pretendientes debian tener como minimo sicte afos y no més de doce >
Algunos nobles novohispanos asistieron a dicha institucién: el hijo del primer
marqués de Rivascacho (1751), el del primer marqués de Ovando (1763) ¥
los tres hijos del primer conde de Regla (1775).2

En Nueva Espaina, la preocupacién por instruir a los hijos de manera
especializada se manifesté con la creacién del Real Seminario de Mineria, en
1792, al cual ingresaron los hijos de nobles importantes, como los marqueses
de Aguayo, del Apartado, Rayas, Rivascacho, Uluapa y los condes de Alamo,
Miravalle, Rdbago y Rul.

Para conocer con mayor profundidad la cultura y educacién, lo mismo que
el modus vivendi de los nobles estudiados, seria necesario rastrear en sus
inventarios de bienes la existencia de bibliotecas, obras artisticas ¢ instrumen-
tos cientificos; estudiar su participacién como padrinos y mecenas de universi-
tarios, analizar sus escritos, planes y propuestas como miembros de algin
organismo piblico preocupado por el bien comdn.

SUSTENTO MATERIAL DE LOS NOBLES NOVOHISPANOS

John Tutino, al ocuparse de lo que ¢l considera la elite novohispana por sus
propiedades agricolas, ha analizado detenidamente a algunas familias nobles.
En su trabajo demuestra ¢cémo determinados nobles, afincados en la capital,
debian su riqueza a grandes extensiones de tierra que les producian jugosas
ganancias, gracias a una hibil administracién.??

El cultivo de granos, la produccién de pulque o anicar, entre otros,
comprendian sélo una porcién de la riqueza, y formaban parte de una combi-
nacidn simultdnea o progresiva de actividades. La creacién de una fortuna a
través de la perseverancia y éxito en empresas riesgosas (comercio, mineria)

2 Eeudios. 1627.

© Estanito, 1945, pp. 361-362; AGUILAR PIRAL, 1980,

n AHN, Universidades, 666 exp. 4; 668, n. 3 y 670, n. 53; Libro 1314,
32 Tymmva, 1976,
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solfa ser seguida de la inversién de la riqueza en haciendas. Frédérique Langue
ha acufiado el concepto mineur-gran propiétaire terrien anobli para explicar
la diversificacién de actividades productivas en Ja zona de Zacatecas y que
llevaron al enncblecimientc de unos cuanlos que se condujeron con gran
iniciativa. 3

Si revisamos cuidadosamente los cuadros elaborados por Doris Ladd
acerca de la cuantia de las forfunas de los nobles, asi como las bases econémicas
sobre las que se sustentaban, la distribucién de sus posesiones, los mayorazgos
fundados y el valor de las haciendas vinculadas y, finalmente, las deudas que
tenian con la Caja de Consolidacién y con los fondos eclesidsticos por prés-
tamos, capellanias y obras pias,> podemos constatar que formaban un grupo
que poseia y manejaba sumas y propiedades de importancia considerable.

Aunque tradicionalmente se reconoce la tendencia generalizada a consi-
derar a la nobleza como una clase ociosa que vivia de sus rentas y dedicada
al lujo, los nobles del xVvIll novohispano mostraron una alta tendencia a con-
tradecir esta imagen. Al menos en sus primeras generaciones, hallamos a hom-
bres emprendedores que, habiendo reunido suficientes medios para sostener
un tren de vida noble, solicitaron un titulo de nobleza. Caso aparte lo consti-
tuyen los descendientes que, ellos si, vivieron generalmente de la riqueza de
sus antepasados.

Pero la abundancia no solia ser eterna; son conocidos los casos de las
fortunas que se hacian y perdian en ¢l comercio y en la mineria, asi como por
¢l mal manejo de los bienes, como lo ha demostrado Maria Vargas-Lobsinger
en su libro sobre la familia noble de San Miguel de Aguayo y San Pedro
del Alamo.%

El titulo, el lujo, eran simbolos de éxito social y el consumo ostentoso
adomaba el honor con una especial elegancia. En un articulo del Diario de
México se criticaba que los condes y marqueses no tenian gran gusto en comer
sino en vestir, que era Jo que se manifesiaba piblicamente y en lo que gastaban
cantidades considerables.® Ademds, como dirfa Daniel Roche, “en la sociedad
no igualitaria, Ja jerarquia de representaciones debe concidir con la social, es,
incluso, la representacidén de la estructura [. . .] Si el noble es, ante todo, lo
que representa y el burgués lo que produce, aquél debe, sobre 1odo, parecer,
y éste, esencialmente, ser”.*?

Porcentualmente, fueron pocas las familias nobles tituladas que tlegaron
a sobrevivir mds de cuatro o cinco generaciones. Resultaba sumamente gravoso

31 ANGUE, 1992.

31 app, 1984, pp. 265-268, 44, 47, 111, 106, 146 y 122, respectivamente.
¥ v arGas-LoBSINGER, 1992

3 Diario de México, t. 1, nim. 107, 17 de sbril de 1814.

" RocHE, 1989, p. 92.



68 1.OS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXIOC

mantencr ¢l boato v el lucimiento que demandaba la posicidn social, lo que
Norbent Elias ha llamado el “consumo de prestigio”.*® La dilapidacién de
capitales, su paulatina transmisidn a la Iglesia a través de obras pias, Ja falta
de herederos directos vy 1as estrategias matrimoniales provocaron la desapari-
ci6n de varios titulos o la concentracidn de dos o mis en una sola familia.

El mayorazgo fue el medio mds socorrido por Ios acaudalados —nobles 0 no—
para consolidar sus propiedades, evitando pérdidas por el hecho de que se disemi-
naran a través de las herencias. Mediante la fundacidén de un vinculo —hecha
generaimente por un matrimonio— se transmitia parte del patrimonio al primogé-
nito, quien era usufructuario pero no propietario de los bienes, y tenia la obligacion
de hacerlos producir mas no podia enajenarios. Como se ha demostrado recien-
temente, no todos los nobles poseian o legaban a fundar un mayorazgo, ni todos
jos vinculos eran propiedad de nobles.® Tal vez la razdn em que en esta institucién
se congelaban jos capitales y ganancias que algunos necesilaban para mejomr o
mantener sus actividades, ademds de que se contribuia al real erario con 15% de
impuesto sobre el valor de los bienes de la fundacién.

Algunos nobles novohispanos poseian mds de un mayorazgo en ¢l vasto
territorio del virreinato, pero también disfrutaban de las rentas de vinculos en
Espana, herencia de sus antepasados.

A lo largo de la época colonial existieron diversas opiniones sobre los
beneficios y perjuicios del mayorazgo. En Espana se suscitd una corriente de
opinién en contra de tales fundaciones. Asi, por ejemplo, en 1786 la Cimara
de Indias considerd que:

si 1 pretendida utilidad de las vinculaciones se mira como ur puntc problemitico ea 10das las
nacwnes ilustradas, con mis razdn debe dudarse de elle respecto 4 los mayorargos de Indias,
pues si en todas partes hacen holgazanes a sus posecdores, ;qué sucederd donde la flojedad
parece propiedad caracieristica de sus naturales, 3 donds por su mucha distancia llegan tarde
o son ineficaces los ;emedios ¥y en donde por ser crecidos sus caudales es mis peligrosa su
réunidn en una o pocas manos?

A raiz de esta y otras opiniones, se emitié una real cédula ¢l i4 de mayo
de 1789 para exigir que la fundacién de mayorazgos se hiciera con licencia
real, lo que implicaba Ja puntual observancia de todos los requisitos impuestos
para vincular los bienes, es decir, contar con cierto nivel de rigueza y ser de
buen nacimienio. Conforme pasé ei tiempo, se pensé en la necesidad de limitar
el monto vinculado en funcién de las rentas que produciria.’

¥ Eras 1982,

¥ Sobre mayorazgos viase especiaimente CLAVERQ, 1989; FERNANDEY DE RECAS, 1065 ; MoNROY
DE MagTl 1986, y ARTIS ESPRIC, 1994,

*0 st Indiferente, 1609, Parecer de 1a Cémara de Indias del 32 de junio de 1786.

“ AGL Indiferente, 1609. Leves del 14 de mayo de 1789, 13 de noviembre de 1796, 23 de mayo
de 1803, 1 de noviemnbre y 13 de abril de 1804,
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Fue hasta la época de las cortes espaiiolas cuando se dio el golpe
definitivo contra el mayorazgo. Asi, el 20 de septiembre de 1820 se abo-
lieron los existentes en Espafia y en América. Todos los mayorazgos,
fideicomisos, cacicazgos y capellanias laicas quedaron liberadas. Cada
vinculo, tras ser inventariado, se dividiria por mitad entre su poseedor y
su heredero y ambos estarian en libertad de disponer de su parte como les
conviniera. Tal disposicidn fue recibida con cierto beneplicito entre muchos
mayorazgos novohispanos convencidos de que la concentracién de bienes era
obsoleta, y los debates que suscité fueron mds bien en torno al momento de
aplicar tal disposicién una vez que México rompi6 sus lazos con Espaiia .42

En el primer Congreso mexicano, posterior 2l imperio de Iturbide, se
discutid la ley de mayorazgos que autorizd que pasara al sucesor el titulo con
la mitad del mayorazgo, “en cuya virtud el gobierno estaba cobrando las lanzas
que no es una contribucién tan despreciable para un erario pobre”.4?

En la tercera parte de los testamentos recogidos se hace referencia a la
fundacidén previa de un vinculo sobre bienes urbanos, rurales, muebles, oficios,
capitales e incluso titulos. Sélo en la décima parte (9.9%) sc menciona la
intencién de fundar un mayorazgo, en vida del testador o como encargo para
los albaceas, consortes o hijos, los cuales no siempre lo hacian inmediatamente,
habiendo ocasiones incluso en que no Hegaron a cumplir ese deseo.*® Tal vez
por ello encontremos la informacién repetida en las Gltirnas voluntades de tres
parejas ¥ un par de hermanos. El monto total de la fundacidn, ceando se
especificaba, oscilaba entre los cincuenta mil y los quinientos mil. El resto de
los testadores sdlo aclaraba su voluntad de fundarlo sobre el quinto y el tercio
de la herencia, cantidades correspondientes a los bienes de que se podia
disponer libremente, seglin la legislacitn de la época. Al fundar un mayorazgo,
se procuraba especificar hasta el minimo detalle la linea de sucesién y los
bienes que incluia el vinculo, con el fin de evitar pleitos entre los favorecidos
y los afectados por tal vinculacidn,

Los bienes y capitales de los nobles no eran del todo estéticos, a pesar de
las restricciones impuestas por la vinculacién. Para mantener la productividad
era necesario inyectarle capital, lo que motivaba el endendamiento de sus
poseedores. En casi la tercera parte (32.7%) de los testamentos, los nobles
declararon ser deudores 2l momento de formalizar su iiltima voluntad, y
encargaban especialmente a sus albaceas el pago de estas deudas, pero, en
contraparte, también otorgaban préstamos a otras personas. En el 31.4% de
los documentos aludfan a deudas pasivas y sélo en unos pocos (4.6%) com-
prometian a los albaceas a perdonar las deudas pendientes.

“21 aon, 1984, pp. 230-238. CLAVERO, 1989, pp. 361-369.
) £ 50l, ném. 693, 7 de maye de 1825,
* Asi sucedié con el mayorazgo proyecisdo por el primer marqués de Santa Cruz de Inguanzé.
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LA cUl MINACION DEL CURSUS HONORUM: EL TITULD

El rey de Espafia, o sus representantes,*’ tenfan la facultad de conceder titulos
de Castilla a través de tres vias: por propuesta del interesado (la mayoria de
las veces), por terceras personas y por moifu proprio (casi nunca). Una vez
concedidos, se despachaba la real cana o cédula, documento que se remitia a los
novohispanos agraciados, por barco, dentro de una caja de bojalata cubiena con
un lienzo 4

En estos documentos oficiales que concedfan la distincion de un titulo se
especificaba el motivo por el cual se habfa concedido. Por ejemplo, Carlos ITl
concedid a Manuel de Rivascacho, el 14 de julio de 1764, el titulo de marqués
de Rivascacho porsu “particular mérito” enla “pasada guerra” (de Siete Afios),
“habiendo hecho varios préstarmos de consideracién para urgencias de la
Corona en aquel reino de Nueva Espafia™, Mds explicito era el motivo por el
que s¢ le otorgd a Servando Gomez de la Cortina, el 15 de enero de 1783, el titulo
de conde de la Cortina por sus “méritos militares™: los ingresos que habia dado
a la Real Hacienda y Casa de Moneda de 420 000 pesos y un suplemento de
100 000 pesos en donativos. ¥

Cabe resaltar que la fidelidad a la Corona se demostraba en distintas
maneras y una de ellas era a través del envio de recursos para ayudarla en
tiempos dificiles. Muchas veces esas aportaciones eran interesadas, ya que a
cambio se esperaba recibir algin beneficio: un titulo de nobleza o algin cargo,
concesién o privilegio.

En esta cadena era factible hacer donativos en agradecimiento por las
gracias recibidas; el origen era en acasiones por solicitud expresa de la Corona
o por iniciativa propia. Asi, el cuarto marqués de San Miguel de Aguayo
declard en su testamento de 1802 que:

von fecha de lo. de maran de 1799 [ ...} otorgué escritura cediendo 4 S.M. (que Dios guarde), con
las formalidades todas que el derecho previene, las rentas y frulos de mis mayorazgos ¢ el reine
de Navarra, por ¢l fiempo que durara la préxima pasada guerra con la nacidn brildnica y dos aios
después de becha la paz. Que aunque estd ésta verificada, pudiendo aconiecer el que antes que se
cumplian dichos dos abos me envie Dios nuesire senor la muerie, para indemnizar como esloy
obligado a mi primogénite y sucesor, del importe que dejare de percibir de dichas rentas, es mi
voluntad, como en diche mstrumento estableci, el que del quuto de mis bienes libres se les resarza
su importe, Jo que sc deberd entender para en ¢l caso que ¢l expresado mi primogénito hijo sucesor
00 quiera por si seguir haciendo a su majestad este servicio, pero si como espero de 0 pombre,
modo de pensar y amor con que mira 2 Sus henmaoos, se resobviere a continuar, haciendo a su

** Comeo representantes me reficro & la Regencia espaiola de 1508 a 1814, no a Jos vimeyes

5 Conscjos 9893, nam. 1, titulo para el marqués del Apanado.

*7 Las reales cédulas de olorgacién de titubos han sido recogidas por ORTEGA y PEREZ GALLARDO,
1908-1910.
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majestad el servicio hasta cumplir Jos dos afios de la paz como consta en dicha cesidn, la que
como padre le encargo y suplico haga voluntariamente en este evento, se debe tener por de ningiin
wvalor ni efecto la restitucidn prevenida con ¢l quinte de mis bienes libres *®

El marqués vivié lo suficiente para cumplir con su compromiso, pero lo
que interesa resaltar es la importancia concedida a la obligacién de servir a la
monarguia espafiola como leal stibdito nacido de este lade del mar. La lealtad
era asimismo una accidén de enorme trascendencia y se transmitia de generacién
en generacién. En este caso particular, el donativo no se hacia con la esperanza
de recibir la concesién de un titulo, sino de mostrarse siempre agradecido con
el monarca,

Como ha podido verse, el titulo se obtenia por acciones militares, méritos,
donativos, préstamos e influencias familiares. Durante el reinado de Carlos
IV se concedieron once titulos para Nueva Espaiia, entre ellos el de conde de
Pérez Gilvez, el 5 de diciembre de 1805, a Antonio Pérez de Andiijar Gdlvez
Crespo y Gémez por méritos de sus parientes, en especial por los del suegro,
conde de la Valenciana. En este caso, las relaciones familiares eran bastante
claras, pero no siempre resultaba asi.

Por otro lado, parece existir una relacién estrecha entre 1a obtencién de
un titulo vy la pertenencia a érdenes militares, maestranzas y cofradias. Sin
embargo, no eran pasos subsecuentes, ya que no en todos los casos se poseian
todas las distinciones. Para el siglo xvii, Ia nobleza se reafirmaba en los
antepasados ¥y no era necesario seguir lo que se denomina cursus honorum
para llegar a obtener un hdbito.

Los requisitos para ingresar al selecto grupo de la nobleza fueron esen-
cialmente los mismos durante toda la época colonial. Sin embargo, se expli-
citaron en una real céduia del 13 de noviembre de 1790. En ella se estipulaba
que no se concederia titulo algnno a los que residieran en América sin que
sus expedientes incluyeran la justificacién hecha en la Audiencia del distrito
de donde fuere el solicitante. Se debia prestar especial atencidn a los siguientes
aspectos: relaciones familiares, limpieza de sangre, servicios pecuniarios,
honores y riqueza o fortuna personal.

Por una parte, debia informarse si el solicitante era casado y cudles eran
los enlaces de familia que habian establecido, tanto €1 como su mujer. Este
requisito estaba en relacién directa con el pasado familiar noble, y demuestra
también la importancia de una consorte igualmente limpia y bien relacionada
para asegurar que el linaje que se creaba fuera honorable en todos sentidos.*

4 4N Joaquin BARRIENTOS, nim. 85, 23 de julio de 1802, testamento del marqués de San Miguel
de Aguayo 1V.

*? La nobleza “utcrina” o transmitida per las mujeres permitia 2 las mujeres nobles casadas con
plebeyos conservar sw nobleza para transmitirla a sus sucesores. TEXIER, 1988, p. 70.
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De 1a misma manera, era necesaria la informacién de los servicios que habian
prestado €l y su familia a 1a Corona, al piblico o a la sociedad y si por dichos
servicios se les habia hecho alguna merced en oficios, hacienda o en otras
distinciones de honores. La concesidn de tales honras llevaba implicito que la
fidelidad al monarca y el cuidado del bienestar priblice constituian un interés
en la familia y que habian sido recompensados.®®

El sustento material era asimismo necesario, por lo que se debia declarar
la existencia de bienes suficientes con los que se llevara con decoro la titula-
ridad, mayorazgos y los productos que generaban, asi como sobre otros bienes
y rentas de las familias. En caso de no tener fundado el mayorazgo, se
notificarian los bienes que se podrian vincular anexdndolos al titulo, sin
detrimento de la herencia de los demds hijos. Era fundamental sefialar si dichos
bienes redituaban lo suficiente para vivir y mantenerse con la decencia reque-
rida para el lustre de 1a graduacién y honor solicitados, e igualmente para el
pago de lanzas y medias anatas {de las cuales nos ocuparemos més adelante}.
Toda esta informacién debia someterse a un oidor de 1a Audiencia pama que,
con el mayor secreto, tomara declaraciones de testigos y lo comunicara a los
fiscales, quienes a su vez lo expondrian en el real acuerdo, el cual remitiria
su informe cerrado y sellado al Consejo de C4dmara.5!

Lo que originé tal disposicién fue la recomendacién de José de Cistue,
fiscal del Consejo de Indias, quien afirmé que en su experiencia en distintas
partes de América habia observado que muchos titulos se debian a la compra
0 a gracias “obrepticias y subrepticias” concedidas a personas del estado llano
y faltas de mérito personal, sin caudales para mantener con decencia los titulos
ni pagar los derechos correspondientes. En una época de proliferacién de
titulos era necesano explicitar las reglas del juego y evitar aquellas irregula-
ridades que habian dado origen al conocido refrdn: “Padre mercader, hijo
caballero y miele pordiosero”.

A la vista de lo anlerior, el rey consideraba que las gracias de tilulos, por
el honor que con cllas sc conferia, eran de las prendas mds apreciables,
otorgando el tilulo de primos o paricnies a los beneficiados, segin la calidad

30 Tal observacién de la Corona provocé una reaccitn decenios después en Nueva Espaiia, como
se desprende de un articulo periodistico de 1814. En €l se expresaba que "si 2l mérito s¢ halla en un
nacimiento oscuro, no debe carecer de premio, ni se le ha de excluir de bonores, pi de In estimacion
piblica; pero conviene a un buen orden ¢l que la prerregativa de la sangre d€ a los nobles el derecho
de preminencia para ocupar los puestos y las dignidades de la nacién”. Digrio de México, 1. 01, nim.
37, 6 de febrero de 1814,

I'Real Cédula de 13 de noviembre de 1790 sobre que no se conceda titulo alguno de Castilla a
ios que residen en Indias y Filipinas sin que preceda justificacién de la Audiencia, a6l Tilulos de
Castilla, 8. Véase asimismo la real resolucién sobre las diligencias que han de preceder ante los jueces
pretoriales de Indias por bos sujetos gue pretendan titulos de Castilla y los casos en que la cimara
pods4 dispensar estas formalidades, de 4 de octubre de 17%), abN, Consejos, 11 599, n. 1268 y 1269.
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de elios, que por leyes sélo era justo que se concedieran a quienes habian
servido o servian loablemente y con lustre en las carreras militares, togadas
0 politicas, y porque asise animaban y esforzaban los vasallos en el desempefio
de sus obligaciones al rey y al Estado.’?

Doris Ladd dividié en tres las etapas de emisién de titulos para Nueva
Espaiia: 1529-1627; 1682-1692 y en el siglo XvITl, durante el cual reconoce 55
distinciones. En la primera etapa, los titulos concedidos fueron bidsicamente
por acciones de conguista y evangelizacién, en la segunda se concedieron a
espafioles que poseian grandes extensiones de ticrras, principaimente, y en la
tercera, apreriada por necesidades econdémicas, la Corona otorgé los titulos
como incentivo o premio a las inversiones en los proyectos reales.™

Sin embargo, los datos proporcionados por dicha investigadora son ine-
xactos, ya que Javier Sanchiz Ruiz ha contabilizado un total de 87 concesiones
hechas por los Borbones.’ Pero, ademds, los intereses de la politica exterior
de las monarquias peninsulares, tanto de los Austrias como de los Borbones,
sufrieron variaciones considerables, acordes con las circunstancias especificas
de los distintes momentos: sanear la hacienda piblica, consolidar ciertas dreas,
premiar los méritos,

Por ejemplo, para cooperar con el poder central, otorgdndole recursos a
fin de que acometiera sus empresas ¥ proyectos y resolviera sus problemas
financieros, Felipe V ofrecié doce titulos de Castilla para Nueva Espafia a
cambio del pago de 22 000 ducados, es decir 30 140 pesos. Los agraciados
fueron el marqués de Uluapa (1710) y los condes del Valle de Oploca (1722)
y Santiago de la Laguna (1727).5

Otra manera de otorgar un titulo por “beneficio” se ejemplifica en 1686
con el marquesado de la Villa de Villar del Aguila. La Corona contrajo una
deuda con Gaspar de Portocaniero y, para pagarle, le ofrecié un titulo para
beneficiarse en Nueva Espaiia. Este aprovechd la circunstancia de que su
hermano Melchor habia sido nombrado virrey y se lo cedié con la condicién
de que Gnicamente le pagara 9 000 pesos y conservara para si el resto del dinero
que obtuviera por €.

También era factible conceder titulos a representantes de la Iglesia para
que, a su vez, los cedicran a aiguna persona mediante el pago de ciertas
cantidades destinadas a la construccién y remodelacion de determinados
templos. Carlos Il de Austria otorgé un titulo de Castilla a la Catedral de
Sevilla para que, al beneficiarse en Indias, se reunieran fondos para la traza

32 s61 Titulos de Castilla, 8.

3 Labn, 1984, pp. 28-31.

g ancz Ruiz, 1996, pp. 166-168.

3% AN, Conscjos, 8977, aio 1727, n. 719, 1723, 0. 691 y 1722, n. 282.
36 AHN, Conscjos, 4499, 1738, n. 7.
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y disefio de la Capilla de Nuestra Sefiora de los Reyes y la colocacidn del
cuerpo del rey San Fernando. El agraciado fue el marmqués de Monsermate
(1695).57 E1 propio Felipe V concedi6 los titutos de marqués de San Clemente
(1730) y de Valle Ameno (1740) para obras en el Monasterio de San Victoridn,
en ¢l reino de Aragdn, y el de San Lorenzo del Escorial, mientras que su
sucesor, Fernando V1, hizo lo propio para ayudar al Convento de San Juan de
los Reyes, de Toledo, dando el titulo al conde de Casa Loja (1753).%

Hacia el cierre de la etapa colonial, en tiempos de Fernando VII, la
Regencia considerd justo premiar a los que contribufan con la madre patria
en los tiempos dificiles de las guerras que se libraban en ambos lados del
mar.>® Asi quedé especificado al otorgar a Sebastidn Heras Soto, el 27 de
enero de 1811, el titulo de conde de Casa Heras Soto:

Descando premiar dignameate los relevantes méritos y Jos scialados y extraordinarios servicios
que han hecho en wdos tiempos Jos fidelisimos habitantes de la Nueva Espadia y particularmente
vos [...] en la guerra presente contra el usurpador de mis derechos y de los de todos ois amados
vasallos [...] y atendiendo a los cuantiosos donativos con que habéis contribuido para sostener
una causa tam justa, y a vuestra lealtad, parriotisme y distinguida calidad %

El agraciado pagé 25 000 pesos de redencidn perpetua de los derechos de
lanzas y medias anatas, con lo que hizo ademds una contribucién inmediata
en metdlico a la urgida Corona.

Otro requisito de concesidn era la posibilidad de mantener el boato, no
como un derroche indiscriminado sino como una necesidad de comportarse
de acuerdo con ¢l rango, para no perder el respeto de la sociedad 5! Asi pues,
Carlos 111, al conceder el titulo de margués de Selva Nevada a Manuel
Rodriguez de Pinillos y a su esposa Antonia Gémez Rodrigusz de Pedroso,
el 18 de enero de 1778, lo hizo por sus méritos, empleos desempeiiados,
donativos y “porque os halldis poseyendo suficientes fondos para mantener
con el decoro y lustre comrespondiente a vuestra familia”.52

En los albares del siglo X1X, resalta lo que podriamos considerar como
una convocatoria para que fueran los novohispanos quienes, segiin sus propios
criterios, eligieran a aquellos miembros de la sociedad merecedores de tales
distinciones. Tal es el caso de la orden de 4 de octubre de 1802 para celebrar
el casamiento del principe de Asturias, futuro Femando VII. Su padre, el rey

37 AMN, Consejos, 8975, afio 1695, n. 96.

38 AHN, Consejos, 8977, 1730, n. 746; 2753, 1735, 0. 37 y libro 2758, 1753, v. 78.

3% Tal es ¢l caso de los concedidos en 1811 a Dicgo de Agreda y Scbastidn de las Heras Soto.
AGL México, 2345,

0 AL Méxioo, 2345,

) ELias, 1982, p. 92.

52 OrTEGA y PEREZ GalLARDOD, 1908-1910, 1. 1L
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Carlos IV, pidié al vimey José de Iturrigaray que, con acuerdo de la Real
Audiencia y del Ayuntamiento de la ciudad de México, escogiera a los indi-
viduos naturales del virreinato de Nueva Espafa que considerara dignos de oble-
ner cuatro titulos de nobleza. Los requisitos exigidos eran los mismos de
siempre con la diferencia de la coyuntura politica.

El Ayuntamiento de la ciudad de México se decidié poer Manuel Cuevas
y Monroy Luyando, Juan Velizguez de la Cadena, Manuel Rincén Gallardo y
Domingo Mendivil. Sin embargo, ¢l vitrey considerd que esta seleccitn ex-
cluia a los que habitaban fuera de la capital del virreinate, por lo que solicité
informes a los demds ayuntamientos, a los gobernadores y a los intendentes.
Con la informacién reunida de Guanajuato, Veracruz, Zacatecas, San Luis
Potosi, Querétaro, Puebla, San Miguel el Grande, Campeche, C6rdoba y
Zamon se convocS a los miembros del Real Acuerdo.

Estos optaron por Rincén Gallardo y Mendivil, pero agregaron a Mariano
Otero, de Guanajuato, y José Ignacio Villasefior y Cervantes, de Querétaro.
El virrey apoy6 )a seleccién, pero una vez mis insistié en que se tomara en
cuenta a individuos del resto del virreinato, por lo que afadid en la lista a
Narciso de la Canal y Pedro Otero (de Guanajuato), y a Juan Pedro de Iturralde
y Urnitia (de Campeche). Individuos y corporaciones realizaron una intensa
e interesante campaiia de propuestas, relaciones de méritos y ensalzamiento
de los candidatos.

La decisidn del rey recay¢$ scbre Manuel Cuevas y Monroy Luyando (de
México), Agustin de Ovando (de Puebla), Narciso de la Canal (de Guanajuato)
y Manuel Rincdn Gallardo (de Aguascalientes), con lo que se distribuian las
gracias en las principales regiones de Nueva Espaiia. Ademds, se aseguraban
en aquellas provincias personas pudientes que podrian proporcionar socorros,
gente y medios de defensa en caso necesario.®?

Obedeciendo a la disposicién real, la mayorfa de los propuestos eran
criollos con excepcién de uno. Los cuatro elegidos por el rey eran militares,
concejales de ayuntamientos y poseedores de mayorazgo.5*

El iinico que finalizé los trimites para la obtencién del titulo de marqués de
Guadalupe fue Rincén Gallardo, quien habia sido postulado por los ayuntamientos
de la ciudad de México, Zacatecas y Aguascalientes, ademds de los intendentes,
la Audiencia y el propio virrey; fue electo por unanimidad en la votacion del Real
Acuerdo y aprobado por el rey. El criollo, poseedor de mayorazgo y coronel de
los Dragones de San Carlos de Aguascalientes, recibié la confirmacién de su
titujo en 1810, una vez cubierto el pago de ia media apata y acreditado que tenia

8 aon, Correspondencia de Virreyes, 231, José de Iurrigaray al Minisiro de Gracia y Justicia,
27 de encro de 1806. AGN, Vinculos, 282, exp. 5, AGL México, 1817, contienc las diversas solicitudes,
diligencias y pareceres; LaDD, 1984, pp. 33-34 y 259-262; JIMENEZ VIZCARRA, 1986.

&4 act, Titlos de Castille, 11 y México, 1817,
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los bienes y rentas suficientes para vivir con decencia y asegurar el pago
de los impuestos.5® Su fortuna se estimaba en ese momento en la nada des-
preciable suma de un millén de pesos.

Tuvo que pasar mucho tiempo para que Juan Veldzquez de la Cadena
obtuviera el titulo de marqués de la Cadena, ya que le fue otorgado en 1822
por parte de la Soberana Junta Provisional Gubernativa del Imperio Mexicano.
Fue elinico titulo concedido después de la consumacién de la Independencia
y la tinica distincién nobiliaria mexicana. En ese sentido, podria pensarse que
Agustin de Iturbide, en su calidad de emperador, concederia titulos de noble-
za a sus allegados para reforzar la corte imperial, pero en su lugar creé la
Orden de Guadalupe, como se verd mds adelante. De cualquier modo, siguid
el modelo de gobierno que distinguia a la nobleza.

Todas estas cualidades de prestigio, solvencia, propiedades territoriales,
labor militar y estima respondian a la categoria y las conductas que la sociedad
misma y las autoridades reales imponian a los que crefa merecedores de un
titulo, otorgdndoles asi un poder simbélico y reconociendo sus privilegios.

En la grdfica 2.4 puede observarse que la época de mayor auge en la
concesién de titulos nobiliarios fue el siglo XVIIl, mientras que en la grdfica

Grarica 2.4
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85 ORTEGA y PerEZ GALLARDO, 1908-1910, 1. 1L titulo concedido por la Regencia a nombre de
Fernando VII, el 11 de marzo de 1810.
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2.5 destaca la proliferacién en el decenio de 1770, periodo central del reinado
de Carlos III, monarca que premid las contribuciones que se hicieron para el
desarrollo econémico de sus posesiones. Incluso, puede hablarse de “‘compras des-
caradas” de titulos, los cuales se concedieron a cambio de contribuciones en
metdlico pero sin relajar los requisitos.

Grarica 2.5
Relacion cronologica de titulos
otorgados en el siglo XVII
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Un punto que nos permite adentrarnos en las mentalidades de la nobleza
novohispana es el relacionado con las denominaciones elegidas por los agra-
ciados para sus titulos. Resalta en primer lugar el hecho de que 16 de ellos
corresponden a devociones religiosas, algunas en términos tan generales como
la Santa Fe (de Guardiola, 1691) o la Santa Cruz (de Inguanzd, 1792, y de
San Carlos, 1784). La eleccién de la advocacién mariana de Guadalupe (mar-
queses de Guadalupe Gallardo, 1810, y condes de Nuestra Sefiora de Guada-
lupe del Pefiasco, 1768) demuestra la importancia y extension de este culto
entre los novohispanos, ya que ambos titulos pertenecian a prominentes
criollos de Aguascalientes y San Luis Potosi. El poblano Francisco Vascon-
celos era devoto de la Virgen de Monserrate y en su nombre recibi6 el titulo
en 1695. Por su parte, la eleccién que hizo Pedro Romero de Terreros para
titularse conde de Regla es una muestra evidente del lazo que mantenia con
su regién de origen a través de la veneracién de la célebre imagen andaluza
de Nuestra Sefiora de Regla.
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La presencia de los santos San Bartolomé (de Xala, 1749), San Clemente
(1730), San Crstébal (1771), (Valle de) San Juan (1731), San Mateo {Valpa-
raiso, 1727), San Miguel (de Aguayo, 1682), San Pedro (del Alamo, 1734),
San Romin (1798) y Santiago (de Calimaya, 1616}, revela la devocidn especial
hacia estos miembros de la corte celestial 56

Esta veneracién se reflejaba asimismo en la eleccidn de los nombres de
las propiedades de los nobles, las cuales tenfan en muchas ocasiones esa
denominacidn religiosa, incluso antes de la obtencién de un titulo, y corres-
pondian generalmente a las haciendas vinculadas. Otra opcién utilizada por
ellos fue escoger la denomiinacién del titulo de acuerdo con alguna de sus minas,
como hizo el conde de la Valenciana en 1780, o lugares geograficos de México
y Espafa. Caso especial ¢s ¢l del titulo de marqueses de Selva Nevada (1778),
quienes adoptaron esta denominacién porque los principales bienes de dicho titulo
se encontraban cerca de la zona boscosa de los volcanes novohispanos.

Finalmente, a principios del siglo XIX se utilizaba el apellido de la casa
donde recaia el titulo, dando especial realce al linaje, como se verd en el
capilulo dedicado alos lazos familiares. Los nombres adoptados para los titulos
espaioles ¢ hispanoamericanos siguieron criterios similares.

Para comprender la importancia y extensién de la nobleza novohispana
frente a otras posesiones americanas de la Corona espafiola, seria necesario
conocer el nimero de titulos concedidos en dichas regiones. En un recuento
llevado a cabo a mediados del presente siglo, se Hegd a un total de 403 titulos
en Hispanoamérica, de los cuales ¢l nimero mds alto correspondia a Peri
{118), seguido por México, Cuba (107 cada uno) y de Chile (20).5”

Neo hay que olvidar que a lo largo de la época colonial los titulos se otorgaron
por motivos especificos e incluso, en un momenio dado, formaron parte de
esiralegias militares y coyunturas politicas para asegurar €l patriotismo de ciertos
miembros de la sociedad y cubricron necesidades especificas en ciertos momentos.
De esta mancra, se hace evidente cémo una categoria social se va construyendo,
presentando formas muy heterogéneas de pensamiento, accidn y economia.

TITULOS PERDIDOS Y RECHAZADOS

Ahora bien, los nobles debian pagar ciertos “impuestos™ a la Corona, concre-
tamentc las lanzas y la media anata. Las primeras se originaron en la obligacion
inicial de la nobleza de auxiliar a la Corona mediante el uso de las armas.

® Como se verd mis adelanie, esla devocién religiosa se manifestaba frecuentemenite en el
lestamenio a través de| hibito seleccionade pars el entieno, fa celebracidn de cienas fiestas, la eleccitn
de nombres para los hijos, etcélera.

8 ATENZA, 1947, v Bravo UGaRTE, 1956, Para Cuba, véase NIETO v CORTADELLAS, 1954, Para
Peri. Varcas UGARTE 1965, v para Chile, Espeso, 1967,
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Dicha prestacién personal se sustituyé por el “servicio de lanzas”, equivalente
en tiempos de Felipe II al costo del mantenimiento anual de diez lanzas.% Para
la segunda mitad del siglo XVII se pagaban anualmente 180 pesos. Existia sin
embargo la posibilidad de cubrirlas perpetuamente o durante toda la vida mediante
el pago de una cantidad fija. Asi, por ejemplo, en 1773 se establecié que la
redencién perpetua de lanzas en América requeria el pago Gnico de 10 000 pesos.%

La media anata se establecié como una contribucién a aquellos que ostentaban
oficios, titulos y gracias, y se calcuiaba en funcidon de los ingresos recibidos
anualmente, con el pago de la mitad de los mismos. Ademis, se debia cubrir
la sucesién de cualquier nuevo poseedor, que ascendia a 1 220 pesos por la
sucesion en linea. También existia la posibilidad de una redencidn perpetua
mediante ¢l pago, establecido en 1778, de 7 320 pesos en las cajas de México,
0 99 264 reales, 24 maravedies de vell6n, en la tesoreria general de Madrid.”®
Es decir que, con un pago total de 17 320 pesos, se cubrian para siempre los
impuestos especificos del titulo, ahorrdndose asi el gravamen para cada suce-
sor, incluyendo los gastos de envio del pago a la corte madrilepa.

Cabria preguntarse qué sentido tenia el conceder exenciones, en el mo-
mento de otorgar el titulo sobre uno o ambos impuestos, vitaliciamente o a
perpetuidad. Tal vez, para evitar la espera del pago de deudores morosos, la
Corona aceptaba donativos y préstamos inmediatos en efectivo. Sabido es que
algunos aspirantes a titulo de nobleza desistieron de su intento cuando no
consiguieron que se les concedieran las exenciones de impuestos, como su-
cedié con el titulo de conde de Valcdreel. Sin embargo, tampoco hay que olvi-
dar que los nobles contribuian a que la Corona percibiera ingresos por otros
medios, tales como los empleos generados en las minas y haciendas, los con-
sumos, comercios y demds actividades en las que estaban involucrados.

Es un hecho innegable que los nobles no solian estar al corriente en el pago
de dichas contribuciones, como se desprende del examen de diversos expe-
dientes que se ocupan de la averiguacién sobre sus deudas en distintos mo-
mentos del siglo XvII. Asi, en 1758, después de un estudio exhaustivo, resulté
que sobre 52 titulos se adeudaban 66 384 pesos por media anata, y 656 842
por lanzas, lo que arrojaba un total de 723 226 pesos.™

En 1775 se hizo una nueva revision, y Ja deuda total de los 64 titulos regis-
trados era \inicamente de 5 386 pesos.” Gracias a los trabajos de una comisién

% MARQUEZ DE LA PLATA y VALERC DE BERNABE, 1991, p. 116.
:zRu] Cédula del 6 de septicmbre de 1773, AHR, Consejos, 11, 599, n. 1268 y 1269.
Reat Cédula del 13 de soviembre de 1788, AHN, Consejos, 11, 59¢, 0. 1268,
™ AGL México, 2345, documentos restaurados. “Mapa que contiene ¢l estado general de los
titulos de Castilla radicados en estos reinos que son deudores a los reales detechos de media anata y
scrvic}g de lanzas..." México, 29 de septiembre de 1758.
O’GorMaN, 1942-1943, y BELERA, 1981, 1. 1, pp. 344-345.
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especial de la Contaduria General de Media Anata y Lanzas de México, las
deudas habian disminuido, pese a que el mimero de titulos habia aumentado.

Sin embargo, se conocen algunos casos de nobles que tuvieron que re-
nunciar “voluntariamente” al titulo o éste les fue retirado temporalmente por
las autoridades, por no tener los medios suficientes para mantenerio. La citada
cédula de 1773 estipulaba que aquellos deudores que no pudieran pagar sus
impuestos atrasados o corrientes “ni sosiener la dignidad y decoro de Titulos,
se les suspenda el uso de la firma y honores de tales™.”? Existia, sin embargo,
la posibilidad futura de que los descendientes directos recuperaran la merced
una vez que demostraran su solvencia.

Las familias nobles que perdieron temporal o permanentemente €l titulo
fue por tener una insolvencia notoria que impedia el sostenimiento de una vida
decorosa. Asi sucedid con los condes de la Moraleda, Santa Rosa, Santiago de
la Laguna y Valle de Oploca, y los marqueses de Buenavista, de Altamira
de la Puebla, San Clemente y Castillo de Aysa. La deuda total por estos titulos
era de 85 916 pesos en 1758 y de 136 642 en 1775.74

Ademds de la penuria, el titulo se perdia por falta de descendencia o interés
de una familia cuando estaba ya consolidada y no era tan necesario ostentar
el titulo como una forma de notoriedad. Y, por si fuera poco, la pérdida de la
distincién no se hacia piiblica, por lo que algunos la conservaban «extraofi-
cialmente» hasta que caia sobre ellos el rigor de la ley.

El caso mds notorio de un titulo retirado por penuria es el del conde del
Valle de Oploca. Su poseedor, Vicente de Arce y Chacén, segundo conde,
fallecié en 1771 y los gastos de su entierro se cubrieron con limosnas. A la
viuda se le asignd la pensién de un peso diario mientras viviera y tras su
fallecimienio, sus hijos fueron recogidos por Domingo Ignacio de Lardizibal,
quien se encargé de su educacidn y colocd al posible sucesor como paje del
virrey.” No sélo fue imposible sostener el titulo, sino a la familia.

Los requisitos para un tiulo de nobleza implicaban que el conseguirlo no
fuera una tarea fécil. Ademds de los fracasos citados, existen solicitudes de titulos
que no fueron aceptadas por la Corona. Por ejemplo, el subteniente del regimiento
miliciano del comercio de México, don Diego José Baquedano, minero en ¢l real
de San Francisco Cuautla, jurisdiccién de Cuautla Amilpas, solicité en 1776
merced de timlo de Castilla con la denominacidn de conde de Casa Baquedano,
con facultad para fundar mayorazgo. Los ménitos que exponia eran sus servicios
militares por mds de 30 afios, el haber restaurado y poblado el real de San Francisco,

3 Brisna, 1981, 1. 1 p. 345.

4 4L México, 2345, documentos restaurados. ‘Mapa que contiene ¢l estado genersl de los tituies
de Camilla radicados en estos reinos que son deudores a os reales derechos de media anzia y servicio
de lanzas " México, 29 de septiembre de 1758, O'GORMAR, 1942-1943, ORTEGA y PEREZ GALLARDO,
1908-1910. Véanse las genealogias en el apéndice £

75 .
AGN, Vinculos, 201, exp. 4.
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haberse dedicado al laboreo de minas con beneficio de la Corona por derechos
de quintos de la plata y consumos en azogue, tabaco, pSlvora y naipes. Asimismo,
hacia métito de su distinguido nacimiento y de su parentesco con titulos de Castilla.
Sin embargo, ia Contaduria General de Espaia considerd que no acreditaba tales
relaciones ni proporcionaba siquiera su partida de bautismo. M4s aiin, las canti-
dades que presumia haber producido en favor de 1a Corona no se debian rinica-
mente a sus esfuerzos ni tampoco acreditaba suficientemente los fondos con que
contaba para establecer su casa. Por todas estas razones, se objeté su solicitud.™

Porsu parte, Miguel P4ez de la Cadena, superintendente de la Real Aduana
de México, solicité en 1791 se le dispensaran los requisitos previstos en la
citada cédula del 13 de noviembre de 1790 y, en caso de no concedérsele tal
dispensa, desistia de su pretension.”

Sabemos igualmente que Sebastidn Pérez Diaz de Escobar, regidor per-
petuo de Veracruz, presenté en 1795 solicitud de titulo, libre de derechos,
apoyada en su calidad de nobleza, sus contribuciones a la Corona en distin-
tas ocasiones, su intervencidén directa en la proclamacidn de Carlos IV y en
sus bienes mateniales. Como la solicitud no se habia presentado ante la Au-
diencia de México y el aspirante se hallaba en Madrid, pidié dispensa del
requisito ofreciendo un pago de 2 000 pesos. Aparentemente, los méritos eran
suficientes para el titulo, no asi para la exencidn de derechos. Sin embargo,
el tramite no se concluy6 por causas desconocidas.’

Finalmente, en 1811, Fermin Antonio Apezechea, navarro y vecino de Za-
catecas, solicité el titulo de conde de la Quebradilla, libre de lanzas y media anata,
en atencidén a sus servicios al estado. Su contribucién era en la industria mine-
ra, en forma de donativos y préstamos. Pero existia el agravante de que no
documentaba la hidalguia de su linaje y de que en Espana no se disponia de tales
antecedentes. El estado bélico en Nueva Espafia permitiria dispensar tal incum-
plimiento y se podria tener en consideracion la irreprochable conducta y buena
fama de Apezechea. La contaduria propuso que se reunieran informes con los
representantes de Nueva Espafia existentes en las Cortes de Cddiz, pero en todo
caso sin concederse la exencion de derechos. Asimismo, considerd que:

si en lodos liempos debe un gobierno sabie remunerar la virtud, en esta época peligrosa debe
bacer uso m4s panticularmente del premio para reanimar a los buenos y robustecer su partido,
Unico medio de trivnfar de los malvados que turban las Américas y ningin arbitrio se ofrece
mis sencillo para el logro de un fin tan sanlo que la dispensacidn de unas gracias que, recayendo
cn sujetos conocidamente patriotas y radicados, loscomprometen mds a continuar Gtiles servicios,
5if que por ofra parte se siga al estado perjuicic en fa adopcidn de una medida de que se supo
sacar sicmpre tan buen partide de ja politica y a la gue se debe en mucha pane el que descollasen

76 AGl Tirslos de Castilta, 2, dictamen de Ya Contaduria General del 11 de septiembre de 1776.
77 G\, Timalos de Castilia, 7A, informe del 18 de junio de 1792,
78 AcL Titulos de Castille, 7A, informe de 27 de junio de 1792,
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en otros tiempos tantos valientes, que animados de la noble ambicién de ocupar las primeras
clases del estado, contribuyeron esforzadamente a reconquistar una patria que parecia ya perdida
con dilatada dominacitn de los sarracenos.””

La necesaria fidelidad en tiempos de guerra parecia poder dispensar ciertos
Tequisilos, pero en este caso tampoco encontramos confirmacidén de que el titulo
fuera otorgado.

Los requisitos para solicitar y obtener un titulo de nobleza se fueron
modificando e incluso relajando, de acuerdo con las circunstancias y las
distintas etapas novohispanas. Sin embargo, los personajes que disfrutaron de
tal distincién conformaron un grupo reducido y privilegiado.

Los nobles seguian determinadas estrategias para preservar su riqueza y
al mismo tiempo darse lustre social. Pero también es evidente que no todos
los que dispusieron de recursos buscaron un titulo nobiliario. El ejemplo
mas conocido es ¢l de Gabriel de Yermo, rico hacendado azucarero, ganadero,
comerciante y empresario taurino, que encabezé el golpe de Estado contra el
virrey Iturrigaray en 1808.

Dos afios mds tarde, el nuevo virrey, Francisco Javier Venegas, le comunic
que traia para €l la gracia de un titulo de Castilla concedido por la Regencia
“deseando premiar dignamente los relevardes méritos y los sefalados y extraondi-
narios servicios que han hecho en todos tiempos los fidelisimos habitantes de la
N.E. y particularmente los prestados desde nuestra gloriosa revolucién por don
Gabriel de Yermo”.® Sin embargo, segin refiere Lucas Alamén, “Yermo no
quiso admitir el titulo, tanio por sostener que no babia sido guiado en sus
procedimientos por interés alguno, cuanto por no perjudicar a sus hijos en el
mayorazgo de 100 mil pesos que eran menester fundar en favor del primogénito™.®!

Independientemente de las implicaciones politicas de este rechazo, lo que
importa sefialar aqui son las consecuencias econdmicas. Sabido es que Yermo
fue uno de los més perjudicados con la Ley de Consolidacidn de 1804, lo que
llevaria a pensar que sus actividades financieras no pasaban por un buen
momento, y fundar un vinculo sobre sus propiedades provocaria un detrimento
mayor para sus descendientes.

PRESTIGIO Y HONOR ENTRE LOS NOBLES NOVOHISPANOS

Al hablar de jerarquia dentro de la nobleza, nos interesa analizar el estatus
como un criterio selectivo. En €] se incluyen aspecios como estima social,

9 a6l Titulo de Castilla, 7B, informe del 16 de mayo de 1811.
8 ya1 México, 2345,
Bl ALaMAN, 1972, 1.1, p. 220.



LA NOBLEZA TITULADA EN MEXICO 83

posicion, rango, honor, prestigio, formas de conexién con los congéneres,
simbolos y mitos sociales, etiqueta, estilo de vida, adecuacién, formas de
entretenimiento, antecedentes familiares, sensibilidad tnoral, mentalidad, creen-
cias, valores y, finalmente, el lugar y el papel que se juega en la vida.$2

Lo primero a lo que habria que prestar atencidn es al argemento del honor,
no exclusivo de los nobles, aunque éstos parecen hacer mayor ostentacién de
él. Perder el honor es tanto como perder la vida; ambos requieren ser defen-
didos, ya que el honor da valor y estima a los hombres. “La pérdida de un
bien, de un patrimonio, siempre es reparable de un modo u otro, la del honor
o la vida, jamds”, diria Jean de Mille en el siglo xvi11.5?

Los aspectos mencionados se manifestaban de diversas maneras y en
distintos niveles entre ios nobles novohispanos. Pero es también evidente que
la biisqueda de un mayor prestigio los impulsaba a desear un aumento en las
manifestaciones de honor. Para mostrar mayor esplendor, algunos miembros
de la nobleza decidieron incorporarse a ciertas asociaciones que acrecentaban
los atributos de la distincidn. A la vez que adquirian cada vez mds lustre para
su titulo nobiliario, compartian ideales con otros miembros de la elite novo-
hispana que, como ellos, engrosaban las filas de semejantes corporaciones.

Al hablar de asociaciones distintivas nos referimos a las llamadas 6rdenes
nobiliarias. Aunque han existido otras més, nos ocuparemos de manera sucinta
sdlo de las que incorporaban a los nobles aqui estudiados, es decir, las drdenes
militares de Santiago, Calatrava y Alcdntam, e igualmente estudiaremos las
condecoraciones como la Orden de Catlos 111, la Orden Americana de Isabel
la Catdlica y la de la Reina Maria Luisa. Finalmente, analizaremos, por las
semejanzas que guarda con aquéllas la Orden de Guadalupe, establecida en el
Meéxico independiente.

Las 6rdenes militares, surgidas en Castilla en el siglo XII, no tenian en sus
inicios un contenido ni una significacién exclusivamente nobiliaria, pero si unjan
el cardcter militar y religioso, particularmente por obedecer a los preceptos de las
ordenes de Cister y San Agustin.** Nacieron como consecuencia de las Cruza-
das pero, invadida la peninsula por los moros, los espaitoles no fuvieron que
trasladarse a tierras lejanas para luchar en favor de “Dios, su Rey y su Patra”, y
sus ideales quedaron unidos a la llamada Reconquista.®>

Asi pues, las también llamadas drdenes de caballeria formaron asociacio-
nes de hombres libres armados y de linaje noble que combatian a caballo, es
decir, como caballeros, “unidos por unos mismos deberes y derechos y obli-

¥ Mousnier, 1973, p. 16.
83 FARGE, 1990, p. 191.
Para ampliar la informacién sobre el origen de Yas érdenes de caballeria, véase MARTINEZ
Rooriguez, 1974, ROMERO DE TERRERGS, 1912, y VaRGAs ZURGA, 1978.
& RomERo DE TERREROS, 1912, p. 202
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gados no sélo a la prictica de las armas en la guerra, sino 4 una conducta
noble en la vida, a la proteccién del débil y al castigo de toda injusticia u
opresién” 36

Los ideales caballerescos se establecieron en el Libro de la Orden de
Caballerta, de Ramén Llull, escrito en 1275. Cabe destacar aquellos que se
relacionan directamente con el tema de estudic: mantener y defender la santa
fe catélica; mantener y defender a su sefior terrenal, conocer las siete virtudes
(ires teologales y cuatro cardinales) “que son raiz y principio de todas las
buenas costumbres™: fe, esperanza, caridad, justicia, prudencia, fortaleza y
templanza; “oir misa y sermén, y adorar y rogar y temer a Dios, pues por tal
costumbre el caballero piensa en la muerte y en la vileza de este mundo, y
pide a Dios la celestial gloria, y teme las penas del infierno, y por eso ejercita
las virtudes y costumbres que son propias de la orden de cabalieria” 7

Estas asociaciones, de cardcter y origen medieval, persistieron en Espana,
a diferencia del resto de Europa, pero debieron adaptarse a condiciones dis-
tintas. La fuerza que tenian en la peninsula fue aminorada cuando Fernando
el Catdlico las incorpord a la Corona asumiendoe la maesiranza de las 6rdenes.
Se puso mucho cuidado en despojarlas de infiuencias politicas y en limitar su
riqueza, aunque s¢ les dejé en posesién de algunos conventos. Por tltimo,
cabe resaltar que los caballeros no quedaban fuera de la jurisdiccién comiin
ni del pago del diezmo. %8

En términos generales, la historiografia que se ha ocupado de esas aso-
ciaciones coincide en sefalar que desde el siglo Xv perdieron fuerza y poder
para convertirse sélo en “motivo de ornato y orgullo” para quienes pudieron
ingresar en ellas.®® La pertenencia a una orden de caballeria llevaba implicita
la ostentacién permanente del honor. Basta advertir los detalles de una toma de
hibito en Nueva Espafia, basada en los estatutos de cada orden, para per-
catarse del peso de su tradicidn, que seguiré repercutiendo en el Nuevo
Mundo.

Semin Luis Weckmann, las drdenes espafiolas en América atenvaron los
requisitos de los aspirantes, aun cuando persistia el disfrute de la holgura econé-
mica.® Sin embargo, esta afirmacién no es del todo acertada, pues tal disminucién
de los requisitos estaba en relacién directa con el poder de quien bacia la solicitud
y con las circunstancias del momento especifico en que se pedian.

® Diccionario, 1952, 1.1, p. T19.

87 LLuLs, 1986, pp. 29, 32, 75, 83, etcétera.

88 Véase WECKMANN, 1984, para entender las reminiscencias medievales en el México colonial.
Respecto a las 6rdenes de caballeria, pp. 175-193.

B M arTINEZ Coslo, 1946, p. 4. Véase asimismo LouMann VILLENA, 1947, v RoMERO DE
TerrrFrOS, 1912,

% WECKRMANN, 1084, pp. 190-101.
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Para ingresar en alguna de las érdenes, habia que cubrir ciertas condicio-
nes, semejantes a las requeridas para untitulo de nobleza: acreditar legitimidad,
limpieza de sangre e hidalguia, y tener medios de vida suficienfes para llevar
decorosamente las insignias.’! En caso de no poder documentar tales condi-
ciones, se procedia a levantar informacién de testigos.

En ¢l Archivo Histérico Nacional de Madrid se conserva la casi totalidad
de los expedientes formados por los aspirantes a Jos hibitos de las 6rdenes.”?
Por lo general, contienen una genealogia detaliando nombres y apellidos del
pretendiente, de sus padres y de sus abuelos. Asimismo, se incluyen docu-
mentos comprobatorios como actas de bautismo, matrimonio y defuncién,
cldusulas de testamentos o fundaciones de vinculos, fragmentos de padrones
de los pueblos natales, relaciones de méritos y servicios, y certificacién de
parientes miembros de alguna orden.??

En el caso de que no se hubieran podido reunir todos los documentos, se
recurria al interrogatorio de testigos, de acuerdo con un cuestionario, sobre
origenes, oficios y limpieza de sangre.’® A fin de comprobar la informacién de
la genealogia presentada por el aspirante, se nombraban dos encargados para
hacer las averiguaciones en los remotos lugares de nacimiento de pretendientes,
padres, abuelos e incluso bisabuelos. Para realizar tales averiguaciones se
depositaba una fianza que, en la segunda mitad del xvii, era de 200 ducados,
es decir, 274 pesos.”” En épocas anteriores, se solicitaban a Madrid los origi-
nales de los libros de las iglesias, protocclos y padrones para copiar los
documentos necesarios; sin embargo, a principios det siglo XviI se prohibié
tal costumbre.”® Y, ademds, si el pretendiente no podia asistir a Madrid a
promover su solicitud, estaba facultado para nombrar un apoderado.”’

Cuando los aspirantes eran espafioles o criollos de primera generacion,
no resultaba dificil encontrar los pueblos, villas y solares, e interrogar a las
personas que parecieran idéneas. Pero cuando se trataba de “criollos viejos™
y no se podia hacer la averiguacién en América, las genealogias eran remon-
tadas hasta encontrar un antepasado espafiol en algin sitio al que se acudia
para comprobar la calidad del linaje y era, a partir de ahi, como se obtenia la
limpieza. Estas averiguaciones resaltaban ¢l cardcter noble del linaje.

Podria pensarse que la informacién reunida era de dudosa legitimidad
debido a lo poco confiable de una memoria tan aneja. Asi por ejemplo, un

?! RomMERO DE TERREROS, 1912, p. 203,
%2 Cuentan con indices publicados, como los de CADENAS y VICENT, 1963, JaviErre MUR y DEL
ARROYD, s5.a., VIGNAU ¥ UHAGON, 1901 y 1903, etcétera.
! o2 Selva Nevada, 1964.
# Cucstionario i imprese en AHN, Ordenes militares, Santiago, 2369.
had AHN, Ordenes militares, Santiago 292, cxpcdlcntlllo 8718,
AHN, Ordenes militarcs, Santiage, 2707, impreso de 20 de mayo de 1715.
MIN, Ordenes militares, Calatrava, 85, Pedro Alonso Diaz.
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testigo del conde de Miravalle declaré no conocer al pretendiente porque nacié
y se cri6 en Indias, aunque sf conocié a su abuelo.

Para el caso de los americanos, por lo general se procuraba acudira testigos
que hubieran estado en Nueva Espaiia y, por tanio, conocido al pretendiente,
ya fuera de cerca o de lejos. En casos extremos se llegaban a aceptartestimonios
aparentemente tan vagos para nuestro criterio, como ¢l de un paje del virrey,
el marqués de Casa Fuerte, quien vio alguna vez a José Lorenz de Rada,
aspirante al hibito de Calatrava.*® Sin embargo, hay que tener en cuenta que
el valor de la palabra como testimonio veridico era muy alto y se castigaban
las informaciones falsas.

Ante la duda que nos provocaria actualmente ¢l hecho de que los testigos
declarasen siempre en favor del aspirante, tendria que tomarse en cuenta
que habian sido seleccionados o propuestos por el solicitante del hédbito, por lo que
podrian declarar lo que convenia al interesado. En todo caso, més que falsear la
informacion, la estanian “maquillando”. Y, por si fuera poco, se tenia en alta
eslirna la informacién “publica y notonia”. Asimismo, llama la atencién que, pese
a que los inierrogatorios se hacian en secreto y por separado, las declaraciones
guardaban mds uniformidad de la que pudiera desearse; tal vez por la intervencion
del escribano, todas aportaban sélo las virtudes de quienes vivian en el pueblo,
en el Nuevo Mundo o en ¢l miés all4. Eslo puede inlerpretarse como un intento
por inventar una tradici6n a través de la orientacién a las informaciones. 10

Para tener una idea de cudnto costaba ser admitido como caballero,
diremos que ¢l conde de San Mateo Valparaiso pagé en 1773 la cantidad de
337 500 maravedies, equivalente a 3 970 pesos, por servicio de montado y
galeras, y licencia de profesar en Indias como caballero de Santiago.!9! Mis
que un concepto tangible, lo que resalta es que Jos individuos aspiraban al
prestigio de pertenecer a una orden en tanto que era un paso mds en el cursus
honorum. Asi por ejemplo, €l caballero podia demostrar que era un vasallo
fiel que resguardaba los recursos naturales y humanos de su regién y sélo
pedia un reconocimiento a sus acciones.

Cuando se solicitaba un titulo de nobleza y el aspirante era ya caballero
“cruzado”, habia cierta garantia de nobleza, de legitimidad y de relativa solven-

8 A, Ordenes militares, Santiago, 2369, Alonse Divalos Bracamontes.

kad AHN, Ordenes militares, Calatrava, 1452, José Lorenz de Rada. Era muy evidente cuando ¢l
1&sligo conocia de cerca sl pretendiente pues entonces s¢ explayaba en relatar sus méritos. AHN, Ordenes
militares, Santiago, exp. 2707, José de Escandén.

1% Ep (4 obra ajin en preparacion iniciada por JOSA IGNACIO CONDS y continuada por JAVEER SANCHIZ,
sobre los tilulos mexicanos, han descubieno céme algunas familias ban “maquillado™ sus genealogias
para renovar en |a actualidad titulos que estuvieron vacantes muchos aéos. Encontrando wo antcpasado
que fuera boménimo de algin nobie titulade, establecen lineas de descendencia que convengan a sus
intereses.

101 L1y, Ordenes militares, Santiago, 279, expedicntillo 8157, Miguel de Berrio y Zaldivar.
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cia. Asi podian simplificarse o aligerarse los trimites, pues muchas veces las
averigouaciones se habian hecho hasta los mds recénditos lugares del mundo
hispano.

Abhora bien, cabria cuestionarse cudles serian-las repercusiones en Nueva
Espaia de ser admitido como caballero en las drdenes de Santiago, Calatrava o
Alcdntara. En primer lugar, habria que considerar el reaice especial con la
ceremoniz de investidura de los caballeros, que por lo comtin era resefiada en
la Gazeta de México.1%2

En segundo lugar, la notoriedad de los “cruzados™ se hacia patente con
el uso de un distintivo. En la vida diaria, portaban una cruz de la orden a la
que pertenecian, recortada en pafio al lado izquierdo del traje o capa. Igual-
mente, ostentaban una medalla con la cruz, la venera, la cual solia ser una
alhaja de gran valor.® Dicha insignia puede verse en los retratos que se han
conservade de estos personajes, donde los protagonistas portan sus insignias
y su capa o manto.'®

En los eventos especiales de gala y ceremonias piiblicas, los caballeros
de las ¢rdenes tradicionales se cubrian con un manto blanco. Este mismo
manto cubria al caballero en la ceremonia de su sepelio y era retirado momentos
antes de que el cuerpo fuera sepultado.

Cada caballero poseia su propio manto, cuyo valor a fines del Xvin oscilaba
entre 350 y 500 pesos, suma nada despreciable para la época. Sin embargo,
existe documentacién sobre un caso de préstamo del manto a un bermano de
la misma orden, que aiin no lo tenfa, para que fuera utilizado en su entierro.1%%

Existen, sin embargo, otras agrupaciones que permitian el uso de insignias
y mantos —en este caso azul-, como la Real Orden Espafiola de Carlos III,
creada en 1771 con objeto de condecorar a aquelios vasallos que hubiesen
acreditado su amor a la Corona a través de servicios distinguidos.!®E}
homenaje estaba dirigido a las virtudes personales mds que al linaje, pero
surgi¢ precisamente en la época de la proliferacién de los titulos nobiliarios
y no debe verse como un sustituto de los mismos. Es mds, una vez creada,
muchos nobles buscaron que se les otorgara esta nueva condecoracidn.

102 No es éste el lugar para describir la ceremonia de toma de hibito, Ademids de encontrarse en
algunos prolocolos potariakes, ba sido publicsds por ROMERO DB TERRERGS, 1912, ¥ MaRTINEZ Cosio,
1946,

103 g oMERD DR TearEROS, 1912, describe tres veneras incluidas en ¢l inventario de bienes del
conde de Regla.

1 Retrata, 1991.

105 AGHN, Intesiados, 151, exp. 2. Este documente consigna el caso de un manto de Carlos IIT que
¢l marqués de Guardiola prestd a los deudos de Miguel Péez de la Cadena para que lo cubricra durante
el entierro en 1792, Se habia ofrecido reponerio, pero hubo algunos problemas para hacerle. Al final
resultd que no se tenia que remplazar pues 5610 se habia prestado durame un momento y lo que hacia
falia cumplir era el ofrecimicnto de entregar otro manto a los marqueses.

108 ANEs, 1989, p. 11.
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Por su parte, la Real Orden Americana de Isabet la Catdlica fue fundada
por Fernando VII en 1815. El monarca aprovechd el deseo de prestigio de
parte de los novohispanos y conseguir para si una prictica que adquirié gran
importancia en ese momento: la fidelidad. Por ello, sus miembros debfan jurar
no emplearse en nada contrario a la lealtad debida al rey.10?

Una vez consumada la Independencia mexicana, surgié¢ la Orden de
Guadalupe. A propuesta de Agustin de Trurbide, fue creada en octubre de 1821,
y sus estatutos fueron aprobados por el Congreso en visperas de la coronacidén
de aquél como emperador, para darle asi mayor solemnidad a la ceremonia.
Esto parece probar que la ruptura de un régimen politico no logra cortar de
tajo con las tradiciones, sino que la biisqueda de prestigio, como aqui, seguia
siendo v4lida. Se convirtié en la condecoracién més alta del México inde-
pendiente, destinada a premiar tanto al mérito militar como todos los servicios
hechos a la nacién. Tal distincidn se extinguié con ¢l efimero imperio, aunque
Antonio Lépez de Santa Anna trat6 de inyectarle nuevo vigor en 1853108

Si bien estas distinciones eran eminentemente masculinas, existia un
equivalente femenino: la Real Orden Espafiola de Damas Nobles de 1a Reina
Maria Luisa, establecida en 1792 para distinguir a las damas de la corte,
quienes prestaban servicios honorificos o reales en el Palacio Real. Ademis,
tenian la obligacién de visitar hospitales y asilos de mujeres y celebrar
sufragios por cada una de las compaifieras que fallecia. El distintivo que
usaban en piblico era una banda blanca y morada.l®

La ya citada marquesa de San Romdn obtuvo esta condecoracién en 1819,
pero la documentacién parece indicar que desde 1793 tenia aspiraciones
de pertenecer a tan distinguido grupo, En ese aiio financid ia acunacién de
una medalla sobre la orden que flevaba en su anverso un busto de la reina y
en el reverso una escena que representaba la imposicion de la orden,!1°

El papel de las mujeres tenfa ademds gran importancia por el hecho de
que se buscaba mantener, cuando no mejorar, la calidad nobiliaria. Ademds,
la seleccién de consortes podia tener implicita Ja necesidad de obtener bene-
ficios econémicos. De esta manera, se tomaban precauciones especiales al
seleccionar a las esposas de los caballeros de las 6rdenes.!!!

En Espana existian otras formas de asociacién que también implicaban
prestigio: las Maestranzas de Caballeria. En sus origenes, tenian como objetivo
la capacitacién de los nobles en la equitacidn, a fin de que pudieran formar un

197 Diccionaria, 1986, 1. 1t p. 1540.

106 7 ARATE TOSCANG, 1995.

Y GanzALEZ DORLA, 1987, p. 825.

118 ppppz MALDONADO, 1945, p. 383,

Y1 Entre los expedientes de las érdenes militares conservados ¢n ¢l AHN 5¢ encuentran algunos
relacionados con las esposas de Jos caballeros.
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cuerpo de caballeros que defendieran el reino. Sin embargo, con el paso del
tiempo, las habilidades ecuestres fueron utilizadas Gnicamente para demostrar
su estatus en festejos piiblicos, particularmente en corridas de toros y rejoneo.

Los miembros de las maesiranzas tenian privilegios y también deberes
y derechos que representaban la integracién de la comunidad. Les permitian
desarrollar el sentido corporativo del grupo en una especie de comunién interna
¥, ala vez, exponerel prestigio hacia el exterior. Entre sus obligaciones estaban
la asistencia colectiva a los entierros de sus miembros y, cuando uno de ellos
estaba agonizando, debfan suspender las actividades de la corporaci6a y asistir
a su lado. Ademas, podian usar su uniforme, similar al de la guardia real, en
los actos piblicos.!12

En 1790, 31 distinguidos miembros de la sociedad novohispana a nombre
del Cuerpo de hijosdalgos americanos y europeos que forman la nobleza de
la Nueva Espaiia solicitaron el establecimiento de una “maestranza de este la-
do de la mar océano™. La iniciativa representaba las aspiraciones de Ja nobleza
novohispana de imitar a sus hermanos peninsulares, “dar a la noble juveniud
americana aquel ilustre ejercicio que les es propio. Y, al mismo tiempo,
extender y afirmar la buena raza y cria de caballos”. Aunque la peticién fue
apoyada por el virrey Revillagigedo, el Consejo de Indias no consideré pru-
dente aprobarla.!?? El deseo de constituir esta maestranza estd vinculado con
la participacion elitista en los juegos de cafas, simulacro de combate medieval
que se realizaba en el México colonial. Pero el temor de la burocracia real por
fomentar posibles dificultades politicas y fricciones, hizo que la propuesta
fuera denegada. Una vez conocida esta negativa, los novohispanos solicitaron
suingreso a las maestranzas existentes en la peninsula. Once nobles novohispa-
nos fueron admitidos en la maestranza de Ronda. La razén de esta preferencia
obedecia al hecho de que esta corporacidn buscaba reunir la mayor cantidad de
fondos posibles para construir su monumental plaza de toros y las cuotas
de los miembros eran una contribucién importante. En el caso de la de Sevilla,
donde ingresaron cuatso titulados, no habia tal urgencia de fondos y simple-
mente era cuestién de preferencias personales o relaciones familiares.

Existian otras distinciones honorificas a la que se hicieron merecedores
algunos novohispanos. Entre ellas destaca el cargo honorifico de gentil hombre
de cimara del rey, el cual implicaba que jos agraciados, generalmente miem-
bros de la nobleza, tenian la llave de entrada a la recimara del rey, pudiendo
entrar en cualquier momento y en particular cuando el monarca despertaba.
Una llave de oro prendida en la casaca simbolizaba el distinguido oficio.114

123 1mw, 1981, pp. 216, 220.
113 poMEeRo DB TERREROS, 1927, AGL México, 1283,

14 By ks, 1982, p. 113, En la corte Grancess recibis of nombre de grand officier de la chambre.
Varre Aorrer 1081 n 13
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En Nueva Espaiia recibieron tal distincién seis de los nobles estudiados,
el marqués de San Miguel de Aguayo IV, el conde de Contramina, los condes
de Santiago Calimaya VIII, X y XI y el segundo conde de Regla. Este iiltimo
notificé “a la nobilisima ciudad” en 1797 que se le habia concedido la gracia
y que habia hecho el juramento correspondiente ante el arzobispo. Asimismo,
imprimi6 unas tarjetas de visita informando que habia recibido tal dignidad.1?5
Aunque seria dificil que alguno de los nobles hiciera uso real de tal beneficio,
denotaba la confianza que merecian del rey y, por tanto, era un honor muy
elevado. Agustin I heredé dicha tradicién y, para formar su corte, concedi6
tal distincién al conde de Regla III y al conde del Valle de Orizaba VIII.

Veamos ahora la relacién que existe entre los nobles estudiados y este
tipo de asociaciones. S6lo 58 de ellos (32.2%), entraban en el selecto grupo
de miembros de las érdenes nobiliarias y distinciones (véase grdfica 2.6).
Dentro de ellos, la décima parte (10.5%) pertenecia a méis de una orden y
poseia alguna condecoracién, segiin se demuestra en el cuadro 2.1.

Grarica 2.6
Ordenes y distinciones a las que pertenecian
los nobles en Nueva Espafia y México
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Base de datos Nobleza Mexicana

115 oF, Nobiliario, 3304, carta del conde de Regla del 3 de julio de 1797 y respuesta del Cabildo
del 7 del mismo. ROMERO DE TERREROS, 1937, p. 144: “El conde de Regla ha estado a B.a V.L.M. y
ofrecerle el empleo de Gentil-hombre de Cémara con entrada, con que la piedad del rey lo ha
distinguido™.



LA NOBLEZA TITULADA EN MEXICO

CuaDro 2.1

Nobles pertenecientes a las Srdenes de Caballeria,

Distinciones y Maestranzas

91

Noble Orden Calidad
M. Aguayo IV Sartisgo, Isabel C
M. Aguayo V Santiago, Ronda, Guadalupe C
C. Alcaraz | Santiago E
M. Altamira IV Santiago E
M. Apartado [ Santiago C
M. Apartado I! Santiago C
C. Contramina I Santiago E
C. Cortina I Santiago E
C. Cortina IT Santiago, Isabel E
M. Guadalupe Gallardo Santiago, [sabel C
C. Jalal Santiago, Carlos I E
C. Jalall Santiago, Sevilla c
M. Jaral 1 Santiago C
C. Medina | Santiago, Alcintara C
C. Pérez Gilvez Santiago E
M. Prado Alegre 1 Santiago, Calatrava C
M. Prado Alegre LA Santiago C
C. Regla 111 Santiage, Carlos III C
Guadalupe, Sevilla
M. Rivascacho I} Santiago, Sevilla C
M. Rivascacho ITI Santiago, Sevilla E
M. San Cristdbal 1 Santiago C
C. Alamo I1 Calatrava c
C. Alamo [11 Calatrava, Ronda C
M. Guardiola [II Calairava C
M. Inguanzé [ Calatrava E
C.Regla 1 Calatrava E
C. Samaniego [ Calatrava E
C. Torre Cosio ] Calatrava E
M. Torres Rada I11 Calatrava E
C. Medina 11 Alcintara, Ronda C
C. Mimvalle 111 Aldintara E
M. Villar Aguila Il Alcintara E
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CuADRO 2.1
{Conclusién)
Noble Orden Calidad
M. Villar Aguila IV Alciintara E
C. Agreda 1 Carlos III, Isabel E
C. Bassoco | Carlos III E
M. Guardiola IV Carlos 11T C
C. Medina 11 Carlos 0L, Ronda C
M. Rayas | Carlos 111 C
M. San Romén | Carlos EI E
C. Santiago VII Carlos [, Ronda C
C. Santiago XI Carlos 11, Guadalupe, C
Isabel, Ronda
M. Sierra Nevada IV Carlos 111 E
C. Valenciana | Carlos II1 C
C. Valenciana Il Carlos Il C
C.Tepal Carlos II1 E
Ma. San Romién [ Prinoesa Maria Luisa C
C. Miravalle V Ronda C
C. Santiago X Ronda C
M. Valle Colina VI Ronda C
C. Valle Orizaba V11 Ronda C
C. Alamo IV Guadalupe C
M. Ciria Il Guadalupe C
C. Heras Soto Il Guadalupe, Isabel C
M. Jaral I1] Guadalupe C
M. Salvatierra VII Guadalupe, Ronda C
C. Torre Cosio Guadalupe C
M. Uluapas VI Gusdalupe C
M. Vivanco III Guadalupe C

Calidad: C = Criolic E = Espaiol

Base de datos Nobleza Mexicana.
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El porcentaje disminuye en forma considerable (hasia 15.5%) pan aque-
llos que en algin momento de su vida pidieron ser enterrados con el manto
capitular.}!® Son muy pocos los que abiertamente asumieron su condicién de
caballeros e hicieron uso de sus prerrogativas en el momento ditimo de su
estancia en la tiemma: ser amortajados con el hibito de la orden a la que
pertenecian. Sin embargo, no se descarta la posibilidad de que quienes hubieran
dejado las disposiciones relativas a su entierro al arbitrio de sus albaceas,
recibieran de hecho los honores correspondientes a sus drdenes.

Finalmente, en cuanto a las diferencias entre espanoles y criollos, resulta
que poco més de la mitad (63.7%) de esos nobles caballeros tenia su origen
en América. As{ pues, los novohispanos, para acumular membresias, apelaban
a las distinciones tradicionales espafiolas para manifestar su presencia. Cuan-
do se rompieron los lazos con la peninsula, en ciertos sectores de la sociedad
persistié el deseo de acrecentar el prestigio. Pero puede pensarse que entre
los que no se incorporaron a la Orden de Guadalupe estaban haciéndose
presentes las bases de lo mexicano como algo del todo independiente de las
tradiciones espafiolas.

1A NOBLEZA EN EL MEXICO INDEPENDIENTE

Hasta ahora nos hemos referido basicamente al origen y evolucién de la no-
bleza duraate la época colonial. Sin embargo, como ya se manifesté al inicio,
nos interesa abarcar hasta mediados del siglo XIX pues queremos vislumbrar
los cambios en las familias antiguamente nobles, asi como las repercusiones
que tuvoe en ellas el nuevo sistema politico del pais.

En los primeros decenios del siglo XX, el advenimiento del México inde-
pendiente provocé el surgimiento de nuevos grupos con poder y riqueza. Los
nobles se adaptaron a las nuevas circunstancias, organizaciones y agrupaciones,
aungue dentro de sus familias intentaron conservar ciertas tradiciones, compor-
tarnientos y valores que inculcaron a sus descendientes y que se manifestaron en
sus aclitudes ante la muerte. Esta interiorizacion fortalecid a la familia como un
organismo clave para preservar y transmitir los valores fundamentales de la
nobleza novohispana. El prestigio que daba un titulo se manifestd en que la mayor
parte de los agraciados cambié su intitulacién de nombre y apellido por la
denominacidn de la merced obtenida. Por ejemplo, Pedro Romero de Termeros se
convirtié en el conde de Regla. Este prestigio, unido al cambio de denominacion,
liene su antecedente en los mayorazgos en el sentido de que el fundador exigia

6 . ..
Y18 M e reliero a los que ssi lo selicitan en su testamente, y, como se recordard, a veces elaboraban
mas de uno a lo large de su vida.
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que los poseedores del mismo portaran ciertos nombres y apellidos que de-
mostraran la pertenencia al linaje. Este requisito se aplicaba igualmente a
mujeres y hombres, e incluso éstos adoptaban los apellidos de la esposa que poseia
el linaje y vinculo. Este prestigio social subsistié a la ruptura del régimen colonial,
si bien de una forma ambivalente, pues los reacios al cambio siguieron finnando
con su distincién pero anteponiéndole el prefijo ex Los demss regresaron, con
gran orgullo, a los antiguos apellidos.

Por otra parte, durante la guerra de Independencia la defensa de los
intereses de Espafia en América adquiri6é un nuevo sentido. Este patriotismo
se reflejo en el comando personal de tropas y en las contribuciones y donativos
para st manutencién.!!? Pero no hay que olvidar que la lucha era simultinea
en dos frentes. Por un lado, en Espaiia se enfrentaban los peninsulares contra
los invasores franceses, y por otro, en Nueva Espaiia, combatian realistas
contra insurgentes. Habfa miembros de la nobleza comprometidos con cada
uno de los bandos.

Sibienen Nueva Espafia se otorgaron titulos a los militares que obtuvieron
victonas sobre los insurgentes, éstos commespondieron exclusivamente a los virre-
yes (el de conde de Calderdn a Félix Maria Calleja, y el de conde del Venadito
para Juan Ruiz de Apodaca). Algunos nobles defendieron a la patnia criolla
¢, incluso, llegaron a firmar el Acta de Independencia, como los condes de
Regla y de la Casa Heras Soto, y los marqueses de San Miguel de Aguayo,
de San Juan de Rayas, Salinas y Salvatierra. Cabe destacar que dos de ellos,
miés que estampar su firma como titulados, lo hicieron con sus nombres y
apellidos. Esta actitud puede llevar implicito un cambio en la mentalidad, en
el significado de la nobleza como una manera de ser y de sentir, actitud que
implicaba un sistema de representaciones distinto a partir de entonces.

Después de la consumacién de la Independencia, los nobles firmantes del
Acta de Independencia formaron parte de la Soberana Junta Provisional de
Gobierno. Posteniormente, la existencia de un gobiemo imperial permitié la
continuacién de la nobleza como sector, ¢ incluso en la corte de Agustin [
algunos se incorporaron como miembros de la familia imperial. M4s adelante,
ingresaron a las filas de los congresistas que debatian sobre el titulo del pais y
llegaron a ocupar el Ministerio de Justicia, 1a Gubernatura del Distrito Federal
y €l Minsterio de Guerra y Marina,

En el naciente pais, la mayoria de los nobles que sobrevivieron como tales
ocuparon puestos administrativos, se dedicaron a las profesiones liberales vy
organizaren nuevas empresas. Socialmente, su grupo familiar continué cre-
ciendo y practicé patrones de matrimonio similares a los coloniales, incorpo-
rando ahora a miembros de los grupos en el poder. Algunos fiegaron a formar

U7 En las gacelas de la época s¢ publicabap largas listas con los nombres de los donadores y el
monl que gportaban; entre ellos se eacueniran muchos nobles.
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parte de asociaciones cientificas como la Sociedad Mexicana de Geografia y
Estadistica; tal es el caso del segundo conde de Bassoco.

Asi, poco mds de la cuarta parte de los nobles timlados (27.7%) logré
asistir a la transformacidn de la Colonia en el México independiente. Un buen
nimero de titulos se suprimid y otros més se concentraron en ciertas familias.

En realidad, fueron pocos los que salieron de México para no volver. El
segundo conde de la Cortina, espaiiol de nacimiento, “creyé de su deber
retirarse a su pais, en donde, por sus virtudes, més bien que por su fasto, con-
servé el ilustre rango de sus mayores y fue agraciado por ia corte de Madrid
con varias distinciones™.11® El relato hecho por el bidgrafo de la familia se com-
plementa con la descripcién que hace Lucas Alamdn que refiere cémo, aunque
habia obtenido pasaporte del gobierno, preparé su salida ocultamente y, al ser
descubierto, fue encarcelado, pere logrd huir dentro de una caja hasta un barco
que lo saco del pafs.}??

Su esposa, quien era la poseedora del titulo, permanecié en México y lo
siguié ostentando, no siempre anteponiéndole el ex, como muchos otros.
Cuando fallecid, en 1846, su hijo José Maria Justo Gomez de la Cortina solicitd
en Espaiia la sucesion a dicha dignidad. Con el fin de usarla en México, obtuvo
permiso de ambos gobiernos para renunciar a la nacionalidad mexicana y
adoptar la espaiiola. Comunicé su decisién a parientes, amigos y al piblico
de la capital el 1 de enero de 1848.1%¢

Igual deseo de abandonar México manifestd Felipe Zabalza, marqués
consorte de Selva Nevada IV. Su esposa relat$ en su testamento de 1825 que
su marido habia vendido los bienes que ella habia beredado “en lo que le pa-
recid, con el fin de irse a 1a peninsula como de facto se embarco conmigo para
ella, pero habiendo muerto en ¢l mar, arribd la embarcacién conmigo hasta
Francia de donde me regresé para esta ciudad” 12

Dos de las hijas, Soledad y Maria de la Asuncidén, permanecieron en
Burgos en compaiiia del hermano de su padre y la segunda revalidé el titulo
en Espafia. La viuda, afios después de su vuelta, contrajo segundas nupcias
con el inglés Tomds Gillow y con él continué la explotacidn de las propiedades
que atin le quedaban.

E! primer conde de Alcaraz mostré una verdadera obsesién, en el decenio
de 1800, por volver a Espaiia, y asf lo manifesté en diversas ocasiones. En
caso de no poder hacerlo €], deseaba que sus hijos se trasladaran a la peninsula
para su mejor educacion, sobre todo después de que Andalucia habia quedado

18 topca, 1885, p. 5.
119 A1 AMAN, 19854, t. v, pp. 369.370.
120 CormNA, 1944 y Biografia, 1860.
a AN, FRANCISCO CALAPIZ, nlm. 155, 9 de noviembre de 1825, testamento de la marquesa de
Selva Nevada IV,
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liberada de los franceses. En su testamento y memoria, protocolizados en 1813,
dijo ser su Gltima voluntad “gue mis cuatro hijos se trasladen a Espafia en la
primera ocasién oportuna, asi por tener alif bienes raices libres y vinculados
que han de gozar, como por estar establecida en la ciudad de M4laga mi casa
y familia y existir alli todos los dichos bienes”.12

Los dos hijos varones intentaron cumplir el deseo de su padre, pero
fallecieron en altamar y en La Habana, respectivamente. Por su parte, el
consorte de su hija, la tercera condesa, Bernardo del Castillo fue nombrado
diputado por Zacatecas en las cortes de 1820 y se preparé para viajar a
Europa.}? No se tiene la certeza de si murié en el mar o en Espafia, pero el
caso es que la condesa contrajo segundas nupcias en México en 1824 con
Felipe Neri del Barrio.

Conocemos el caso de otra noble que abandoné el pais, pero esta vez por
problemas conyugales: Marfa Josefa Lépez de Peralta Villamil, condesa con-
sorte de Regla 111, hija de la famosa Giiera Rodriguez. En febrero de 1826 se
divorcié del conde y salié rumbo a Europa, pero fallecié en Nueva York, Fue
sepultada en la iglesia de San Patricio, y en México se hicieron sus honras
finebres “en el Oratorio de San Felipe Neri el 8 de agosto 1828, concurriendo
a ellas los parientes y amigos de la casa de Regla”. 1%

Finalmente, el segundo marqués del Apartado fallecié en Paris en 1842,
habia elaborado su testamento en México cuatro afios antes, “estando préximo
a partir para Europa y temeroso de los riesgos que pueden amenazar mi
existencia en este largo viaje”.12°Los demds antiguos nobles fueron muriendo
en el México independiente.

En un sistema de gobierno republicano los titulos de nobleza noe tienen razén
de ser e incluso representan una contradiocion a la igualdad oficial de los cindada-
nos. Asi, seis meses después de gue Guadalupe Victoria asumié la Presidencia
de la Repiiblica, se discutié y aprobé en la Cémara de Diputados la propuesta de
suprimir las dignidades nobiliarias. Fue hasta el 2 de mayo de 1826 cuando se
hizo publico el decreto por el que quedaron “extinguidos para siempre los titulos
de conde, marqués, caballero y todos los de igual naturaleza, cualquiera que sea
su origen”.!® En la prensa se critiod la inutilidad de que las cdmaras sesionaran
para discutir cuestiones que caerian por si solas en consecuencia del sistema
adoptado, al existir negocios mas urgentes que atender.!?’

12 .\ FSRNANDO TAMAYG, niim. 673, 4 de marzo de 1813, testamento del conde de Alcaraz 1.

1B~ Evaenio Pozo, niim. 530, 13 de diciembre de 1820, testamento del conde de Alcaraz I11.

124 RoMER DE TERRERCS, 1909, pp. 93-96.

12 AN MANUEL GaRCle ROMERG, nim. 286, 24 de enero de 1838, testamento del marqués del
Apantado 11

Y% DustAR y Lozana, 1876, 1 L p. 777 y Aguile Mcjicana, abo Iv, nim. 3, del 3 de mayo de
1826.

P Ei Sol nim. 693, 7 de mayo de 1825,
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Este decreto formé parte de la Constitucidn hasta 1857, en cuyo articulo
13 se especifico: “No bay ni se reconocen en la Repiblica, titulos de nobleza,
ni prerrogativas, ni honores hereditarios. Sélo el pueblo, legitimamente repre-
sentado, puede decretar recompensas en honor de los que hayan prestado o
prestaron servicios eminentes & la patria o a la humanidad”.

Posteriormente, en la Constitucién de 1917 se reafirmé ¢l precepto en el
articulo 12, al establecer que no se concederian titulos ni se daria “efecto
alguno a los otorgados por cualquier otro pafs”.12

Hubo, sin embargo, una opinién que puede considerarse en defensa de
los antiguos nobles novohispanos. Se decfa que el decreto de supresion afectaba
a los que aspiraban a obtener alguno, “pero se debe decir en honor de la
generalidad de los mexicanos que gozaban esas distinciones, que todos ellos
miraban cen indiferencia tales tftulos, y aun habian tenido el buen juicio de
Namarse con anterioridad por sus propios nombres” 129

Ricardo Ortega y Pérez Gallardo, en su obra sobre las grandes familias,
concluye que la supresién de los titulos “fue uno de los muchos actos de la
soberanfa, ejercido sobre titulos que, en virtud de la Independencia, se habian
convertido en mexicanos y eran por lo mismo instituciones sometidas a las
leyes del pais. Los mismos nobles entendiéronjo as”.13? Las ideas en tomo a
la antigua nobieza novohispana fueron tan variadas como individuos opinantes
hubo.

Mariano Otero, al analizar la propiedad vinculada en Nueva Espaiia,
consideré que la aristocracia territorial no podia fundarse sin que la supe-
rioridad del propietario estuviera garantizada por }a inferioridad del trabajador.
Esto provocd que:

estos hombres que se¢ titulaban condes, barones y marqueses, no tuviesen dominio alguno sobre
la parte de la poblacién que les servia y que, en consecuencia, ni ejerciesen jurisdiocién civil ni
tuviescn influencia politica alguna; consiguientemente, fuera del simple hecho de la vinculacién
del primogénito, la aristocracia mexicans no era nada que se pareciese s la europes; era sélo un
nombre vano, una parodia de pueril osicntacion. !

Doris Ladd ha achacado esta opinién tan visceral de Otero al hecho de
que su familia habia fracasado en sus “frenéticos intentos por obtener un
tftulo”.132 Sin embargo, al parecer, la familia Otero que pretendi6 un titulo,
originaria de Guanajuato, no tendrfa relacién alguna con la del escritor nacido
en Guadalajara, Pero, porlo demds, lo que aparentemente Otero no comprendid

128 Bravo UGARTE, 1956, p- 260.

12 f guila Mejicana, a0 v, nim. 11, 11 de mayo de 1826.
1% OpTeGA y PaEz GALLARDG, 1908-1910, 1. 1, p. XIX.

13 prsayos, 1975, pp. 4445,

132 LaDD, 1984, p. 17.
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bien fue el significado de la existencia de la nobleza novohispana, que era
més bien un grupo de poder que buscaba relacionarse con los altos circutos
de la sociedad, constituida ahora por nuevos elementos, ademds de mantener
un alto nivel de vida y cierto estatus privilegiado, pero sin apelara determinados
origenes, como la nobleza europea.

José Joaquin Ferndndez de Lizardi publicé en 1823 un escrito titulado
Fuera dones y galones y thtulos de Castilla; alli criticaba que los mexicanos
“rabiaban™ por ser republicanos y, al mismo tiempo, no se desprendian de las
costumbres géticas inventadas por los déspotas europeos. Opinaba que “el
traje de cindadano es tan decoroso como el titulo y como es igual a los demds,
ni envanece al que lo usa ni lo hace odioso”.)® Este era el proyecto de una
nueva sociedad en la que la ciudadania era en parte la expresién poblica de
una familia idealizada.

Por su parte, Fanny Calderén de la Barca, al hablar en la década de 1840 de
la decadencia de la nobleza, escribié que la multicitada marquesa de San Roman

y sus contemporineos se estén esfumando a toda prisa y son les dltimos restos del vimreinato.
En su lugar ha brotado una raza nueva, que tiene poco, par sus mmaheras y apariencias, de la
vigtlle cour; son principalmente, segin s dice, #sposas de militares, surgidas de las revoluciones,
ignorantes y llenas de presuncién, como parvenmues que deben su exaltacién a un golpe de la
suerte ¥ no al mérito como parece que debia ser!

Sabido es que 1a autora, durante su estancia en México, habia disfrutado
la convivencia con aquellos que, como ella y su marido, perfenecian al selecto
grupo de la nobleza, y cabria pensar que compartia sus opiniones acerca de los
que pretendian entonces destacar socialmente. Este punio de vista, el de las
familias nobles, no comprendié al parecer quiénes eran los que mandaban en
ese momento y, por tanto, se refugié en un pasado perdido.

Al final de su estudio, Ladd hace las siguientes consideraciones en tomo a
la situacién que vivia la nobleza después de la guerra de Independencia. Acerca
de su sifuacién econémica, concltye que algunos se arminaron pero otros se
recuperaron pronto, mieniras que algunos mas sobrevivieron con su riqueza
aparentemente intacta y buscaron nuevas fuenies de capital una vez suprimido el
mayorazgo. En términos politicos, representaban en México a una soberania
extranjera castellana que ellos ya no podian apoyar y, por tanto, renunciaron
voluntariamente a su papel de nobles, A cambio de ello, hallaron una especie de
autonomia que les permitid llevar su modo de vida en forma menos conspicua.
Continuaron siendo plutécratas, frecuentando a los drbitros de los nuevos privi-
legios, dictando ¢l tono a la alta sociedad, manteniendo cierto estilo de vida y a

133 FRRNANDEZDE LizaRD], 1991, L X0, pp. 399-402.
13 CaLDERON DE L4 BARCA, 1957, 1.1, p- 128.
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la vez “contamindndose” de los hdbitos, costumbres e ideas de los “nuevos”
que estaban en la cispide de la sociedad.!** Haria falta un estudio mayor de
este abanico de consideraciones que cuestionara la propuesia de Ladd.

A fines del siglo XX y a pesar de los afios transcurridos, la nobleza goza
de buena salud y estd lejos de su extincién, En Espaiia se publica periddica-
mente un grueso directorio, el Elenco de grandezas y titulos nobiliarios, que
informa “quién es quién” en la nobleza actualmente. 13 Alli puede comprobarse
la pervivencia de un elevado porcentaje de los titulos nobiliarios novohispanos,
algunos de ellos en poder de espaifioles que hallaron Ja férmula genealdégica
para revalidarles, y otros en manos de mexicanos. Por lo general, se trata de
miembros de un selecto grupo que se sigue reconociendo entre s, fortaleciendo
sus lazos familiares, y manteniendo en la medida de lo posible las viejas
tradiciones, el culto a la genealogia y los méritos de sus antepasados. Han
sobrevivido a guerras y repitblicas; asimismo, siguen siendo un grapo nutrido
con fuerte control econémico y presencia social y cultural que los vuelve el
punto de mira de algunos sectores.

La robleza novohispana tenia caracteristicas particulares. No se presen-
taba aqui, por ejemplo, ¢l fenémeno de ja competencia e incluso inaceptacida,
entre una nobleza de rancio abolengo y una de mds reciente creacién. Pocos
fueron los titulos otorgados en el siglo XVI que sobrevivieron hasta el fin de
la época colonial y, en todo caso, sus pocos exponentes no desarrollaron un
sentido corporativo muy acendrado ni muy cerrado.

Si bien es cierto que hubo concesiones a lo largo de los tres siglos de
dominacién espaiiola, la gran mayoria de ellas se concentré en la segunda
mitad del Xvill, momento en el que serfa mds factible percibir un sentido
corporativo. Estos “nuevos nobles” tenfan caracteristicas similares, algunas
de las cuales podrian equipararse a las de los miembros de la ascendente
burguesia. No eran, al menos en sus primeras generaciones, €sos nobles que
vivian en el ocio gracias al producto de sus rentas sino precisamente hombres
emprendedores que, gracias a su posicién econémica, habian obtenido un lugar
destacado enla sociedad. La culminacidn de su carrera habia sido precisamente
la obtencién de un titulo nobiliario.

Los nobles del Xvin novohispano combinaban un discurso politico con-
tempordneo que inclufa, por un lado, la legitimacién del hecho nobiliario
basado en la sangre, la raza, el orden absolutista, el linaje, la apariencia, y,
por ¢l oiro, la legitimacién de un nuevo grupo social basado en los valores de
la virtud, razén, mérito y derechos naturales. Por ejemplo el mérito en acciones
de guerra o en hacer donativos o en hacer florecer la economia de una regién

1351 \nn, 1984, pp. 202-249.
13 Alonso DB CADENAS y CADENAS y VICENT, 1994,
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a través de la minerfa, el comercio o la agricultura, dieron origen a una nobleza
que a partir de entonces prestd atencién a cuestiones como la sangre, el linaje
y la apariencia.

Las diferencias entre los nobles no sélo se hacen evidentes al tomar en
cuenta las regiones de su procedencia, la generacién a la que pertenecen o al
hecho de tratarse de titulares o de consortes. Es evidente que no es ficil realizar
un “retrato” muy acabado de la nobleza en su conjunto, ya que presenta rasgos
muy distintos. Pierre Serna afirma que el noble:

se hace perceptible, comprensible, si se reccloca en una red de relaciones interactivas entre o
real y lo imaginario, entre ¢l discurso y la prictica. Por ejemplo, aunque existe ua estilo de vida
nobiliario unificador y reconocido, los itinerarios biogréficos son ampliamente heterogéneos.
Igualmente, aunque existe un pensamiento cuyo objetive es homogeneizar definitivamente el
estamento, los nobles estén lejos de ponerse de acuerdo sobre los valores que deber unirlos En
suma, resulta imposible una descripeidn objetiva de las pricticas, opuesias a la realidad subjetiva
de un discurso ideol6gico. En cambio, ¢l noble ¢s comprensible en una interaccién constante
cotre sus modos de sociabilidad, codificados ¢ integrados en un sistema de valores ¢ ideas que
aplica, adopta o wtiliza,!”’

Un rasgo de la nobleza digno de resaltarse es su permanente necesidad
de demostrar su estatus, ya fuera a través de las elepantes mansiones, los
vestidos o las ceremonias en las que parficipaban. Todo esto los reafirmaba
frente a una sociedad con marcadas desigualdades. Sin embargo, como vere-
mos més adelante, a la hora de la muerte, estas actitudes se transformaron en
buen mimero de nobles que solicitaron un entierro humiide. Renunciaron a la
presuncidn, al boato, porque tenfan la certeza de que esto ya estaba afincado
ante la sociedad y mis bien habia que presentarse ante el Creador no con
soberbia sino con humildad.

Lo explicado hasta el momento nos introduce en un vasto mundo en que
se tendria que analizar, una vez obtenido el titulo, cudles fueron los usos que los
nuevos nobles hicieron de €l; estudiar detenidamente los privilegios y prerro-
gativas de que gozaron, algunos més honorificos que productivos; la impor-
tancia de colocar sus blasones en su casa, ejercer ciertas funciones reservadas
para ellos, ocupar lugares preminentes en actos religiosos, sociales y politicos,
y otros aspectos que permitian conocer mejor al grupo. Sin embargo, exceden
los propésitos de esta investigacién y, por ello, nos limitaremos al estudio de
sus actitudes ante la muerte, que reflejan su cosmovisién. Pero para compren-
derla, es necesario remitirse primero a las familias nobles en su conjunto, a
las unidades domésticas que permitieron el desarrollo y la conservacién de
valores, tradiciones, actitudes y comportamientos dentro de ellas, y que jugaron
un papel primordial en la ceremonia de la muerte.

137 SpRma, 1992, p. 68.



3. LAS RELACIONES FAMILIARES
DE LA NOBLEZA NOVOHISPANA

PRELIMINAR

El presente capftulo estd destinado al estudio de las familias nobles, porque
ellas son transmisoras de tradiciones y diferentes formas de memoria que influ-
yen en la reproduccidn o el olvido de diversas actitudes y conductas. El émbito
familiar en las distintas generaciones proporciona elementos para comprender
las circunstancias temporales y los modos de vida de los miembros de la elite,
Si conocemos ias caracteristicas propias de estas familias, estaremos en posi-
bilidad de entender mejor sus actitudes ante la muerte.

En la terminologia establecida por los estudicsos del tema, cuando nos
referimos a la familia estamos considerando la “unidad familiar conyugal”, la
cual estd compuesta por una pareja casada, con o sin hijos. He descartado la uti-
lizacién del “grupo doméstico corresidente” porque en €l tendria que incluir
a todos aquellos que compartieran el mismo espacio fisico, ya se tratara de
otros parientes —ascendientes, descendientes o laterales— e incluso a los sir-
vientes, visitantes, inquilinos y arrendatarios.! Para ello seria necesario hacer
un andlisis exhaustivo de los distintos padrones de la época, estudio que rebasa
los iniereses de esta investigacién. Solamente tomaremos algunos ejemplos para
descubrir quiénes compartfan el espacio doméstico, y para relacionarlos con
las actitudes que mostraron los testadores hacia ellos.

Haremos pues una caracterizacién de la estructura familiar a partir de los
vinculos establecidos dentro de la misma y, para ello, consideraremos las estra-
tegias matrimoniales y la unién de los intereses econdémicos. Analizaremos
las relaciones establecidas con los descendientes a través de la jerarquiza-
cién de los herederos, el privilegio otorgado a uno de elios a través de la
institucién del mayorazgo, las mejoras estipuladas para acrecentar el patrimo-
nio de primogénitos o de algiin hijo “favorito™ y la desheredacién de aquellos
que hubieran roto alguna norma o incluso la moral familiar. Asimismo, con-
sideraremos los alcances ultramarinos de las relaciones familiares, manifesta-

! | ASLETT, 1093, pp. 52 y 45.

1n



102 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

dos en los legados testamentarios dirigidos a familiares “allende el mar”, que
resultaran favorecidos con la riqueza acumulada en América. Las demostra-
ciones de afecto y desafecto legadas con palabras claves, dirigidas a consortes,
hijos e inclusc amigos y servidores serdn otro elemento de andlisis.

Por ello, s necesaric apoyamos no sélo en los testamentos, sino en los
registros parroquiales a fin de poder abarcar, en la medida de lo posible, la
totalidad de miembros comprendidos en la unidad familiar conyugal, muchos
de los cuales llegaban a desaparecer de la memoria familiar cuando abandona-
ban tempranamente la vida terrenal y, por tanto, no eran recordados en los
testamentos. Con esta informacién se han podido reconstruir las genealogias
incluidas en el apéndice II y sobre las cuales se apoya esta investigacion,
Asimismo, hemos revisado dos cuarteles del censo de 1811 a fin de localizar
las casas de los nobles y la lista de sus habitantes.

“DECLARC SER CASADC Y VELADO” O EL MATRIMONIO EN LAS
FAMILIAS NOBLES NOVOHISPANAS

Las unidades familiares conyugales deben su origen al matrimonio. Este formaba
parte de una serie de estrategias que buscaban reproducir y sostener los mecanis-
mos de conirol que ayudaran a incrementar o conservar rigieza, prestigio y bonor
familiar. El objeto de vincular Ia propiedad era evitar la dispersién entre los des-
cendientes y, por tanto, incidia directamente en el futuro de los primogénitos que
la heredaban, asi como en ¢l de los segundogénitos, a quienes se les buscaba
matrimonios ventajosos o estaban destinados al celibato o a la Iglesia.?

Para entender los matrimonios, debemos partir de 1a legislacién civil, la
regulacion eclesidstica y la costumbre que regian los enlaces, particularmente
los de cierlos funcionarios, militares y nobles. La Real Pragmitica de Matri-
monios, del 23 de marzo de 1776, sistematizé los lineamientos generales para
la celebracién de los casamientos. El derecho canénico, y particularmente el
Concilio de Trento, aportaron diversoe elementos. Finalmente, la costumbre en
Nueva Espana los doté de caracteristicas peculiares. Pero pana los fines de
esta investigacion, s6lo se tomardn en cuenta tres aspectos: la necesidad de una
herencia, la edad de los contrayentes y los grados de parentesco.,

Con los Borbones, la legislacién estipulaba que los altos funcionarios, los
oficiales de las milicias y el ejército regular, asi como los nobles, debian contar
con licencia especial de la Corona ¢ de sus representanies para contraer matri-
monio.? En los dos primeros casos, se buscaba evitar su arraigo en el territorio

2 He analizado detenidamente este aspecto en ZARATE TOSCANO, 1996,
3 AGN, Reales Cédulas Originales, v. 136, exp. 115, £. 189, 8 de marzo de 1787.
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al que estaban destinados. Con los nobles, como ha observado Pilar Gonzalbo,
se hizo evidente la preocupacidn de la polftica ilustrada por la situacién familiar
de la elite que, de hecho, siempre habia negociado sus enlaces como parte de
las estrategias de consolidacién de su posicién.*

Por ejemplo, el segundo conde de Regla solicits, en 1784, la licencia
necesaria para contraer matrimonio con la primogénita del conde de Xala,
“cuyas circunstancias y conocida nobleza vienen en todo conforme igual
a la mfa”. El virrey Matias de Gdlvez comentd que el conde “no podia
haber hecho eleccién mds juiciosa ni més igual para contraer este nuevo
enlace”.’

Los varones menores de 25 afios y las mujeres menores de 23 debian
obtener licencia paterna para casarse, pero la Iglesia garantizaba la libertad de
matrimonio si el hijo rebasaba los catorce y la hija los doce, salvo en el caso
de estar embarazada® Sin embargo, estas normas sufrieron muchos que-
brantos, como lo demuestra la existencia de multitud de expedientes de pleitos
matrimoniales.’

Los grados de parentesco demasiado cercanos, es decir, la consanguinidad
por linca recta y por linea transversal hasta el cuarto grado constituian un
impedimento para el matrimonio. Sin embargo, era factible conseguir una
dispensa para celebrar enlaces entre parientes.

Entre los 181 nobles estudiados, se han podido establecer 119 unidades
familiares. De ellas, la mitad corresponde a parejas de cényuges que, individual
o separadamente, elaboraron su tltima voluntad, e incluso se han incluido tes-
tamentos de segundos consortes. El resto eran solteros (13%), o nobles cuyos
consortes no testaron. En cuanto a los casados, cerca de las tres cuartas par-
tes (76%) contrajo matrimonio una sola vez; 22% pas6 a segundas nupcias y
sélo 2% celebr6 una tercers boda (véase la grdfica 3.1).

En los casos documentados, la reincidencia matrimonial era un poco méds
frecuente entre los hombres que entre las mujeres. De 80 varones, 21 volvieron
a coniraer nupcias una vez que vieron rota su unidad conyugal, mientras que
s6lo ocho de 47 mujeres hicieron lo propio. No queda claro hasta dénde el
exceso de poblacién femenina facilitaria a los hombres volverse a casar y, al
misma liempo, disminuia las posibilidades para las mujeres. Ademds, la viudez
de los varones duraba menos que la femenina, tal vez debido a que ellos
buscaban cumplir diversos objetivos, como por ejemplo encontrar una nueva
€sposa que se ocupara de ja crianza de los hijos huérfanos de madre o la
necesidad de sepuir engendrando descendientes.,

A Gonzareo, 19914, p. 135,

¥ A6t México, 1872,

¢ MARGADANT, 1991, p. 31,

7 Estos baa sido analizados por ARROM, 1988, ¥ SEED, 1991, ealtre otros.
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Grarca 3.1
Matrimonios de nobles, 1750-1850
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Base de datos Mobleza Mexicana. Sobre 118 unidades familiares conyugales.

Entre los hombres que reincidieron en el matrimonio, todos con excepcién
de uno eran los poseedores del titulo, mientras que de las mujeres sélo tres de
ellas eran las titulares. Finalmente Marfa Bdrbara de Ovando y Rivadeneyra fue
la dnica que cas6 en ambas ocasiones con nobles: el primer marqués de Ovando
y luego el séptimo conde de Santiago Calimaya. El resto eligi6 a su consorte fuera
de la nobleza o entre los descendientes de algiin noble que no heredara titulo.

Los tinicos que casaron tres veces fueron dos mujeres (la tercera marquesa
de Selva Nevada, de 42 afios, y la tercera marquesa de Vivanco) y un hombre
(el conde de Casafiel, de 55 afios), pero mientras las primeras ya no procrearon
descendencia, el dltimo tuvo al menos tres hijos m4s.

Aunque se ha dicho repetidamente que, al elegir a los consortes, los nobles
recurrfan a sus parientes para mantener una endogamia de clase,® entre los no-
bles estudiados sélo hallamos diez matrimonios emparentados, porcentaje con-
siderablemente bajo. Siete se casaron con primos, dos con tios y un tio abuelo
con su sobrina nieta. Ademss, incluimos en el estudio otros dos que casaron con
primos aunque los consortes no testaron, y una dama que cas6 en segundas nupcias
con su consuegro. Estos datos sirven para matizar la tesis citada y revelan que
las estrategias matrimoniales se encauzaban a la bisqueda de elementos externos
que enriquecieran las relaciones sociales, politicas y econdmicas.

& Véase por ejemplo ARROM, 1988; BRADING, 1975; BORCHART DE MORENG, 1984; y LADD, 1984,
principalmente.
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Dentro de ese patrén de matrimonio entre parientes, lo mds comiin es
afirmar que el poderoso noble preferia como consortes para sus hijas a parien-
tes espafioles, a quienes mandaba traer desde j6venes para instruirlos y auxi-
liarse con ellos en el manejo de los bienes. Sin embargo, entre los nobles
estudiados sélo se registra el caso de Antonio de Bassoco, quien llegé a Nueva
Espaiia llamado por su tio el marqués de Castafiiza. Ademds de casarse con
su prima Maria Teresa, continud al frente de la administracién de los bienes
del tio después de su muerte y obtuvo para si el titulo de conde de Bassoco.’
Otro caso ligeramente similar serfa el del primer marqués de Inguanz6, con
la diferencia de que el sobrino traido de Espaiia contrajo nupcias con la tia
viuda. Pero los casos citados son aislados y poco representativos.

En cuanto a las edades en que los nobles contrafan matrimonio dentro de los
casos que se han podido documentar, el promedio para el primer matrimonio de
las mujeres era de 19 afios, aunque la frecuencia mayor se daba entre los 16 y
los 18. Las segundas nupcias se celebraban en un plazo de dos décadas a partir
de los 26 afios (grdfica 3.2). Segin Silvia Arrom, una mujer de la clase alta podia
pasar un tercio de su vida soltera, un tercio casada y un tercio viuda.l

Grarca 3.2
Edad al matrimonio de mujeres
nobles, 1750-1850

Casos

Edades
1 Matrimoniof3
2 Matrimonios(

"
(4]

Base de datos Nobleza Mexicana,

 BORCHART DE MORENO, 1984, pp. 73-76 explica detalladamente esta relaciéa.
10 ArroM, 1988, p. 145.
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Por lo que respecta a los hombres, la media era de 30 afios pero la mayor
frecuencia estaria entre los 20 y los 30. El segundo matrimonio se celebraba
entre los 25 y los 50 afios (véase grdfica 3.3).

Grarca 3.3

Edad al matrimonio de hombres
nobles, 1750-1850

Casos
0

0

Edades 35.2 50-54 55-56
1 Matrimoniof= 8 17 12 19 3 0 2 =72
2 Matrimonios(C 0 0 3 3 3 3 1 1 0 =14

Base de datos Nobleza Mexicana

Si consideramos que una aplastante mayoria de los nobles estudiados resi-
dia en la ciudad de México, podemos entonces comparar estas cifras con las ofre-
cidas por Javier Pescador para dicha ciudad en el siglo xvii1. Para €1, la edad
promedio al matrimonio para las espafiolas era de 20 afios, y de 24 para los
espaiioles. Por su parte, Thomas Calvo, en su muestra sobre Nueva Galicia a fines
del xvi1, llegé a la edad modal de 15 a 18 para ellas, y de 20 a 24 para ellos.
Cecilia Rabel, en cambio, descubrié en San Luis de la Paz un promedio de 23
afios para mujeres. Finalmente, el estudio de Robert McCaa para mujeres en Parral
a fines del XviI revel6 que el promedio de edad al matrimonio era 20 afos.!!

En términos generales, los datos hallados no difieren demasiado en cuanto
a las damas, pero llama la atenci6n el retraso del matrimonio por parte de los
caballeros. Podria pensarse que la explicacién de este fenémeno estaria direc-
tamente relacionada con la obtencién de un sustento material sélido e incluso

11 pescanor, 1992, pp. 152 y 158; CaLvo, 1989, pp. 40-41; RaBELL RoMERO, 1990, p. 24;
McCaa, 1991, p. 305, respectivamente.
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con la adquisicién de un titulo. Pero no hay que olvidar que este fendémeno
variaba segiin las generaciones y que ¢l matrimonio constituia, precisamente,
una via para conseguir esa solidez material.

No hallamos una tendencia clara que mostrara la existencia de una relacién
directa entre la fecha en que se efectué el matrimonio y la edad de las contra-
yenies. Es decir, los enlaces se realizaban independientemente del momento
histdrico. M4s bien la edad estaba al parecer determinada por las estrategias
matrimoniales propias de cada familia, lo que tampoco tenfa mucho que ver con
que se tratara de la primera o de las siguientes generaciones de una familia titulada.

Al analizar los lugares de origen de los contrayentes, se han obtenido
datos interesantes. Para el caso de las mujeres, se tiene informacidn sobre 49
de ellas, de las cuales la gran mayoria {44} son criollas, mientras que sélo una
es espafiola y las otras cuatro nacieron fuera de la peninsula y del virreinato
novohispano. Por lo que toca a los hombres, se dispone de datos sobre 67
casos: poco mds de la mitad (39) son novohispanos, 26 son peninsulares y
dos nacieron fuera de México y Espafia.

Para que el matrimonio se efectuara, era necesario contar con ciertas bases
econdmicas, y podemos pensar que los hombres debian tenerlas asignadas.
Esto seria vélido para los titulares de las primeras generaciones, los cuales
habian logrado reunir la fortuna necesaria para formar una familia {(en términos
personales) y, una vez formada ésta, aspirar a una distincién nobiliaria (en
términos honorificos).

En el caso de las generaciones subsecuentes, los hijos recibirian todo el
apoyo econémico de los padres, ya fuera a través de pensiones alimenticias o
de la entrega de algunas propiedades para su usufructo mientras llegaba el
caso de disfrutar de la herencia y de los bienes vinculados. Pero si tomamos
en cuenta que €l matrimonio formaba parte de una estrategia encaminada a la
consolidacién de la familia y de su fortuna, vemos entonces que los enlaces
se hacian buscando familias adineradas o poderosas.

La legislaci6n establecia que, al momento de celebrar el enlace, ambos
consortes debfan hacer una contribucién econémica a las cargas del matrimo-
nio. Las mujeres —o mds bien sus familias— debian aportar una dote, mientras
que los hombres entregarfan cierta cantidad por concepto de arras. La dote
perienecfa exclusivamente a la mujer y le aseguraba cierta independencia
econémica durante el matrimonio, ya que ¢l esposo podia administrarla pero
no enajenarla. Por su parte, las armas eran una donacién que hacia el marido
a su esposa, también conocida como donacién proprer nupcias.’? Esta solia
representar la décima parte de los bienes del marido, pero en Tealidad las
caniidades no se fijaban en términos generales, sino que variaban de caso a caso.

12 Mo RGADANT, 1991, pp. 42-43, y ARROM, 1988, p. 80,
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Al momento de distribuir la herencia, a la muerte de la esposa, la dote y
las arras revertian a su familia, pero en caso de fallecimiento del marido, la
viuda recibiria la cantidad aportada como dote para su propia subsistencia.

En los testamentos se especificaban ocasionalmente las cantidades apor-
tadas por ambos contrayentes por concepto de dotes y arras al momento de
contraer nupcias. Con frecuencia, se declaraba que las cantidades concretas
eran conocidas por el albacea y no se consignaban. De cualquier manera, ha
sido posible descubrir las cifras correspondientes a las arras en los testamentos
de 26 nobles; de las dotes, contamos con informacién de 47 de ellas.

La aportacién del hombre a la mujer por concepto de arras propter nupcias
va desde una cantidad considerablemente baja, como los 600 pesos del primer
marqués de Selva Nevada, hasta una suma bastante considerable, como los
50 000 pesos del primer conde de Regla. Sin embargo, como puede observarse
en la grdfica 3.4, las arras iban, por lo general, de 5 000 a 10 000 pesos. Al

Grarica 3.4
Arras aportadas-al matrimonio
por los nobles, 1750-1850
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Base de datos Nobleza Mexicana Sobre 26 casos. Cantidades entre rango inferior y superior,

considerar que la cifra otorgada no podia sobrepasar la décima parte de los
bienes del marido, podemos tener una idea mas o menos cercana de la fortuna
de los varones al momento de contraer nupcias. Aunque podriamos concluir
que no nadaban en la abundancia al momento de contraer nupcias, también
es posible pensar que no consideraban necesario hacer un legado especifico
cuando ofrecian todos sus bienes a sus consortes.



LAS RELACIONES FAMILIARES DE LA NOBLEZA NOVOHISPANA 109

En cuanto a las dotes, cabe sefialar que las cifras utilizadas aqui son las
proporcionadas por los nobles en sus testamentos, ya que la revisién de sus
cartas dotales excede los intereses de esta investigacién. Christine Hunefeldt ha
sefialado que al contabilizar dotes a partir de los testamentos se obtienen mon-
tos mds bajos que si se estudian las cartas dotales. Las razones pueden ser
muiltiples, pero no hay que pasar por alto, por un lado, que la suma mencionada
en el testamento es la que verdaderamente se recibi6, independientemente de
las promesas y, por el otro, que algunas de estas operaciones pudieron no
haberse efectuado ante notario.!3 De cualquier manera, los 48 casos reunidos
aqui cubren un espectro muy amplio: entre 865 (marqueses de Rivascacho IT)
y 366 414 pesos (condes de Ribago I).

Aunque en este estudio sélo se contempla a la nobleza y no a todos los
sectores, puede destacarse que los montos de las dotes no siempre respon-
dieron al promedio atribuido a miembros de la elite. Pilar Gonzalbo calcula
que para fines del XvII dispusieron de caudales entre 20 000 y 50 000 pesos,
mientras que el promedio de dotes en matrimonios de comerciantes propor-
cionado por John Kicza ronda los 28 000 pesos.!4 Sin embargo, como puede

Grarica 3.5
Dotes aportadas al matrimonio

por los nobles, 1750-1850
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13 HunerELDT, 1996, p. 258.
14 GonzaLBa, 1996, p. 221 y Kicza, 1986, p. 181.
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verse en la grdfica 3.5, cerca de la mitad de los nobles recibié 10 000 pesos
o menos por concepto de dote.

Si prestamos atencidn a la distribucién cronolégica tanto de los testamen-
tos come de las fechas en que se efectuaron los enlaces de los nobles, no
parece haber una tendencia hacia el aumento o disminucién de los montos de
las dotes o de las arras, sino que hay una anarquia tal que nos habla, més gue
de tendencias generales, de casos muy patticulares.

Segiin han escrito Asuncién Lavrin y Edith Couturier, en las dotes otorgadas
antes o poco después del matrimonio se incluian capital, ropa, joyas y menaje de
casa que la esposa traia a su nuevo hogar para ayudar a las cargas matrimoniales.

En su testamento de 1785, Domingo de Rdbago, primer conde de este
linaje, especificé los bienes de ambos contrayentes al momento de casarse de
la siguiente manera: “Me hallaba con el capital mio propio de 86 020 pesos,
sin contar alhajas y ropa de mi uso [. . .] y la referida mi esposa trajo a mi
poder como dote y caudal suyo propie 366 414 pesos con mds de ocho casas
valuadas en 95 000 pesos, varias alhajas y plata labrada, que todo se halla
existente por no haber vendido ni enajenado nada”.'®

Habian contrzido matrimonio en 1768, y de entonces a la fecha los bienes
del conde, segtn €] mismo dijo, se habian incrementado tanto que consignd
su deseo de fundar un mayorazgo. Sin embargo, fallecié poco después de tes-
tar y, una vez hechos los inventarios, no hubo gananciales durante ¢l matri-
monio. Por tanto, la dote no se pudo revertir integramente a la esposa, y no
quedaron bienes suficientes para vincular. La viuda manifests sus intenciones
de fundar mayorazgo con su propio capital para cumplir con la voluntad de
su difunto marido, pero su fortuna se fue deteriorando —més adn con la guerra
de Independencia—y no llegd a fundar el mayorazgo.!” Lo anterior ejemplifica
los extremcos a los que se podia llegar en el manejo de las dotes y las pérdidas
que representaba para las mujeres la mala administracién de sus bienes.

Como ya mencionamoes, el matrimonio era una estrategia familiar orques-
tada por los padres de los contrayentes en la que tenia poca cabida la libre eleccidn
de los consortes. Asi parece quedar demostrado en el ejemplo siguiente.

El primer conde de la Cortina, Servando Gémez de la Cortina, tenia un
sobrino, Vicente, quien se llevd tal vez 1a mejor parte de la herencia de su tio:
su prima Mariana. Las circunstancias en que se generS este legado no parecen
muy claras. En )a mafiana del 25 de octubre de 1795, don Servando dicté un
testamento.’® En €] declar$ que, usando de las facultades que la ley le otorgaba

15 Lavrin y CouTumies, 1979, p. 281.

16 uN, EsTERAN Jos8 Pavia, ntum. 518, 1 de marzo de 1785, testamento del conde de Rébago 1.

17 An, JosE ANTONIO MORALES, ntim. 415, 20 de enero de 1801, y NICOLAS DE VEGA, ném. 711,
1 de marzo de 1814, testamentos de la condesa de Rabago L.

18 ux, Franasoo PALACICS, nim. 523, 25 de octubre de 1795, testamento del conde de La Cortina 1.
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respecto a su hija, que era menor de edad, nombraba como su curador ad bona,
es decir, como administrador de sus bienes, al oidorde la Audiencia de México,
Emeterio Cacho. Al mediodia del 26, el conde mandé llamar nuevamente al
escribano, quien en presencia de testigos tomd apuntes para un nuevo testa-
mento. Por “haber sentido novedad en su accidente” o enfermedad, mandd
que los cambios se formalizaran como un testamento cerrado. Tras introducir
unas pequefias variaciones y antes de firmarlo, afiadié “que el tutor,
curador ad bona de su hija Mariana quiere lo sea su sobrino don Vicente”.
Dos meses m4s tarde Jo vemos actuando como “marido y conjunta persona
de donia Mariana” en los arreglos de la testamentaria.

Segun la biografia de la condesa, hecha por su apoderado Bernardo Copca,
al morir el conde, cnando ella tenfa 16 afios de edad,

dejé a su hija el ejemplo y dechado de sus virtudes; 1a dejé heredera dei referido titulo de Castilla
y de una fortuna cuantiosa en bienes de campo, en casas y en metilico, de las més limpias y
sancadas que sc ban conocide en México. Varios jévenes de las familias més visibles dc la
ciudad pretendieron entonces su mano; ella libre y espontdneamente prefirié la de su primo don
Viceote Gémez de la Contina, que de afios airds habia entendido en la administracién de wna
parte de los bienes de la casa ¥

Ante tales afirmaciones, cabe preguntarse si es factible creer en la espon-
taneidad de la condesa, si fue elia quien influyé en su padre para hacer el
cambio de tutor o si fue el patriarca quien dej6 asi arreglada la vida de su hija.
Por todo lo que se conoce de ella, era una mujer bastante determinada y jugé
un papel importante en la sociedad del naciente pais. %

Finaimente, es necesario hablar de ta ruptura del matrimonio, causada por
la muerte de uno de los miembros de la pareja o por el “iriste recurso del
divorcio”. Como el primer aspecto serd abordado ampliamente a lo largo de
1a tesis, aqui nos limitaremos a lo referente al divorcio.

Como es sabido, €ste s6lo era una “separacion de lecho y mesa™ autorizada
por la Iglesia, lo que no cortaba el vinculo matrimonial ni permitia contraer
nuevamenie nupcias mientras el cényuge viviera. Sélo el adulterio podia
justificar un divorcic perpetuo porque rompia las promesas de la pareja; todas
las otras causas daban lugar a divorcio temporal. La incompatibilidad no
constituia una razén para el divorcio segin el derecho canénico, pero a las
mujeres les devolvia su capacidad juridica.?!

19 Corca, 1885, p. 4.

0 Ls marquesa CalderSn de ls Barca la menciona repetidamente @ lo largo de su obra v 1s
considera una de sus mejores amigas. Resalta que por su estancia en Europa habfa aliernado con jo
mejor de la sociedad y que estaba dedicada por complete 2 la educacidn de sus hijas. CALDERON DE
LA Barca, 1957, 1. 1, p. 177, passim.

2 ArroM, 1988, pp. 254-258.
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Entre los nobles estudiados, tres parejas disolvieron su matrimonio por
esta via, Francisco Xavier Valdivielso, cuarto conde de San Pedro del Alamo, en
su testamento de 1836, declard ser casado con su sobrina Maria Dolores
Valdivielso, con quien se “formalizé y declaré divorcio perpetuo por la
jurisdiccidn eclesidstica a su solicitud” 2 Segén Silvia Arrom, la solicitud de
divorcio provino de la condesa y se resolvié con prontitud (en 1816),
aceptando la confesién del marido de su adulterio prolongado y publico con
dos actrices, una de las cuales seguramente fue la madre de su hijo natural.
Los tribunales decretaron un divorcio perpetuc y ninguno de los cényuges fue
declarado culpable.

Otro caso de divorcio involucra a los terceros condes de Regla, José Pedro
Romero de Terreros y Josefa Villamil, quienes contrajeron nupcias en 1812,
a pesar de la oposicién de la madre del conde, quien aducia que la crisis de
las finanzas familiares impedia establecer otra casa. Cuando el virrey concedid
el permiso a Pedro, su madre se retird a vivir a otra casa. La nueva con-
desa, hija de la famosa Giiera Rodriguez, era una mujer bella, inteligente e
involucrada en la politica, al grado de disfrutar de la confianza de Guadalupe
Victoria. Esta estrecha relacidn, asf como el distanciamiento de su marido,
provoct el divorcio,? conferido por la autoridad eclesidstica desde el 14 de
febrero de 1826. Con permisc de su exmarido, Josefa salié de México, 1al vez
rumbo a Europa, pero fallecié en Nueva York.?

Poriiltimo, podemos mencionar el divorcio de Mariana de Berrio, segunda
marquesa de Jaral de Bemrio, y de Pedro Moncada, el cual no se manifests en
testamento. La marquesa declaré en 1803 que estaba casada pero que su marido
residia en Espafa.? Sin embargo, desde 1792 habian obtenido el divorcio a
pesar de Ja reticencia del marqués, quien utiliz6 su fuero militar para detener
la demanda.?”

En 1787 Mariana presentd ante las autoridades un escrito diciendo que,
a poco tiempe de casada con ¢l marqués de Moncada, comenz6 a “experi-
mentar sus inicuos procedimientos contra mi persona, tratindome con
ultraje y produciendo atroces calumnias contra mi honor y decoro que me
daban racional motivo para haber intentado el divorcio [...] interin que el
margués no mudaba de conducta y me diese una satisfaccién pdblica en
reparacién de mi fama”.

AGN, Genealogias Santa Veracruz, 23-C, rollo 1005 testamentos, 25 de diciembre de 1836,
”Auau. 1988, p. 274,
Comunm, 1985, pp. 173-174.
B AN, MANUVEL GARCIA ROMERO, ném. 286, 25 de marzo de 1826 y 1 de febrero de 1831,
tesumunos del coade de Regls 11T
AN,JtBBMAl’IMZUlBTA,m'In 424, 7 de marzo de 1803, testamento de la marquesa de Jaral I1.
T Lapo, 1984, pp. 85 y 286.
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Considerando lo sagrado del vinculo matrimonial, esperd largo tiempo
Gle su esposo reconociera sus yerros pero, en lugar de ser asf, €ste cometié
dos adulterios, uno en La Habana con una mulata y otro en Venecia.
Adem4s, cuando el marqués regresé a México, la siguié tratando mal y
amenazando, por Io que ella solicité el divorcio presentando como pruebas
del adulterio unas cartas. En una de ellas, dirigida desde Venecia a “Mi caro
bien”, una mujer reclamaba al marqués por no tener noticias de “vuestra amable
persona, la cual amo més que & mf misma”, Ademds, le informaba: “El querido
P. E. tiene ya cuatro afios y seria necesario que se le fuera educando™. A pesar
de las pruebas, ¢l juicio se fue dilatando porque la marquesa habia abandonado
la casa antes de entablar la demanda, hasta que finalmente obtuvo el
divorcio.?

Las estrategias matrimoniales, al involucrar la eleccién de consortes, la
edad en que se celebraban los enlaces, 1a busqueda de consolidacién econd-
mica, la reincidencia y la disolucién del matrimonio, estaban encaminadas a
la multiplicacidén de atributos de poder y privilegio, los cuales se heredaban a
los descendientes.

“DE CUYO MATRIMONIO HUBIMOS Y PROCREAMOS”
O LA DESCENDENCIA DE LAS FAMILLAS NOBLES NOVOHISPANAS

Patricia Seed ha dicho que la biologia pudo no haber influido en el destino de
todas las familias nobles novohispanas, pero en algunos casos es dificil negar
que tuviera un papel importante para la permanencia y continuidad del tinaje.?®

Como puede verse en la grdfica 3.6, 1a mayoria de las familias tuvieron
un promedio de cinco descendientes. Combinando la informacién proporcio-
nada en los tesiamentos con la de los registros parroquiales, 12 cifra aproximada
es de 507 hijos vivos y muertos en el periodo estudiado. Esa inexactitud tiene
su explicacién. En las dltimas voluntades se manifiesta cierta ambigiledad en
relacién con los hijos difuntos. En ocasiones se inclufan los nombres —y a
veces las edades- de los descendientes vivos al momento de testar, y a los
demds, si acaso, se les mencionaba como “otros que fallecieron”.

También es importante reiterar que la memoria familiar, vital en cuanto
a los antepasados, se limitaba mucho con respecto al total de hijos procreados.
Tal vez seria explicable, aunque no deseable, que los padres no tuvieran
presente cudntos hijos habian tenido y tampoco sus fechas de nacimiento. Pero
este olvido soléa también manifestarse en las madres, quienes finalmente fueron

2 461, Miéxico, 1878.
2 Sprn, 1975, p. 166.
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Grarica 3.6
Total de hijos en familias
nobles, 1750-1850
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las que los trajeron al mundo. Puede haber diversas interpretaciones, incluso
psicoldgicas, sobre esta actitud, tomando en consideracién un elevado mimero
de partos y el deseo de olvidar a los perdidos. Y, ademds, para efectos
testamentarios, tal vez lo que importaba era “legalizar” a los descendientes
susceptibles de recibir la herencia. Por si fuera poco, los propios padres no
estaban del todo seguros de sus edades, segiin se desprende de la confronta-
cién de las edades proporcionadas en los padrones y las asentadas en los
registros de bautizo.

En general, de cada cuatro hijos, sélo tres sobrevivian y uno moria antes
de los cinco afios. Ademds de los factores a los que cominmente se ha achacado
la alta mortalidad infantil en la época colonial, habria que prestar atencién a la
edad modal en el matrimonio de las mujeres, quienes contaban en ese caso entre
16 y 18 afios de edad. Si se toma en cuenta el intervalo protogenésico —el cual
se ha podido determinar en 28 casos—, éste es de 17.8 meses. > Ello implica
que, como promedio, entre los 17 y 20 afios, las mujeres estaban dando a luz
por primera vez. Pero es importante también considerar los casos de extrema

30 | intervalo protogenésico se calcula por los meses transcurridos enire el matrimonio y el
nacimiento del primer hijo, siempre y cuando no sobrepase los cuatro afos. THoMAS CALvo, 1989, p.
45, establece para Nueva Galicia en los siglos Xxviy xvi, entre 17 y 20 meses.
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juventud de las mujeres como factor de la mortalidad infantil. Aqui incidia el
elevado nimero de partos con poca separacién entre ellos, lo que au-
mentaba el riesgo de que los hijos perecieran (cuadro 3.1).

CUADRO 3.1
Relacién de edades al primer matrimonio y al primer parto

33
27
25
24
23
22
21
20
19
18 | 1
17
16
12

Suma de
partos por
edad al primer
parto

Edad al primer parto

- R S 00 00 LA B U B e e B e

11

Edad al contraer el primer matrimonio

1 2 1 & & 5 6 4 4 5 1 1 1
Suma de partos por edad al primer matrimonio

Base de datos Nobleza Mexicana.

Asimismo, los primeros embarazos podian incluir “nacimientos perdidos”
antes de lograr un hijo que sobrepasara los cuatro afios. Por razones obvias,
no se cuenta con registros de partos prematuros y abortos, y muchas veces
sélo se conoce la existencia de varios hijos muertos, pero no asi las causas y
edades de su fallecimiento.

El cuadro 3.2 muestra las edades de las madres al momento del naci-
miento de todos los hijos que se han podido registrar. Si bien estos datos
son incompletos, pues sélo contemplan 42 casos, evidencian la cercania de
los diversos partos, a veces tan inmediatos que hacen pensar en una nueva
concepcién mientras las mujeres adin se encontraban en el periodo de
lactancia. Asimismo, se hace evidente la existencia de un periodo de mayor
fertilidad entre los 19 y los 29 afios, excluyendo por supuesto los casos
extremos, entre doce y 45 afios.
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La proporcidn entre descendientes de sexo masculino y femenino no era muy
desigual, ya que las mujeres superaban, pero no por mucho, a los hombres (52%
contra 48%, respectivamente). Esta tendencia de predominio de mujeres era atn
mé4s marcada para la ciudad de México en el periodo considerado, lo que facilitaba
el mercado matrimonial para los hombres y lo reducia para las mujeres.3!

Finalmente, en la grdfica 3.7 se muestra el total de hijos procreados en
cada uno de los matrimonios efectuados. El nimero es considerablemente
mayor en el primer enlace, pero ante la desintegracién del matrimonio se buscé
consolidar a la familia y, sobre todo, asegurarla descendencia y la continuacién
del titulo. En ambos casos, el promedio de hijos sigue siendo de cinco.

Para obtener tendencias relativas a los comportamientos familiares de
los nobles, hemos podido establecer el calendario de concepciones de 184
hijos nacidos durante todo el siglo Xvil y la primera mitad del Xxix. Como

Grarica 3.7
Total de hijos por matrimonio
por familia noble, 1750-1850

” Total de familias

Total de hijos

1 Matrimonio
2 Matrimonios+
3 Matrimoniosm

Base de datos Nobleza Mexicana.

puede verse en la grdfica 3.8, los comportamientos fueron similares en las
tres etapas en que hemos dividido el periodo estudiado.

En términos generales, podrfa llamar la atencién el hecho de que los nobles
estudiados respetaron m4s las disposiciones eclesidsticas de abstinencia sexual
respecto al Adviento que las que regian durante la Cuaresma, época en que el

3! PEscADOR, 1992, pp. 145-152.
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Grarica 3.8
Calendario de concepcion
de hijos de nobles, 1700-1850

Cuaresma Adviento
T

|
L ks Bl Rt T
|

Dic
1700-49+= 1 25
1750-09 == 5 114
1800-49 @B 5 4 2 L 4 1 4 4 3 3] 4 45
7 20 2 1 13 17 14 19 14 16 20 10
Base de datos Mobleza Mexicana. Sobre 184 fechas de nacimiento.

ndmero de concepciones es mayor, sobre todo en la segunda mitad del siglo
xvi. Estas cifras contrastan de manera notable con las aportadas por Javier
Pescador para la parroquia de Santa Catarina en esa misma época, ya que ahi
las costumbres de abstinencia sexual entre los espafioles eran completamente
opuestas.’? Sin embargo, no hay que pasar por alto que los fieles mejor infor-
mados sabian que las disposiciones eclesidsticas a ese respecto eran cada vez
menos estrictas.

Si cayéramos en la tentacién de seguir el esquema propuesto por Michel
Vovelle de una “descristianizacién” en el sentido de un desapego religioso,*
podriamos usar el argumento de un desacato a las normas morales difundidas por
la Iglesia catélica por parte de los miembros de la nobleza. Pero m4s bien
debia prestarse atenci6n a otros factores, como la bisqueda incesante de
herederos frente al riesgo de que alguno de los miembros de la pareja falleciera
antes de lograr la consolidacién de la descendencia.

Por otro lado, no se descarta la posibilidad de concepciones prenupciales
pero no se cuenta con datos suficientes. S6lo existe un caso en que pasaron
cuando mucho tres meses entre el matrimonio y el nacimiento del primer hijo.

32 prscapor, 1992, pp. 75-77.
3 voveus, 1973.



LAS RELACTONES FAMILIARES DE LA NOBLEZA NOVOHISPANA 119

La primera condesa de Heras Soto, Mariana Daudeville, nacida en Nueva
Orledns, tenda apenas doce afos al casarse y tener su primer vistago, Manuel
Ignacio Casimiro, quien nacié en marzo de 1799 y fallecié siendo infante.

La virginidad parecia ser determinante en la moral de las mujeres del siglo
XV y XIX, al no mantener relaciones sexuales antes del matrimonio o fuera
de €l. Incluso en las acias de asignacién de dotes y arras se llegaba a especificar
que los hombres les entregaban estas \iltimas “por su honra y virginidad”,
aunque esta frase era mds bien un modelo de discurso y no tenia por qué
reflejar un comportamiento real.

Pero no todos los matrimonios procrearon descendencia. Once de las
unidades familiares no tuvieron un solo hijo en su primer matrimonio, aunque
es factible que buscaran al heredero. En el segundo enlace, nueve familias no
lograron tener vistagos (véase nuevamente la grdfica 3.7). En esos casos, los
titulos desaparecieron o pasaron a otros parientés que ya poseian alguna
distincién por mérito propio, provocando la concentracién de varios tftulos en
una familia. El conde de Bassoco, por ejemplo, al no tener hijos a quienes
heredar su fortuna y su titulo, solicitd la presencia de su sobrino nieto, José
Maria de Bassoco, para sucederle. Otra familia que siguié este patrén fue la
de los marqueses de la Vilia del Viliar del Aguila, dentro de la cual et tercero
y el cuarto ¢eran sobrinos de los anteriores y, a su vez, llamaron a sus hermanos
para disfrutar bienes y dignidades (véanse las genealogfas en el apéndice II).

Todo lo escrito hasta ahora se refiere a las familias con descendencia
legitima. Pero no todos los hijos fueron procreados dentro del matrimonio.
Aunque escasas, existen referencias sobre glguna descendencia de reiaciones
extramatrimoniales. Cinco nobles engendraron un hijo natural y tres tuvieron
dos hijos fuera de matrimonio, Esta realidad delicada no est4 muy documentada
y muchas veces sélo se descubre por referencias indirectas como “se dice”,
que han sobrepasado las barreras del tiempo y llegaron a nuestros dfas.

David Brading, por ejemplo, menciona un minero llamado Ignacio Obre-
gon, quien, “si damos crédito a las acusaciones de sus enemigos, era hijo
ilegitimo del primer conde” de la Valenciana. El autor afiade que Obregén
presenté ante las autoridades virreinales algunos certificados y se “indigné
mucho por las acusaciones de que en ilegitimo, pero nunca declaré quién era
su madre” 3¢

Cabe seiialar que e! conde de la Valenciana jamds lo menciond en su
iltima voluntad, documente en que, como se ha apuntado, se hacian ciertas
confesiones necesarias para la salvacién del alma. Pero hubo otros nobles que
si utilizaron este recurso para reconocer sus deslices. El cuarto conde consorte
de San.Pedro del Alamo, Francisco Xavier Valdivielso y Vidal de Lorca, en

3 Brapivig, 1975, p. 411.
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su testamento militar; declard “haber tenido un hijo ¢en dofia Loreto Meneses,
¢l cual se llama Jos€ Manuel” >* Asimismo, indic que era su voluntad que le
sucediera y gozara de “todos los derechos y prerrogativas que estdn concedidas
a todos los hijos de su clase”. Segiin la legislacién de la época, José Manuel
podria recibir la herencia paterna en virtud de que su padre no habia procreado
descendencia legftima en su matrimonio.*

Lo mismo sucedfa con las hijas del cuarto marqués de Villahermosa de
Alfaro, José Guadalupe de Soria Villasefior. En testamento de 1809 declar6 haber

1coido dos hijas natursles, la una gue hs vivido en mi compaiiia s¢ lama dofia Maria Josefa,
ticne de edad como 14 afios; la otra que es un poco mayor ¥ se llama doiia Maris Guadaiupe,
la entregué o la persona que tengo comunicado a mi albaces; dudo si en el dia vive porque hace
mucho ticmpo que no tengo razdén de ella; smbas son hijas, de seioras espadolas bien nacidas
libres de matrimonio como yo tambifa lo estoy hasta ¢l dis, Jo gue s¢ tendrf prescotc para los
cas08 que se ofrezcan ¥’

Ambas recibirfan como herencia los bienes libres de su padre.

Por su parte, el primer marqués de Valle Ameno, en su poder para testar
claborado en 1751, dejé cierta cantidad para un comunicado secreto que habia
hecho a su albacea y bermano. En el testamento pdstumo que éste elaboré cuatro
afios después, se aclard la calidad del secreto: el marqués habfa tenido un hijo con
Ana Gertrudis del Castillo, “noble” espaiiola residente en Huejotzingo. Alonso
Moreno, el hijo ilegitimo, habia recibido el apoyo paterno para ordenarse de
presbitero y habia llegado a ser subdidcono. La madre habia recibido el
socorro del marqués y permanecia “soltera pero honesta y recogida”.®

El reconocimiento de hijos ilegitimos podia formalizarse atin mds, como
aparece, ya en ¢l siglo XIX, con la hija del segunde conde de la Valenciana.
En suo testamento de 1833, declard tener “una hija lamada dofia Antonia Maria
Dolores de los Angeles", casada con José Marfa Camacho, “que a solicitud
mia ha sido legitimada por el actual honorable Congreso del Estado por su
decreto no. 177 y aclarado por el no. 190 y a quien siempre he reconocido
por mi hija y la reconozco ahora de nuevo en toda forma”.*® Ella misma fue
quien redactd el epitafio que atin se conserva en Guanajuato y al que se hard
referencia en el iltimo capitulo.

35 AGN, Genealogfas Sants Veracruz, 23-C, rollo 1005 testamentos, 25 de diciembre de 1836.

¥ MuriLto VELASDE, 1842, pp. 19-20. Para tal efecto, el padre debia reconocerlos, y la mujer
en quien loa hubiera tenido no debis vivir en su casa. En caso de tener descendencia legitima se les
podria ssignar “slimentos”,

7 AN, MANUBL YMAS, 0iio. 738, 24 de septiembre de 1809, testamento del marqués de Vifla-
hermoss de Alfare [V,
3 Lo Vinculos, 204, exp. 2, 4 de diciembre de 1755, testamento péstumo del marqués de Valle
Ameno 1. :

3% Ang, Protocolos Cabildo 1833, 29 de marzo de 1833, testamento del conde de Valenciana I1.
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Conocemos la existencia de ofros hijos naturales a través de sus propias
disposiciones testamentarias. Ellos son los descendientes ilegftimos del primer
marqués de San Cristébal. Asf pues, Marfa Ignacia Romero de Terreros
declardg, en su testamento de 1833, ser hija natural del marqués “y de doiia
Juana Gertrudis Sénchez Crespo”.* Por su parte, José Marfa Romero de
Terreros nacié de su relacidn con “la sefiora dofia Maria de la Luz Sédnchez
Moctezuma y Ferriz”, segiin declar6 en su testamento de 1838.*' Ambos, al
hacer declaracién de sus bienes, tomaban en cuenta lo que pudiera tocarles de
la herencia paterna, pero el segundo explicitaba que se trataba de 64 500 pesos
que le habian sido prometidos por el tercer conde de Regla. Cuando éste
solicité para sfla confirmacién de titalo de marqués de San Cristébal, en 1817,
acudié a la Audiencia de México, quien se la otorgd a pesar de “la oposicién
hecha por José Maria Romero de Terreros, hijo natural” del anterior titular.*2

Ademds de las mujeres con las que tuvo estos hijos naturales, el marqués
mantuvo relaciones con otras mis sin llegar al matrimonio. La madre de una
de ellas le reclamé en 1794 “el deplorable infeliz estado de deshonor
y desamparo a que se halla reducida mi hija”. Le pedia que, en honor a la
heredada religién y cristiandad de su padre, el primer conde de Regla,
tomara la resolucién de ampararla, ya “que como abejita tiema, inocente, se
halla perdida y expuesta a un derrumbadero para el que v.s. le abrié camino,
ministrindola, o de una vez cantidad suficiente para que con sus réditos se
mantenga honestamente, o afianzindole una mesada en el convento o colegio
que fuere de la satisfaccién de v.s., quien espero contestard brevemente como
caballero”.*?

La deshonra de la mujer —en este caso desconocemos sus caracteristicas—,
por parte de un hombre rico y poderoso, sélo podfa compensarse con su ingreso
a un convento y el compromiso de una retribucién econémica por la pérdida
de la virginidad,

Cabe mencionar que el marqués de San Cristébal fue un noble bastante
peculiar. Haria falta un estudio que analizara sus actitudes ante su familia,
el peso que producia sobre su persona el descender de unc de los hombres mds

40 4N, IoRACIO PERA, nim. 529, 30 de julio de 1833, testamento de Marfa Ignacia Romero de
Terreros.

4 AN, FELICIANO RODRIGUEZ, nim. 611, 18 de sbril de 1838, testarmento de José Marfa Romero
de Terreros.

42 4 61, Titulos de Castilla, 7B, informe de 1 de agosto de 1818 cuando el conde de Regla solicits
Ia confirmacién del tftulo de marqués de San Crintdbal. AoK, Vinculos 216, exp. 2. Nemesio Ferriz,
curador ad litem del hijo natural, alegaba que en las clénsulas de fundacida del vinculo se jlamab: a
los naturales en caso de no haber desceadientes legitimos, pero ¢l conde de Regla era sobrino legitimo
y en £l recayé ¢l titulo,

42 Ancrue, Archivo de Manuel Romero de Terreros, cartas al marqués de San Cristébal, La carta
estaba firmada ¢l 31 de mayo de 1794 por Dicnisia Contreras.
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ricos de Nueva Espaiia, sus frustrados intentos por contraer matrimonio, sus
servicios a la Corona y sus aportaciones cientificas.*

Poriiltimo, no podemos pasar por alto el caso de Eulogio Gregorio Gillow,
fruto ilicito de las relaciones amorosas del cuarnto marqués consorte de Selva
Nevada, Tomds Gillow, con su hijastra Josefa Zabalza. Tomds Gillow reco-
nocié en un testamento de 1852 que tenia “un hijo natural habido em una
seforita mexicana y criado por el sefior José Maria Marin, con el nombre de
Eulogio Gregorio”.*

Por su parte, Josefa, una semana antes dei nacimiento de su hijo, elabord
un testamento en Puebla, pero no menciond que estaba embarazada, aunque
si enfatizé estar “temerosa de que la muerte me asalte de improviso, previa la
invocacién de los divinos auxilios para el dltimo instante de mi vida” **Eulogio
Gregorio Gillow nacié en Puebla el 12 de marzo de 1841 y fue “expuesto” en
casa de José Maria Marin y de Teresa Mordn, los cuales lo bautizaron al dia
siguiente.*” Esta familia lo tuvo bajo su crianza y cuidados hasta que a los siete
afos fue Hevado a Inglaterra por su padre, donde comenzé su educacién como
eclesidstico. A su regreso a México, ocupd altos cargos y llegé a ser obispo
de Oaxaca.

El destino de estos hijos naturales es dificil de rastrear, excepto en el
dltimo caso mencionado. El hecho de ser ilegitimos pudo haber sido un gran
peso en sus vidas y la de sus respectivas madres. Josefa Zabalza lo llevé sobre
sf el resto de su vida y tratd de expiar su culpa a través de cuantiosos donativos
para obras piadosas, que le aseguraran intercesores terrestres y celestes para
la salvacidn de su alma.

Algunos hijos naturales fueron también legitimados cuando sus padres
pudieron contraer matrimonio. Asf sucedié con Andrés Diego Hurtado de Men-
doza y Marfa Dolores Caballero de los Olivos, octavos condes del Valle de
Orizaba. Desde 1799 tenian intenciones de casarse, pero el padre de Andrés,
poseedor del titulo, se opuso a un “enlace notoriamente desigual”, con una
“persona obscura”, de humilde extraccidn, con ascendientes ilegitimos y mo-

* S6lo comocemos una breve semblanza que de £] hizo RoMeRo DE TERREROS, 1937, Se sabe,
pot cjemplo, que habia estado comprometide con Inés de Jduregui, quien luego se convirtié en esposa
del virrey José de lturrigaray. En 1786 recibié permiso para contraer matrimonio con Maria Josefa
Panes, enlace que no se efectud tal vez por el nacimiento de su hijo bastardo. En 1789 su hermana
Dolores pidid a las sutoridades espafiolas que averiguaran su paradero pues, segin supo, habia
abandonado el servicio de la marina real y se habia puesio de mayoral de un coche que viajaba de
Madnid a Cédiz. aGL Mé&xico, 1880. Tutmo, 1983, p. 368; HumpownT, 1966, p. 83, meociona que en
Paris adquiri6 renombre en ¢) campo de |la medicina.

3 AN, FRANCISO0 MADARIAGA, Bm. 426, 17 de diciembre de 1852, testamento del marqués de
Selva Nevada 1V.

hd AGNP, notarfa 7, . 58-60v, 5 de marzo de 1841, testamento de Maria Josefa Zabalza y Gutiérez.

*7 AGN, Geneslogins SF 9571, Sagrario Metropolitano de Puebla, libro de hautizos de hijos
legitimos desde 30 de dicicmbre de 1839,
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riscos. Se negd a conceder la licencia que requerfa su hijo, como menor de
edad y como sucesor al titulo de nobleza, para impedir que se introdujera

en su familia una persona impura que obscureciese su esplendor, suceso el mis infeliz que podris
sobrevenir & su casa, porque si el aislamiento y absoluta separacién de clazes y casias es una
institucidn solamente conocida en los pueblos birbaros, el que s enlacen personas notablemente
desiguales con los santos vinculos del matrimonio contra la voluntad de los padres, asi como
un grave pecado en ¢l orden moral, 5 en ¢l orden politice uno de los mayores males que pueden
sobrevenir al Estado, tanto por la disensifa ¥ odio que sicmbra ea las familias, como por la
confusitn que causa en ¢l orden social, de cuya conservacidn depende ls de los imperios *®

Estos conceptos e ideas clasistas y morales corresponden a una familia que
aprovechaba la mano de obra esclava para el usufructo de sus bienes. Lo que lla-
ma la atencién es que en esta misma familia hubiera antecedentes —que obviamente
se ocultaban— de hijos ilegitimos, criminales e incluso de la tan vapuleada ascen-
dencia morisca, como ha demostrado Gonzalo Aguirre Beltrdn *?

Frente a esta negativa, la pareja se acogid a la solucién que proponia para
estos casos la pragmdtica de matrimonios de 23 de marzo de 1776 y la real
cédula de 8 de marzo de 1787,%y acudi6 a las autoridades virieinales. La contrayente
presenté documentos que probaban su descendencia de una familia con ma-
yorazgo. Por su parte, el conde del Valle de Orizaba exhibié un drbol genea-
16gico para comprobar el grado de nobleza de sus ascendientes y por tanto la
alta calidad de su hijo. Sin embargo, Andrés Diego y Dolores obtuvieron
licencia del virrey Félix Berenguer de Marquina, el 9 de marzo de 1801, y se
casaron catorce dias después,3

Mientras obtenian la licencia, los contrayentes ya habian procreado un
hijo y al momento de casarse esperaban el nacimiento de un segundo. El cura
del sagrario declard el 17 de agosto de 1802 haber bautizado el 1 de agosto de
1799 a Agustin Diego José y que “no se asentd la partida porque se suspen-
deria” hasta que celebraran matrimonios sus padres naturales Diego
Sudrez de Peredo y Maria Dolores Caballero de los Olivos.>? Cabe destacar
que, a pesar de la ilegitimidad del hijo, la Iglesia aceptdé bautizarlo y aun
registrar el hecho cuando los padres regularizaran su situacién, lo cual obe-
deceria a la influencia de esta familia. Esta irregularidad ha podido ser docu-

45 Gt, México, 1783, carta del conde del Valle de Orizaba de 12 de enero de 1801 .

“? AGURRE BELTRAN, 1995, pp. 21-65. El autor menciona que el apellido materno del primer
conde Aberruza (Abea Rushd), delsta su procedencia mora,

30 fista habilitabs & los virreyes a conceder licencias 1 los titulos do Castills y sus sucesores.

51 , a1, Mp 16, Eacudos 278, Arbol genealégico de Andrés Diego Susrez de Peredo, y u folleto
de 1a familia Caballero de los Olivos sobre lu sucesién del mayorazgo de Alvaro Alonso y Alonso
Prieto de Bonilla, impreso en México en 1770, en Act, México, 1783.

52 oGN, Bicncs Nacionales, 7171, exp. 45.
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mentada con otras fuentes en la medida en que en el testamento de la condesa
00 se hizo la menor alusion al asunto y el de Diego no ha sido localizado.

El otro caso de hijos legitimados por mafrimonio se ha documentado
precisamente a través de testamentos. Juan Nepomuceno Moncada y Berrio,
tercer marqués de San Mateo Valparafso y de Jaral de Berrio, cas6 en primeras
nupcias con Antonia Sesma y Sesma, quien fallecié en 1805 sin testar. Pero
desde 1813 vivié con Marfa Teodora Hurtado de Mendoza, mestiza, quien en
ese afio le dio una hija natural, seguida de otros tres descendientes en las
mismas circunstancias. Fue hasta 1821 cuando pudieron legitimar su unién,
de 1a cual nacieron al menos siete hijos mis. Se casaron con licencia del virrey
Juan Ruiz de Apodaca, al parecer después de un largo y complicado tré-
mite, segdn lo manifestS el marqués en su dltima voluntad, dictada en 1839.5
En sus dos primeros testamentos (1825 y 1827) s6lo declar$ haber pasado a
segundas nupcias y recibido una dote de 6 000 pesos.*

En ambos casos, la causa aparente de negativa de la licencia para el
matrimonio fue la desigualdad en el linaje de los contrayentes. El argumento
contra una de las mujeres es que era hija espuria. En cuanto a la otra, un retrato
suyo revela, por el color de la piel, su clam ascendencia indfgena.

Por otro lado, hubo descendientes nacidos después de la muerte de sue padre.
Por ejemplo, Gaspar Ferdndez de Orozco, marqués de Saudin, en testamento
del 13 de junio de 1763, declard haber contraido matrimonio recientemente y
haber procreado al “pdstumo, opdsmnndequeaclualmemeseha]]acmintala
referida dofia Juana Paula de Zavaleta y Peiia mi mujer del tiempo de cuatro
o cinco meses”. % Cuando la mujer estaba embarazada al momento de testar,
ella o el marido manifestaban que reconocerfan por legitimo al “péstumo”. Sin
embargo, los padres llegaban a vivir lo suficiente para conocer a su descendencia.
Pero no fue asf con el marqués de Saudfn, que fallecié nueve dias después de
testar y su hijo nacié en octubre. La marquesa, por su parte, hizo testamento
“encinta y en meses mayores”.>’

Otro ejemplo de un hijo p6stumo, pero no reconocido por su padre, fue
el quinio conde de Miravalle, quien fallecié en diciembre de 1805 y declar$ en
su poder para testar que tenia tres hijos y que “segiin me parece” no quedaba

3 AN, FRANCISCO MADARIAGA, Bfm. 426, 5 de septiembre de 1839, tastamento del marqués de
JmldeBemo y conde de San Mateo Valparaiso IT1.

3 AN, FRANCESCO CALAYEZ, miim. 155, 16 de mayo de 1825 y 13 de septicmbre de 1827, testamentos
del mllpés de Jaral de Berrio y conde de San Mateo Valparaiso 111,

Rarm 1991, pieza 91 del carblogo.

3 AN, J038 DB MOLINA, nim. 400, 13 de j jumio de 1763, poder para testar del marqués de
Slmlil L

57 aN, Jost pE MOLIRA, ndm. 400, 22 de septiembre de 1763, 1estamentc de |la marquesa de
Saudin I.
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grivida su esposa.® Sin embargo, en julio de 1806 nacié una hija llamada Manuela
Marfa, concebida en noviembre. Ademds de los problemas futeros que representd
para ella el recibir la herencia de sus padres, su madre tuvo que explicar esta
situaci6n ante la sociedad.™

Finalmente, el segundo mamqués de Vivanco apenas disfruté del titulo seis
meses después de la muerte de su padre, ya que €]l mismo fallecid el 11 de enero
de 1800. Enfermo, hizo testamento cuatro dias antes y declaré estar casado con
Marfa Luisa Martin Vicario, “de cuyo matrimonio (segtin estoy entendido) se
haya grévida como de dos meses”.%? La hija nacié el 8 de septiembre, por lo que
la madre apenas tendria un escaso mes de embarazo cuando fallecié su marido.
En este caso, Doris Ladd dice que 1a cuantia de 1a fortuna y 1a importancia del
titnlo podian provocar una disputa respecto a la legitimidad del heredero, por lo
que nueve hombres se introdujeron en el cuarto donde la manquesa iba a dar a luz
para buscar si no habia ya un bebé recién nacido. Al no hallario, presenciaron el
alumbramiento de la futura marquesa: Maria Loreto de Vivanoo, y descartaron asi
la sospecha de que se tratara de un hijo ilegftimo.%!

“INSTITUYC POR MIS UNICOS Y UNIVERSALES HEREDEROS” O LA,
DISTRIBUCION DE LA HERENCIA ENTRE LOS FAMILIARES

Conociendo ya a las familias de los nobles, podemos ahora ocuparnos de la
distribucién de la herencia entre sus miembros. Como ya se dijo en el primer
capitulo, la legislacién existente, con sus especificaciones, limitaba la libre dis-
posicién de los bienes, asi como la sucesion propiamente dicha. Sin violar tales
disposiciones, 1as familias prominentes buscaron los medios de asegurar la con-
tinuacidn del lustre familiar. Ademds de loe titulos de nobleza, instituyeron
vinculos 0 mayorazgos para evitar la dispersidn de los bienes y fincar su fuerza
en los simbolos de poder y las propiedades. En algunos casos, encargaron expli-
citamente al sucesor directo la proteccién y manutencién del resto de los parientes.

En general, podemos decir que en la legislacion castellana, aplicada en
Nueva Espafia durante el periodo colonial y el inicio del México independiente, 1a
ctnyuge ¥y los hijos quedaban sujetos a la jurisdiccién del hombre. Tedricamente,
los hijos sdlo se podian emancipar del padre cuando éste moria, alcanzaban la
mayoria de edad (fijada en 25 afios) o al contraer matrimonio, pero en los dos

A(N. Vinculos, 92, exp. 4, 6 de diciembre de 1805, podapuatmdelmndedeunwa]lev

Aparwe registrada en ¢l censo de 1811 con s edad de cinco ados. AGN, Padrones, 54,

AGN. Vinculos, 214, exp. 10.

51 Lapn, 1984, p- 102. a6N, Vinculos, 213. Los gastos de canastilla, parto, bautismo de |3 nida,
refreaco que se dio y esquelas de participacida del nacimiento sumaron 184 pesos. AGN, Vineulos, 214,
exp. 4.

ﬂ]
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dltimos casos solian seguir bajo su tutela. El cényuge sélo podia heredar parte
de los bienes y administrar la herencia de los hijos cuando asi se especificaba
en el testamento. En cambio, existia la obligacién de destinar al menos una
parte de los bienes a los hijos bajo el titulo de “legitima”. Con esa base legal,
emprenderemos el andlisis del comportamiento de algunas familias nobles.

Los primeros herederos eran los hijos, y asi qued6 consignado en mds de
la mitad (63.5%) de los testamentos revisados. En el resto de los documen-
tos, la herencia se destinaba a consortes, asi como a otros parientes ascendientes
y colaterales. Asimismo, podfa darse el caso de que los herederos secretos
fueran hijos ilegitimos o fundaciones piadosas. En teoria, la proporcién de la
herencia que les correspondia a los descendientes estaba en relacién directa
con el mimero de hijos que sobrevivian a los padres. Pero, como ya hemos
mencionado, la familia recurria a una serie de estrategias para evitar la dis-
persién de los bienes entre muchas manos y ademds la legislacién favorecia
la concentracién del patrimonio en el primogénito a través del mayorazgo
(grdfica 3.9).

Una vez muerto el testador, el procedimiento comiin era conocer el
contenido del testamento y proceder a la elaboracién de un inventario de los
bienes para distribuirlos entre los herederos. Cuando éstos eran mayores de
edad o estaban habilitados por matrimonio, podian entrar en posesién de los

GRAFICA 3.9
Distribucién de la herencia entre
los nobles novohispanos, 1750-1850

Hijos legitimos 192

sl Secretos 3
Hijos no legitimos 6

Alma 11

Ascendientes 15

Consortes 20
Sin especificar 32

Otros parientes . 23

Base de datos Nobleza Mexicana. Sobre 303 Testamentos.
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bienes que les habfan sido destinados. Pero si los hijos e hijas eran menores
de edad, debian quedar bajo la supervisién de un tutor hasta los catorce y doce
afios, respectivamente. De ahi en adelante, y hasta los 25 afios, estaban sujetos a
cierto control patrimonial por parte de un curador.

Contrariamente a la creencia generalizada de que las mujeres no podian
asumir ciertos papeles en la vida “por la debilidad de su sexo”, los maridos
nombraban a sus consortes como tutoras y a veces curadoras de sus hijos,
transmitiéndoles la patria potestad. Considerando que, al momento de elaborar
su testamento, 61 hombres estaban casados, mis de la mitad de ellos (60.6%)
nombrd a la esposa como tutora de los hijos habidos en €l matrimonio. El resto
seguramente no tenia necesidad de nombrar tutores, en virtud de que los hijos
habian alcanzado la mayoria de edad, o entodo caso se recurria a terceras personas.
Ademds, como se ha visto en el primer capitulo, los testadores nombraban como
albacea a sus consortes en 43.3% de los documentos, En 70% de ellos eran las
esposas quienes debian cumplir con el no muy ficit encargo.

Ademds, la esposa podia recibir un legado de hasta el quinto de los bienes
o la totalidad de la herencia en caso de no haber ascendientes ni descendientes.
Poco menos de la mitad de los 32 hombres nobles que dejaron un jegado a
sus consortes, ies destinaron la quinta parte de sus bienes, mientras que diez
les dejaron la totalidad de los que quedaran después de pagar funerales, mandas,
deudas y legados. El resto sélo les hered6 una parte, que comprendia entre la
mitad y el 5% del quinto. Adem4s, no debemos olvidar que, al enviudar, las
mujeres recuperaban su dote y recibian ia mitad de los gananciales habidos
durante e} matrimonio.

En contraparte, 26 de las mujeres consortes dejaron un legado para sus
maridos. Menos de la mitad (catorce) les dejaron el quinto, seis les dejaron la
totalidad de sus bienes con las condiciones ya mencionadas y el reste dejé
cantidades especificas (entre 4 000 y 70 000), o o que correspondiera al
noveno de los bienes, el tercio o la suma del quinto y el tercio. En ambos
casos, la designacién de] consorte como “universal heredero” cormrespondia a
aquellas parejas sin descendencia.

Ademds, los bienes podian llegar a otros destinatarios. En primer lugar,
la ley estipulaba que, al no haber descendencia legitima, los herederos
forzosos serian los ascendientes, padres o incjuso abuelos. A ellos se desti-
naron los bienes en sélo vn 5.9% de los documentos analizados, Asimismo,
existia la posibilidad de heredar a otros parientes (tios, sobrinos, bermanos), a
hijos naturales, expdsitos o adoptivos o incluso al “alma”, a través de obras
piadosas o legados secretos.

Entre los hijos habia una cierta jerarquizacién encabezada por aquellos
que recibirian el titulo y, en caso de existir, e} mayorazgo. Como ya se ha
visto, éste se podia fundar utilizando el quinto y la tercera parte de los bienes
a1ravés de una “mejora”. De esta forma, el primogénito recibfa la mayor parte
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de la herencia; al menos asf se estipulé en diez de los testamentos, El resto de
los herederos recibia una parte proporctonal de los bienes, divididos por partes
iguales entre ¢] niimero de descendientes. Estos bienes les permitian vivir con
decoro mientras el primogénito vivia con ¢l oro. Y no hay que olvidar a los
hijos que se destinabana la Iglesia, de los cuales nos ocuparemos en €l siguiente
capftulo.

La “mejora” también se podfa utilizar para velar por los que no habfan
sido favorecidos con el mayorazgo. Porejemplo, José Marfa Cervantes, décimo
marqués de las Salinas del Rio Pisuerga, en su testamento de 1847, mejord a
dos de sus hijas, Ana Maria, cuyo marido no parecia tener solidez econémica,
y Maria de los Angeles, que era doncella. Manifesté hacerlo ya que sus
“circunstancias pecuiiares, as{ como su amor, reverencia y adhesion hacia mf,
las hacen muy acreedoras a este testimonio de mi paternal afecto”.? Este no
€s un caso aislado, ya que se repite en medio centenar de testamentos, aunque
no todos son tan explicitos en cuanto a los sentimientos que movian a los
padres a tomar esta decision.

Asimismo, era factible que la mejora estuviera destinada a otros parientes,
como nietos, cufiados, incluso consortes. Finalmente, en estas mejoras se
inclufa, una vez mis, al “alma” y algunos legados secretos.

Por otro lado, registramos acciones que se acercan mucho a dominios de
tipo patriarcal. Estamos de acnerdo con John Tutino cuando afirma que cada
clande la elite era cominmente dominado porunsolo patriarca que supervisaba
todos los asuntos econémicos de la familia y dirigia sus relaciones sociales,
como por ejemplo la concertacién de matrimonios ventajosos en términos
econdmicos o politicos.®

El caso mis conocido y documentado de la existencia de un patriarcado
es el de los condes de Regla, los cuales han recibido mucha atencién en la
bibliografia % El primer conde procres ocho hijos y vel6 cuidadosamente por
su futuro. El hecho de que Micaela Romero de Terreros fuera la primogénita
no le otorgd la oportunidad de convertirse automédticamente en la heredera del
titulo, del mayorazgo, del patriarcado. Si algo le tocd, fue pricticamente por
accidente ya que, por muerte de su hermano Francisco, recayé en eila un titulo
de nobleza. Pero, por la ausencia de los varones que estudiaban en Espafia,
tuvo que hacerse cargo temporalmente de los negocios de 12 familia.%*

51 AN, AGUSTIN DB VERA, niim. 721, 14 de sbril de 1847, testamento del marqués de las Sali-
nas X.

! Tumvg, 1983, p. 366,

4 Véanse por ejemple Romero pe TERREwS, 1943, 1052 y 1954; CANTERLA Y MARTINDE TOVAR,
1975; CouTurier, 1985, por citar algunos exclusivamente sobre la nobleza. La mencién de los condes de
Regla es obligada también en Jos textox sobre la mineria de la regidn.

& Coumumies, 1985, p. 161.
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El mayor de los hijos, Pedro, fue quien recibid los principales privilegios,
pero sus hermanos Francisco y José Maria (marqués de San Francisco y
marqués de San Cristdbal, respectivamente) también se beneficiaron con titulos
nobiliarios otorgados a su padre por sus continuados servicios a la Corona.
Pedro, ademis de heredar el titulo y mayorazgo, recibié¢ también €] encargo de
su padre de convertirse en tutor de sus hermanos menores. Por lo que respecta
a la descendencia femenina, ademds de ia primogénita Micaela, el conde tuvo
otras cuatro hijas. Juana Marfa murié antes de los cuatro afios y Maria Antonia
Manuela falleci6 soltera en 1788 a Jos 29 afios. Por su parte, Maria Ignacia Josefa
permanecia soltera a los 40 afios, momento en que hizo su testamento, en el cual
dejé por herederos a sus hermanos.® Finalmente, Maria Dolores Josefa Gertrudis
cas6 con el marqués de Herrera y, a la muerte de su bermana Micaela, recayé en
ella el marquesado de San Francisco. El conde declard en su testamento de
1775 que nombraba por herederos de sus bienes, por paries iguales, a los hijos ¢ hijas
que no sucedieren en los mayorazgos que habfa fundado.®’ Las mujeres que
permanecieron solteras no manifestaron una tendencia a seguir la vida religiosa
y continuaron viviendo a la sombra de sus hermanos, pem sin que aparentemente
les faltara lo necesario para vivir con decoro. De esta forma, el destino de todos los
descendientes que sobrevivieran al padre quedaba asegurado.

En repetidas ocasiones, el patriarca sobrevivia a Jos hijos y los tenia, mientras
elios vivieran, bajo su vigilancia, proteccién y autoridad moral o llegaba a vivir
muchos afics, 1o que no permitia a los hijos actuar libremente. Un caso, aunque
no tan extremo, es el del quinto marqués de San Miguel de Aguayo. José Maria
Valdivielso y Vidal de Lorca se cas6 en 1807 con Teresa Sagarzurrieta, pero se
hallaba en la situacién de que aiin estaban “vivos los sefiores mis padres y sin
bienes adventicios que me pudieran tocar, ni castrenses ni cuasicastrenses, en que
todos los gastos que correspondfan al decoro de nuesiras personas con la sumi-
nistracién de que el sefior marqués mi padre me hizo para ellos”.%

Cuando enviudd, vendié algunas piezas de plata que habia recibido de
su suegro y puso el dinero a réditos para beneficiar 2 su hija Francisca
Xaviera.

Los afios pasaron y su situacién no vani6, incluso cuando contrajo segundas
nupcias con Antonia Villamil y Rodriguez. La madre de ésta, Ignacia (la
Gilera) Rodriguez de Velasco, impuso su sombra protectora scbre su yerno.
En vista de que los bienes de éste habian sido afectados por las convulsiones

56 AN, ANTONIO RAMIREZ ARELLANG, niém. 602, 8 de junio de 1800, 1estamento de Maria Ignacia
Romero de Terreros.

57 AN, BERMARDO RIVERA BUTTRON, niims. 600, 9 de septiembre de 1775, testamento del conde de
Regla I.

88 AN, MANUEL GARCia ROMERG, nitm. 286, 20 de diciembre de 1828, testamento del marqués
de Aguayo V.
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politicas, le entregé “seis mil pesos en reales efectivos con la expresién de gue
era para que sobrellevara con el lustre comespondiente los primeros dias de
nuestra compania conyugal interin se reponia a su elasticidad el resorte de los
bienes raices y semovientes de que habria de ser duefio”, La guerra de Inde-
pendencia y la consecuente situacidn critica del pais, los pleitos de sucesién,
y la longeva sombra de su padre retrasaron y demeritaron el goce de los bienes
familiares,

Por otro lado, también existian mujeres poderosas que ejercian una especie
de matriarcado sobre sus descendientes. Por la lectura de su testamento,
pareceria que Manuel Cevallos y Padilla vivié y murié a la sombra de su
madre, Mariana Padilla y Cotera, quinta marquesa de Santa Fe Guardicla. Esto
se infiere por el hecho de que la dejd a ella como albacea y encargada de
todos sus asuntos, tal vez incluyendo el cuidado de su esposa Rosalia Tovar
y de sus hijos Guadalupe y Luis. Ademds, en términos econdmicos su riqueza
provenia de los bienes que heredaba del mayorazgo de Cervantes y, al momento
de su matrimonio, ni €l ni su consorte aportaron ninglin tipo de bienes.5

Pero, fuera de ese dominio econdmico, Manue! parece haberse movido
mucho. Segiin algunos autores, tuvo una intensa actividad politica: se le liga con
la conspiracién de 1811, con la sociedad secreta de los Guadalupes y luego se le
ve formando parte de la corte de Agustin de Iturbide como mayordomo mayor.”
De cualquier manera, su madre le sobrevivié e incluy6 en su testamento a sus
dos nietos.” De la que no se habla mds en esos documentos es de la viuda Rosalia,
pues no se le asignd legado algunc ni se le nombrd futora de los hijos. Tal vez
ella fue la que quedd mis opacada por la marquesa.

El pnmer conde de la Cortina puede considerarse un ejemiplar patriarca
preocupado por el bienestar de sus parienies no sdlo en Méxioo sino en Espaiia,
lo que implica que extendis su brazo hacia la tierra santanderina que lo vio nacer.

Como ya se menciond, el pnmer conde de la Cortina elabors un testamento
en el lecho de muerte, y segin €l mismo admitié introdujo vanas modificaciones
respecto al primero que habia hecho anteriormente. En ¢é] ordend a su hija que:

asista 2 su primo ¢l doctor don Pedro Gémez de la Contina con cuanwo necesite para su carrera
literaria y para su decoro, sin embargo del legado que tiene ¢n ¢ (estamento de mi tio don José
Gémez de la Cortina, y que asimismo atienda y dé carrera a los otros sus primos y mis sobtinos
que s¢ hayan estudiando en Espana en Valladelid y préximos a graduarse, de suerte que consigan
un decoroso establecimicnto y para él los peritos precisos en su carrera.

* AN, FRANCISCO MADARLAGA, nicm. 426, 17 de febrera de 1530, lestamento de Manuel Cevallos
v Padilla, bipo de ks marqueses de Guardiola V.

@1 aDD, 1984, p. 200. MioUEL 1. VeasEs, 1980, p. 251.

"L AN FRANCISCO MADARIAGA, ném. 426, 11 de marzo de 1830, testamento de la marquesa de
Guardiola V.

"7 AN, FRANCECO PaLACIS, nim. 25 de octubre de 1795, testamento del conde de la Cortina L.
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Estos parientes tendrian asegurado un digno futuro en Espaha gracias a
las disposiciones del conde. Los encargos del patriarca se transmitian y here-
daban 2 su hija Mariana G6émez de la Cortina quien, de ese modo, se convertia
en una especie de “matriarca”.

Como puede verse en este caso, los beneficiarios fueron los sobrinos,
patrén gue se repetia mayoritariamente entre los legatarios de México y Espaila
{23 y 15 menciones, respectivamente). El segundo grupo favorecido era el de
los hermanos (19 y 12) y, en menor medida, los primos (9 y 1) y los tios (6
en Nueva Espafia}. S6lo hallamos tres menciones en México y una en Espaila
del padre o la madie del testador, y cuatro a abuelos y nietos. Todos estos
parientes szlian beneficiados por la fortuna y enlaces logrados en América.

Se mencionan ambién oiras personas que guardaban otro tipo de paren-
tesco con los nobles: los parientes politicos (8 y 2) y los parientes espirituales,
es decir ahijados y compadres (5 en México). Por iltimo, se consignaron le-
gados para parientes pobres a ambos lados del mar, asi como un par de legados
secretos para Espafia.

Entre los nobles estudiados, como se recordard, se incluian algunas per-
sonas que no habian nacido en la peninsula ni en su posesién mds rica. Sin
embargo, sélo uno de ellos seguia teniendo en cuenta a su parentela més alld
de los limites de Nueva Espaiia. El inglés Tomds Gillow, esposo de 1a cuarta
marquesa de Selva Nevada, legé a su hermandé Ricardo una casa en Liverpool,
Inglaterra, asi como algunas cantidades en libras esterlinas para sus otros
hermanos y sobrinos.” Estos eran los alcances ultramarinos de las relaciones
familiares.

La cuantia de los legados podia ser especificada puntualmente o en tér-
minos tan aritméticos como un “noveno”, dos “décimos”, el “tercie” o el
“quinto” de los bienes. Y, ademds, podian ser transmitidos a los descendien-
tes de los legatarios. Por ejemplo, la quinta marquesa de Uluapa, en su testamento
de 1839, estipulé lo siguiente: “Dejo por via de legado o donacién a mi hermana
Maria Vicenta Rodriguez y Osorio 25 000 pesos para que goce del usufructo
de ésios durante su vida y cuando muera pasen a su hija y ahijada mia dofia
Antonia Marin Rodriguez, quien gozard y dispondrd de los 25 000 pesos a su
arbitrio y voluntad como dueiia absoluta de ellos”.”

Asimismo, muchos de los legados podian hacerse en especie, por ejemplo
en joyas, como lo especificaron ambos barones de Santa Cruz de San Carlos,
quienes en su testamento conjunto dejaron un cintillo de diamantes para el tio
del barén, un espadin de oro para su sobrino, las hebillas de oro para el hermano

73 AN, FRANCISCODE MADARIAGA, nim. 426, 23 de marzo de 1843, testamento de Tomds Gillow.
4 AN, FRANCISCD DE MADARIAGA, nim. 426, 9 de agosto de 1839, testamento de la marquesa de
Uluapa V.
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de la baronesa, su sortija de diamantes para su hermana y el reloj de oro
guamecido de diamantes para su prima.”

Otros legados en especie eran de naturaleza tan variada como los que dejé
Ia tercera condesa de Pefasco a la esposa de su hijo, Guadalupe Cervantes
Michaus, a quien pidi6 se le entregaran “todas las vacas de ordeiia que estin
en la hacienda de Teja con sus crias, una imagen de bulto de la Purisima
Concepcidn, un pafio de rebozo de algodén nuevo y un corte de tinico de
indiana francesa”.’

La familia era una especie de manto protector que debia abarcar, en la
medida de lo posible, a todos los miembros, cercanos y lejanos.

“MANDO SE ENTREGUEN A... LOS PESOS DE QUE LE HAGO LEGADO”
O LOS LEGADOS DENTRO Y FUERA DE LA CASA FAMILTAR

Nos ocuparemos ahora de otras personas allegadas a la familia que también
se beneficiaron con algiin legado dejado para ellos por miembros de la nobleza.
Estas personas no necesariamente esiaban vinculadas con los nobles por iazos
de sangre sino que podian ser sus ailegados, servidores, amigos o protegidos.
Ademds de conocer su existencia precisamente a través de los testamentos en
que son mencionados, podemos tener una ides de su acercamiento a nuestros
sujetos de estudio al descubrir si compartian su morada.

Para saber quiénes vivian en casa de los nobles, recurrimos al censo de
la ciudad de México de 1811, en el cual, con la ayuda del plano publicado
por Ladd, localizamos las residencias de una docena de ellos.””

E! patrén mds comiin y obvio fue que los nobles de la ciudad de México
vivian con sus hijos menores de edad. Asi sucedia con los cuartos marqueses
de San Miguel de Aguayo, los condes de Casa Agreda, los segundos condes de
la Cortina, los primeros condes de Heras Soto, los terceros condes de Nuestra
Senora de Guadalupe del Pefiasco y los condes de Pérez Gélvez. El hecho de
que los mantuvieran a su lado implica que supervisaban su educacion, aunque
no se descarta la posibilidad de que algunos hijos fueran enviados a seminarios
y colegios deniro y fuera de Nueva Espaia.

Cuando la unién conyugal habia sido rota por la muene de uno de los
miembros de la pareja, las viudas permanecian en las casas con sus hijos solteros;
1al es el caso de la segunda condesa de Regla y la quinta condesa de Miravalle.

3 AN, MANUEL Jose NUREZ MORILLON, niim. 460, 2 de marzo de 1786, testamento mutuo de Jos
barones de Santa Cruz de San Carlos |

8 aoN, Geneabogias, Sagratio Z-F, rollo 613, vol. 11, Hojas blancas adadidas al festamenio de
Maria Anwnia Flores Alawrre, condesa de Nuesira Senorn de Guadalupe de Peivasco [11. El testamento
es de 18 de jubio de 1837 pero los stadidos no tieneun fecha.

7 Lapn. 1984, p. 96. AGK Padrones, 54 y 55.
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La tercera marquesa de Selva Nevada y la segunda marquesa de Vivanco
contrajeron segundas nupcias y llevaron a sus nuevos consortes a vivir con
ellas en la casa que habian compartido con el primer marido. La de Selva
Nevada sélc tenia una hija que para esas fechas ya se habia casado y vivia
por separado. La de Vivanco, en cambio, seguia manteniendo a su lado a
su hija de 11 afios, la cual era sucesora al titulo de su padre. Y finalmente, los
hijos de la marquesa viuda de Apartado se habfan casado o habjan fallecido
o estaban fuera, por lo que ella vivia con su hermano.

En otras casas vivian también los hermanos de algunos de los cényuges:
del segundo marqués de Inguanzd, de la condesa de Bassoco y del segundo
conde de la Cortina. El grupo doméstico corresidentie mds completo y complejo
fue el de los terceros condes de Pefiasco, ya que incluia miembros de
tres distintas generaciones: el padre y los tios del conde con uno de sus
hijos —primo del conde—, una prima de la condesa, el conde y su mujer y
los hijos de ambos, con lo cual esta familia se podria considerar como extensa.

Los condes de Bassoco y los segundos marqueses de Santa Cruz de
Inguanzé no tenian descendencia, pero compartian su cass con sus sobrines
por ambas lineas (siete y tres, respectivamente).

Ademds de todos los mencionados, que guardaban algin parentesco con
Jos duefios de la casa, otras personas de distintos oficios compartian la
morada del noble. Por ejemple, los margueses de Aguayo y Selva Nevada,
los condes de Bassoco, Cortina, Pefiasco y Regla mantenian bajo su techo
algiin miembro de ia Igiesia, ya fuera capelldn o presbitero. En efecto, muchas
de Jas mansiones de los nobles tenian un cuarto babitado como oratoric, en el
cual se podia oficiar misa.”™

Asimismo, vivian en las casas algunos dependientes, comerciantes, escri-
bientes, labraderes e incluso un varén registrado como estudiante en casa de
los condes de Penasco. Tal vez el caso més significativo era el de Demetrio
Rubayo, comerciante soltero de 39 anos, quien vivia con los marqueses de
Selva Nevada. Una vez que la marquesa enviudé de su segundo marido en
febrero de 1812, contrajo esponsales con él, pero los disolvié para casarse
inmediatamente con José de Jestis Noriega, previa indemnizacién a Rubayo
de 3 000 pesos.”

Un elemento importante para mantener el lujo y boato de la familia eran
aquellas personas que prestaban sus servicios en la residencia noble, ya fuera
como sirvientes, porteros, cocheros, lacayos, costureras, atoleras, pajes, amas
de llaves, etcétera. En las casas estudiadas, existia en promedio una docena

78 Se sabe, por ejemplo, que el papa Pio VII sutorizé a los condes de Regls ¢l estabiecimiento
de un oratorio particular en su casa el 13 de junio de 1802. ROMERO DE TERREROS, 1909, p. 77.

7 AN, FRANCECO CALAMZ, nim. 155, 29 de junio de 1812, disolucién de esponsales de Maria
Josefs Rodriguez de Pedroso y Demetrio Tomés de Rubayo.
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de servidores para atender, por lo general, a un nimero considerablemente
menor de “sefores de la casa”. Asimismo, aparecieron regisiradas en el censo
personas cuyo oficio no se indica, algunas de ellas menores de edad, tal vez hijos
de los sirvientes, y otros de edad avanzada que quizd habian servido anteriormente
a la familia y se habian quedado a vivir bajo su proteccién. Muchos habian
atendido a los nobles en salud y en enfermedad, y su constante atencién en sus
dolencias los hacia merecedores del agradecimiento de los sefiores.

Asi, observamos que los nobles, ademds de ejercer las funciones de
patriarcas con la familia, extendian las alas de su poder y proteccién sobre un
nimero considerable de individuos en sus residencias citadinas o en sus
propiedades rurales. Y como parte de vsia proteccién, estaba la previsién para
el futuro. Por ello, algunos miembros de la nobleza especificaron en sus tltimas
voluntades su deseo de que se asistiera con alguna cantidad a quienes mejor
les habian servido. Esta actitud se manifesté indistintamente a lo largo del
penodoe estudiado.

Por ejemplo, el segundo conde de la Cortina dejé un legado de cuatro
reales diarios, por sus buenos servicios, a Josefa Orozco, una soltera de 29
afios, natural de Tetepango, que aparece registrada como sirviente.80 La con-
desa de Heras Soto, por su parte, pidi6 a sus hijos que cuidaran y trataran bicn
a Maria Bolarondo, sirvienta de 54 afios.8! Otros menos explicitos sélo desti-
naban cierta cantidad a repartir entre los criados y no falté alguno que perdoné
a sus sirvientes las deudas que tuvieran con €l al memento de su muerte.

Fueron 38 los nobles que manifestaron en su testamento su voluntad de
dejar un legado a sus servidores, lo que en promedio ascendia a poco mids
de 1 500 pesos. La primera condesa de la Valenciana, por ejemplo, mandé a sus
albaceas gue, “‘después de mi fallecimiento, saguen del quinto a mis bienes la
cantidad de 4 000 pesos y se los entreguen a don José Flores mi dependiente
en remuneracién del amor y celo con que me ha servido por mis de 18 afios,
pues de esta suerle quiero recompensarie su trabajo personal, que asi es mi
voluntad” #’Las cantidades legadas debian ser suministradas integramente a
las personas escogidas o bien podian ponerse a rédilos para entregarles los
intereses que produjeran.

Cuando los legatarios faliecieran, si no se especificaba lo contrano, las
cantidades revertian al cuerpo de los bienes del donante. Tal fue la voluntad
del primer marqués de Vivanco, quien

8 AN, JOSE ANTONKD MORALES, aim. 415, 27 de mayo de 1809, lestamento del conde de la
Conina Il; AGN, Padrones, 35, £ 93.

¥ AN, JUAN MANUEL Po70, nim. 522, 3 de diciembre de 1807, lestamento y agadides en hojas
blancas de la condesa de la Casa Heras Sow 1. acn, Padrones, 54, 1. 122-123,

82 1, Protocolos Cabildo, 1802, 20 de octubre de 1798, testamento de la condesa de Valen-
ciana [.
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atendiendo al amor con que dofia Maria Dolores Almeida, [...] me ha assiido ¢ igualmente asisid 2
mi difunta esposa, crifndome como me ha criado al citado mi hijo que quedd en tierna edad y
continuando en su asistencia, es mi voluntad y mando que mis albaceas separen de mi caudal la
cantidad de & mil peaos, lo que se impongan a su satisfaccién en depdsito irregular a 5% y con
los 300 pesos de sus réditos ie acudan [...] por todos los diss de su vida, y por su fallecimieato
vuetvan dichos 6 000 pesos al cuerpo de mis bienes por ser asf mi voluntad %3

Doia Lola habia cumplido el papel de enfermera v luego de madre sustituta
y el marqués la remuneraba en 1émines econdmicos,

Entre los servidores, ademis de los libres, existian algunos esclavos, si
bien su nimerc era muy bajo durante el periodo estudiado. En las casas
mencionadas sélo se encontré mencién de ellos en la de los margueses de
Aguayo (un viudo de 40 afios). Tres esclavas mds vivian con los marqueses
de Selva Nevada y la marquesa, en su testamento de 1813, otorgaba la libertad
a dos de ellas: Magdalena de 34 aiios, procedente de Nueva Orleans, y Maria,
natural de Guinea, de 27 afios B

Ademds de los esclavos registrados en aquellas residencias, otros miem-
bros de la nobleza declararon tener servidores esclavos. Nueve de ellos ma-
nifestaron tener de uno a tres esclavos, y seis de ellos les concedieron la
liberiad al momento de su muerte. La cuarta marquesa de Guardiola, en su
testamento de 1777, declarg ser

duena y poseedora de un negro esclavo nombrado Sebastifn, el que me regal6 ¢l sehor marqués de
Guardiola mi esposo y sc halla en mi casa, al cual stendiendo a su fiel y leal servicto que
expende en mi asistencia, es mi voluntad no s6io dejarle come lo dejo libre y exento de su
esclavitud y cautiverio, sino que a més de ésta, le dejo por viz de legado la cantidad de 200
pesos que ordeno se le den en efectiva moneda, para que con elios pueda solicitar en qué ejercitarse
o buscar en qué mantenerse.

Solicitaba también que su marido tuviera a bien esta determinacion vy,
para gue el negro pudicra usar de su libertad, le dieran copia de la citada
cldusuia testamentaria 53

Otros legados mencionados en los testamentos estaban destinados a per-
sonas con las gue tampoco se guardaba algiin lazo familiar, pero con las que
existia un vinculo espiritual. En los tesiamentos de 32 nobies se especificaban
ciertas donaciones otorgadas a tales individuos, promediando 1a suma de 7 000
pesos. Por ejemplo, José Urrutia de Vergara, cuarto marqués de Salvatierra,

8 AGN, Vinculos, 214, 22 de julic de 1796, testamenio del marqués de Vivanco I,

e AN, FRANCISCO CALAPZ, num. 155, 23 de diciembre de 1813, testamento de |3 marquesa de
Schva Nevada 111; aGN, Padrones, 54, ff. 144-145.

83 AN, Dibo JACINTD DE LEON, nim. 350, 4 de julio de 1777, testamente de la marquesa de
Guardiola 1V,
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dejé 10 000 pesos a Maria Felipa de Ayza, viuda de Domingo Valcdrcel,
quien habia sido tutor del marqués, con 4nimo de “reconocer las especiales
atenciones a mi persona y cuidado de ella”.?¢ Por su parte, Maria Antonia
Flores Alatorre, tercera condesa de Pehasco, dejé 5 000 pesos a Guadalupe,
Micaela y Paula Viceo, de los cuales debian recibir inicamente los réditos.
En caso de fallecer sin descendientes, el capital debia volver a formar parte
de los bienes de la casa.?’

Los expdsitos eran nifios que se abandonaban en la puerta de algunas
casas buscando que sus moradores se encargaran de su manutencién y educa-
cion. Podia tratarse de hijos ilegitimos o nacidos de un matrimonio incapaz
de sostenerios. En términos juridicos, su adopcién era factible con la licencia del
pdrroco, pero los nifios no quedaban bajo la patria potestad del fildntropo.5®

Catorce de los nobles estudiados mencionaron tener expdsitos, siendo dos
el promedio de ellos. Algunos de los nifios llegaron a suplir la falta de hijos
en las parejas e incluso recibieron el apellido de los padres “adoptivos”, ademds
de algiin legado para su subsistencia. Asi sucedid con tres nifias recogidas por
los terceros marqueses de Villar del Aguila: Rita, Micaela y Ana Gertrudis,
quienes recibirian 5 000 pesos si ingresaban como monjas a algin convento,
y 3 000 si se casaban.®®

La segunda marquesa de Ciria, por ejemplo, mandé en 1825 que la mitad
de sus bienes fuera para Guadalupe Buenaventura Moreno, “que es la nifia
que existe en mi compaiia y a quien desde que vio la primera luz he criado
y educado con el esmero y carifio propic del amor maternal a que se ha hecho
acreedora, no obstanie la corta edad de once afios que cuenta al presente”.

Ademis, estipulaba su voluntad de que la nifa siguiera viviendo en la
casa de su morada y que, en caso de que quisiera seguir la vida religiosa o
contrajera nupcias, pudiera disponer libremente del legado que le correspon-
dia.% Los dos ejemplos citados contemplan la posibilidad de que los nifios
recogidos ingresaran a la Iglesia.

AFECTOS Y DESAFECTOS

Notoda la herencia se traducia en 1érminos materiales sino que se valoraba también
la herencia espiritual, honorifica y los consejos a los descendientes. Existia una

85 N, FELIPE OTON PASALLE, niin. 519, 30 de marzo de 1785, testamento dek marqués de Salva-
tierra |V.

87 AN, ANTONIO DE VERA, Dém. 714, 18 de julio de 1837, testamento de la condesa de Pefasco 11

B8 M ARGADANT, 1991, p. 54.

89 o, Vincubos, 153, 18 de noviembre de 1742, lestamento del marqués de Villar del Aguila 1N,

mAN. Jos&l. CaNO Y MOCTEZLMA, nim. 158, 14 de febrero de 1825, testamento de la marquesa
de Ciria Il.
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relacién muy particular entre la cabeza de familia y el sucesor directo. Era a
éste a quien se transmitian no sélo propiedades sino responsabilidades, pre-
ceptos de honor, cuestiones como la perpetuacién de la estirpe, del apellido
—en los casos masaulino—, del estatus, factores que no podian ni debian dejarse al
azar y por elio los padres buscaban asegurar su sutoridsd mds alid de su propia
muerte. Para esto recurrian a seres de Ia vida terrena y de la corte celestial.

El primer conde de Casa Loja, por ejemplo, en su testamento de 1759,
después de manifestar que habia procreado siete hijos, expresd lo siguiente:

Movido del paternal cordial amor que les tengo a los expresados mis hijos, aspirando y deseando
su mayor logro y con esperanza de que lo tengan, y consigan no solamente felicidades temporales,
gino principalmente Jas espiritusles, [...] mucho antes de sus nacimientos, los tengo ofrecidos y
sacrificados de toda mi voluntad a ls Santisima Virgen Maria en su admirable sdvocacién
lauretana, y después de nacidos be puesio unas presentallas de plats, con ¢l retrato de cada upo,
en su santa casa de esta ville {de San Miguel el Grande], suplicindole 2 la smlisima madona
[.-] e sirva admitirlos bajo su poderosiaimo patrocinio y por dichosos esclavos bumildes de su
sunts case [...] ¥ con esperanza de que ba de ser aceptable, les nombro por su principal albacea,
tutora, curadora y protectora para lo espiritual y temporal, a la santfsima Virgen Maria de Lorelo
[...descando se digne admitirlos] y como madre benigna los sbrigue bajo su manto y proteccidn,
defeadiéndolos de las adversidades del demonio, ¥ en lo espiritual y temporal, los dirija, eduque
y ensefie los caminos rectos pars que sirvan a la divina majesiad. ¥

En seguida, rogaba a sus hijos que visitaran asiduamente la capilla, pro-
curaran su culto y promovieran su devocidn con el fin de aicanzar la felicidad
terrenal y eterna.

En téminos més concretos, ias premrogativas de un patriarca se manifestaron
a través de los consejos y lineamientos de conducta que el primer conde de Regla
dej6 a sus hijos, tanto en su testamento como en una carta de despedida. Al dia
siguiente del entierro del conde, Micaela, la hija mayor del difunto, revisando con
dos religiosos los papeles de su padre, hallé una carta que éste habia escrito en
sus tltimos dias. Su intencidn era que si Dios le concedfa mds tiempo en la Tiera,
la leeria personalmente a los hijos que estuvieran con é] en su “Vitima presencia”
y la dejaria por escrito para que después meditaran “despacio” sobre los preceptos
que les recomemdaba para gniarse en la orfandad. Los varones estaban lejos y
s6lo después de un tiempo se enteraron de los 1iltimos consejos de su padre. Sin
embargo, por iniciativa del confesor de don Pedro, José Ruiz de Villa Franca, y
con ¢l permiso de los descendientes, la epistola rebasé la intimidad del recinto
familiar y de entonces a la fecha ha sido publicada en varias ocasiones.%

o AGN, Vinculos, 253, testameato del conde de Cass Lojs [, 8 de noviembre de 1759. arsMa,
Libto de eatiesro de espaoles de 1755 a 1786, pp. 23-24.

72 S¢ ba incluido eo RUIZ DE VILLA FRANCA Y CARDENAS, 1782; CANTERA ¥ MARTIN DB TOVAR,
1975; RomERo DE TERREROS, 1909 y 1943; ORTEGA v PEREZ GALLARDO, 1908-1910 y en ¢l perifdico
El Sigio XIX, wmo 72, pam, 11 712, 16 de sgosto de 1877, cit. en “Memoria histérica del Nacional
Monte de Piedad” por ANTONIO VILLAMIL
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La ya famosa carta estaba firmada “en la bora de la muerte” por “vuestro
padre, el conde de Regla™. Alli repetia algunas recomendaciones ya estipuladas
en su testamento, en el sentido de que sus hijos evitaran diferencias y todo
género de discordia y que guardaran “entre si la paz y unién que es tan justa
y debida entre personas de una relacidn y conjuncién tan inmediata comeo la
de hermanos™.

En la epistola, les pedia se auxiliaran unos a otros y sobre todo procuraran
“Ilevar ileso o sin mancha el honor, la moderacién, la rectitud, la caridad, el
respeto a los superiores”. Tales mdximas de conducta estaban dirigidas al
mantenimiento de la armonia familiar. Por su parte, ¢l lustre de apellido debia
asegurarse vigilando cuidadosamente el honor y crédito de familias y personas
con las que se establecieran enlaces o uniones. Considerd importante recordar
a sus hijos la necesidad de llevar siempre “el santo temor de Dios por principio
de vuestras operaciones, solicitad siempre [les decia] haceros iitiles al préjimo
y al Estado, amad al rey muy tiemamente y sedle sin cesar agradecidos”.
Finalmente, confiaba en que, a pesar de que su madre habia fallecido cuando
cran muy jévenes, la tuvieran, junto con él, siempre en su memoria.

Con el paso del tiempo, Pedro José, el tercer conde de Regla, poco a poco
fue adoptando las actitudes de un patriarca. Pero la situacién del pais habia
cambiado; él se habia divorciado de su mujer, y para demostrar su rango y
honra, recurria ya no sélo a sus miiltiples titulos de nobleza sino también a su
calidad de general de los ejércitos de 1a Repiblica Mexicana. A la usanza de
su abuelo, el primer conde, se permitid incluir en su testamentc unas palabras
dirigidas a sus hijos para que conservaran la paz y la armonia entre si y evitaran
los pleitos que arruinan 2 las familias. Concluia con lo siguienie:

Les ruego como padre y buen americano. les mando procuren corresponder a la buena educacidn
que les he dado dedicindose al servicio de puestra patria del modo mejor que ies sca posible,

leziendo preseute que 0o hae nacido Gonwamente para ser itiles a si mismaos, sino también deben

serlo para la nacién de gue lienen ¢l honor de ser individwos.??

Los deberes de un noble se habian convertido en deberes de ciudadano. Con
cse entendimiento, amén de la considerable fortuna que conservaron, los Romero
de Terrerus se distinguicron en la jerarquia social del siglo XIX mexicano.

El afecto hacia los congéneres, y no exclusivamenle hacia los micmbros
de la familia nuclear, se expresaba de muchas formas. Para conocer algunas de
sus manifestaciones, habria que leer con suma atencién los documentos, ya
que en ellos se puede percibir un tone particular que denota los sentimientos.
Dec igual mancra, la creciente confianza en la familia, al apoyarse cn ella para

¥ AN, MaANURL GARCIA ROMERO, nGm. 286, 1 de febrere de 1831, testamento del conde de
Regla Il
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cumplir los albaceazgos, también muestra el afecto de los nobles novohispanos
hacia sus congéneres mas cercanos.

Sin embargo, hemos recurrido a una férmula para aproximamos al estudio
de algo tan dificil de asir como son los sentimientos. En 22.8% de los testamentos
registrados, los nobies incluyeron palabmas de afecto hacia una o mds personas,

En el cuadro 3.3 se incluyen las palabras de afecto consignadas en los
testamentos y las personas a las que estin dirigidas en primero y segundo
lugar. Como puede observarse, en 42% de las ocasiones son palabras dedicadas
a los respectivos consortes, aunque sélo nueve de Jas damas manifestaron por
escrito el afecto que sentfan por su pareja. La palabra mds comiin era amor,
pero en distintos grados, desde cordial hasta extremado.

CUADRO 3.3
Palabras de afecto
Titulo Fecha Recepiar 1 Palabra } Recepior 2 Palalra 2
C. Agreda [ 1828 Consorte Buen afecto Hermano Mejor voluntad
Ca. Apreda IA 1798 Consorte Am o Sobrine Buena
cofrespondencia
M. Apaye IVB 1799 Consorte Amoe Hije I Ammor
M. Aguayo ¥V 1808 Consorte Amor
Ma Apuayo VA 1810 Padre Asox Hermanes Arnen
C. Alamo It 1755 Hermapa Fraternal amoe Prima Afecto de madre
C. Alamo I 1763 Consorte Amoe Hermano Carifio
C. Alamo I 1772 Consorte Amoe Hermano Carifio
€. Alamo TV 1836 Consorte Amor cordial
Ca. Alamo IV 1815 Consorte Amor
Ca. Alamo IV 1850 Cuiado Carido
C. Alcarar I 1805 H " R d, amor
C. Alcarsz | 1813 Hijos Amor
Ca. Alcaraz | 1808 Hijos chiquitas  Amor
Ca. Alcaraz T 1820 Consorte Greadimmo amor  Cufsdos Afecto
M. Apartsdo I 1798 Hermano Buena fe, unién  Hipw Tierno amor
Ma. Apariado I 1811 Hermana Tierno amor
Ca. Bassows [ 1817 Sobwina Parti cular amor
Mra. Castilia XHB 1783 Daneella Distineién, smor
™Ma. Gina 1 1825 Expoaila Carifio, amor
Ma. Gria O 1832 Expoaita Amor y carifio
C. Contramina I 1799 Consorte Amor
C. Cortins 1795 Albaces Fina ami stad
Ca. Cortina IT 1799 Cubado Carino, estims
Ma. Gpe. Galiardo1 1822 Hijo Tierno amor
Ma. Guardiods IV | Consarte Mucho amor
C. Heras Soto 1 1807 Consorte Amor

C.Jala 175 Hijas Paternnl smor
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CUADRO 3.3 (conclusicn)
Tiulo Fecha Receptor 1 Palabra I Recepior 2 Palalwa 2
C.Lojas [ 1805 Hijos Paternal unex
Ca. Lojp IT 1788 Hijca Cariiia, aprecio
Ca. Minavalle TVB 1788 Hemana Carific
M. Monscerate IT 1788 Hijea Amor
M. Ovando T 1755 Secretario Confianza
C. Pefasco I 1805 Consorte Amaor
M. Prado Alegre 1 1776 Hij Amaor y bizarrin
Ma. Prado Alegre I 1754 Consorte Amados csposcon
M. Prado Alegre TIB 1802 Contador Confianza, cango
Ca. Presa Jalpa I 1805 Primo Amor
Ca. Ribwgol 1794 Conwarnte Mucho amor
Ca. Ribago I 1798 v ot Mucho smor
Ca. Ribago I 1801 G ! Mucho amor
Ca. Ribagn 1 1814 Hijo ¥II Particular amor
M. Rivascacho | 1764 Hermano Amor Nieta Tiemo especial amor
M. Rivascacho II 1784 Consorte Amadisima
M. Salvatierra VII 1852 Hija Amor, respeto
Ma. San Romin 1 18 Hijo Amor ¥ teroury
B. Sants Cruz [ 1812 Consorte Amada virtuosa
B. Santa Cruz | 1785 Hermpanas Fraternal amor
Ba. Sants Cruz TA 1786 Conserte Yerdadero amor
C. Santiago XI 1842 Consorte Singular amor
C. Santago XI 1847 Hijas Amor, Teverencis
M. Saudin ! 1763 Consorte Amadisima
Ma. Saudin I 1763 Servidors Amor, fidelidad Tlo Caridad, amor
M. Selva Nevada I 1775 Cormorte Extrernado amor
M. Sclva Nevada [ 1754 Counsoric Extremado amor
Ma. Seiva Nevada IT 1789 Hermana Amor y canific  Sobrina Especial amor
Ma. Selva Nevade I 1796 Hermano Mucho amor
Ma. Selva Hevada T 1798 Hijus Amor Hermano Amor y \eroura
Ma. Selva Novada Il 1812 Consorte Aprecic y amor
C.Tepn |l 1789 Comorte Amads
M. Torres Rads T 1756 Consorte Amada
Ma. Torres Rada T 1772 Comadre Amor Cocoeas Especial amor
correspondido
Ca. Valencanma [ 1798 Hermana Amor
Ma. Valle Ameno [B 1784 Tin Eapecial amor Consorie Tierno amor
Ma. Valle Calina VA 1753 Madrastra Eapecial amor
C. Valle Oploca TT 177 Hijo Mayor Amor y canfio  Conaorie Extremado carnifio
M. Villar Aguita T 1742 Abogado Carifio yamor  Comaorie Querida y amada
Mu. Vivanco IJ 1818 Conacrte Crecido amor
Ma. Vivanco I 1843 Hija Tieroe amor

Base de datos Nobleza Maxicana
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Ademds, recordemos que la atribucién de género que se otorga a ciertas
palabras es en términos sociales, va encaminada a la representacién que se
quiere dar de las mujeres y es la que prevalece en un momento histérico dado.
Por ejemplo, de las mujeres se espera que mmnifiesten afecto de madre,
caridad, fidelidad, respeto, reverencia, ternura y virtud.

En cuanto a los hijos, se hizo evidente el carifio hacia ellos en 17 de los
testamentos, casi de manera similar en el padre y en la madre, aunque se
manifestd preferencia por algunos de los descendientes.

Llama la atencidn la presencia de aigunas palabras que podrian conside-
rarse exclusivas del género masculino y que se expresan en relacién con las
mujeres. Asi por ejemplo, el primer marqués de Prado Alegre manifest6 su
intencién de fundar un mayorazgo, cuyo titular tendria la obligacién de mandar
decir determinadas misas, “que asi lo espero del amor y bizarria de mi hija doha
Francisca Pablo Fernéndez de Luna y Sarmiento”.** El término bizarria, o
valentia se aplicaba a la heredera, hija Gnica del marqués, quien no sélo recibiria
el titulo de nobleza, sino diversos encargos del padre para administrar los
bienes de 1al manera que pudieran vincularse.

Otros parientes cercanos se hicieron también merecedores de alguna men-
cién afectiosa entre los testadores, particularmente os hermanos. Asimismo,
se registra ¢l afecto hacia una expdsita que seguramente llend el hueco pro-
vocado por la ausencia de descendencia legitima. Poriiltimo, cabe destacar la
presencia de algunos personajes que prestaban sus servicios a los nobles, ya
fuera como albaceas, abogados, contadores y secretarios, o incluso como
servidores domésticos.

Por lo que respecta a los distintos periodos en que se manifestaron estas
expresiones afectuosas, existe un predominio en la segunda mitad del siglo
XvII sobre 1a primera mitad del XXX (57% y 43%, respectivamente); s6lo tenemos
once disposiciones testamentarias del México independiente en que se expre-
san sentimientos o palabras cdlidas.

Por io que se refiere al 4mbito material y tomando en cuenta que, salvo
en casos extraordinarios, las leyes de sucesidn favorecian con titulo o mayo-
razgos a uno sdlo de los hijos, vemos ciertas preocupacién por auxiliar a los
descendientes que no habian sido beneficiados, la cual se manifestaba en
términos afectivos. Por ejemplo, la viuda del primer marqués de Guadalupe
Gallardo, Maria Antonia Santos del Valle, al hacer su testamento en 1822
manifesté que, como expresidn de su “tierno amor” a sus dos hijos, don José
Maria Rincén Gallardo —sucesor en el titulo de marqués— y dofia Guadalupe,
les dejaba “un cintillo de dos corazones y otro de un solitario” al varén y

M aGN, Vinculos, 138, 27 de noviembre de 1776, memoria \estamentaria del marqués de Prado
Alegre 1.
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“otros dos de igual figura y dos calabacillas” a la mujer. Pero “por ser inferior
la suerte de la citada mi hija dofia Maria Guadalupe a 1a de dicho sefior marqués,
quicro hacerle otra demostracién de mis deseos dejdndole como le dejo, las
demds alhajas que han sido de mi nso”.*®

Guadalupe se hallaba casada con el teniente coronel Luis Urquiaga y
Soriz, por lo que no quedaba del todo desprotegida y, por si fuera poco,
disfrutaria de la mitad de los bienes de su madre. Ademds de tratarsc de bienes
que podia rematar en el caso de quedar desamparada, Ias joyas realzaban su
alto rango y demostraban el poder adquisitivo de los ricos. Cabe recordar aqui
lo macho que impresiond a la marquesa Calderdn de la Barca el extensivo
uso de brillantes entre los novohispanos.®® No se sabe exactamente qué tan
numerosas y valiosas eran las alhajas, pero a juzgar por las que describe
debieron haber representado una fortuna considerable.

Este hecho, que puede verse como un simple rasgo de amor matemnal,
revela por parte de Maria Antonia Santos del Valle el interés por proveer
medios extraordinarios de proteccidn a su hija, y resalta su demostracién de
solidaridad femenina en un mundo masculino. La sucesion madre-hija quedaba
asi sellada.

Los bienes econémicos podian también utilizarse como un medio para
iograr el aleclo de los hijos. Maria Loreto de Vivanco, tercera marguesa
de Vivanco, ilustra uno de estos casos. En su testamento de 1837 incluyé
una cldusula en la que se hace evidente un intento de “comprar carifio”.
Ahi decia que mejoraba *“en la mitad del tercio de todos mis bienes, deudas,
derechos y acciones a mi hija dofta Mdénica, en testimonio del tierno amor
que le profeso, igual a los demds hijos mios, de que ha llegado a dudar sin
motivo™.%’

La adolescente de catorce afies se sentia privada del afecto de su madre y
¢ésta trataba de compensarla econdmicamente para que desechara tal idea. Pero
semejante disposicion afectaba al resto de la familia. Habia tres hijos mds con
los que debia compartir los bienes y un cuarto mds que heredaria la mejor parte
por ser el primogénito. El caso es que la marquesa tuve aparentemente atin el
suficiente tiempo para ganarse su afecto de otra manera. Asi que en adiciones
hechas al propio testamento en 1843 agregd que “es su voluniad y ordena que
como su hija doha Mdnica de Morin y Vivanco estd ya persuadida de que su
amor hacia ella es igual al que profesa a sus otros hijos, cree 1 sefiora conve-
niente revocar como revoca la mejora del tercio de sus bienes que le tenia hecha

5 AN, FRANCISCOC ALAPIZ, niim. 155, 1 de agosto de 1822, testamento de la marquesa de Guadalupe
Gallardo 1.

% CALDERON DE 1A Barca 1957, passim.

97 AN, FRANCECO MADARIAGA, nim. 426, 29 de julio de 1837, testamento de la marquesa de Vi-
vance 11T
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en la cldusula 6a. para que no sea motivo de ningin disgusto a sus otros hijos”.%®
La dulce reconciliacién resulté perjudicial para Modnica en cuanto a bienes
materiales, pero ésta recuperd su lugar en los afectos familiares, evitindose
de este modo cualquier resentimiento que rompiem la armonia familiar.

Pero asi como se pedia privilegiar a alguno de los hijos, también era
factible privario de la herencia, si su comportamiento se alejaba de los pre-
ceptos morales imperantes. Por ejemplo, exisie un caso de oposicién a matri-
monio por desigualdad entre los cényuges que pudo tal vez llegar a 1a deshe-
redacién. La segunda marquesa de San Clemente se opuso a que su hijo, Pedro
de Buste, sucesor en el vinculo y el titulo, se casara con una mulata llamada
Andrea Martinez, criada de la casa, con la que ya habia contraido esponsales,
Se temia que dicho matrimonio desluciera a la familia, por lo que la marguesa
amenaz6 incluso con “exheredar” a su hijo.%?

El caso mds explicito y documentado de desheredacién involucré al
décimo marqués de las Salinas del Rio Pisuerga y a su hijo mayor. José Juan
Cervantes y Michaus habia entablado pleito con su padre desde 1832, aiio en
que solicité la habilitacién para administrar sus bienes, a pesar de no haber
llegado a la mayoria de edad, estipulada en 25 anos. Por la muerte de su madre
y su abuelo materno se habia declarado huérfano, lo que representaba una
seria afrenta para su padre. La situacién habia llegado a un punto tan critico
que el marqués de Salinas tomé una decisidn dristica, justificindola con el
hecho de que las acciones de su hijo afectaban sus negocios y que, en vista
de que

con su conducia respecto de mi, en que cuantos lo tratan reconocen y distinguen el desafecto,
la indiferencia con que en agosto de 1835 lo perdoné y volvi a admitir a mi trate y cariiio, me
falia al respeto y consideraciones que como a su padre y sefor debiera tributarme, resultando
de tales procedimicntos mi inmerecida difamacién y el escéndalo de nuestra enemistad, lo
desheredoformalmente de la jegitima que en otras circunstancias pudiera corresponderle y mando
que nada se le entregue ni por razén slguna engs pane de mis bicnes libres. '™

Por mids que le doliera el hecho de perder el afecto del hijo mayor, no
podia permitir que éste se rebelara en su contra y quedara impune. Aunque
los titulos de nobleza ya se habian extinguido para esa fecha, José Juan era
el indicado para heredar la parte que le cortespondiera como sucesor a la
mitad del vinculo. Por tanto, los bienes a €l anexos eran intocables, asi que

% 4N FRANCISCO MADARIAGA, nim. 426, 29 de julio de 1837, testamento de la marquesa de Vi
vaneo III.
% At Caja 17851786, oposicién de Maria Ana de Pereda, segunda marquesa de San Clemente,
al matrimonio de su hijo Pedro de Busio con Andrea Martinez por desigualdad de sanpre.
100 AN, MANUEL GARCIA ROMERG, nim. 286, 27 de abrit de 1842, restamento del marqués de las
Salinas X. Cursivas mias.
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sélo podia prohibir que se le entregara la parte correspondiente de sus bienes
libres. Pero, independientemente de lo mucho que la accidén de desheredarlo
afectara al hijo en términos econdmicos, el estigma social resultaba muy
perjudicial tanto para €l como para su linaje. Por tanto, su padre dejaba
establecidas algunas dltimas propuestas de solucidn antes de que entrara en
vigor la desheredacion.

De alguna u otra manera, ¢l conflicto se soluciond, por lo que en su
testamento de 1847, el marqués de la Salinas expresé que “el comportamiento
de dicho mi hijo después de que se transé el pleito que seguia yo con la
testamentaria de su abuelo, y principalmente las inspiraciones espontineas de
mi paternal afecto me mueven a revocar en todas sus partes la citada cldusula
en que lo desheredaba”.!®!

El honor no sélo del hijo sino de toda la familia quedaba asi salvado. La
relacién padre-hijo se habia deteriorado tal vez a raiz de Ja muerte de la madre
y de las segundas nupcias del padre. El hecho de que José Juan prictica-
mente hubiera desconocido a su padre y hubiera buscado refugio en su
familia materna no implica que ésta tuviera mayores bienes econdmicos;
simplemente era una manera de oponerse a los nuevos lazos familiares que
su padre habia establecido y de las que ya no se consideraba parte.

Las relaciones de los miembros de la nobleza novohispana con el mundo
terrenal eran de naturaleza muy diversa. La familia jugaba un papel primordial en
la preservaci6n de todos los atributos de su estatus y, al arreglar la herencia
entre los sucesores, se salvaguardaba el futuro personal y el devenir del linaje.
A la hora de la muerte, los nobles procuraban satisfacer las necesidades
materiales de aquellos que dejaban tras de si, pero también debian velar por
su propio futuro en el mds all4, como se verd en el capitulo siguiente.

101 AN, AGUSTIN DE VERA, nim. 721, 14 de abril de 1847, testamento del marqués de Salinas X.



4. LA SUPERVIVENCIA DEL ALMA: LA PIEDAD
NOBLE COMO LLAVE DEL MAS ALLA

“EN EL NOMBRE DE Di1os NUEsTRO SENOR TODOPODEROSO”™
O LAS RELACIONES QON EL MUNDO DIVING

Frangois Lebrun ha dicho que el cristianismo, desde su fundacidn, aparece dividido
en dos tendencias. Por un lado, es una “religién eminentemente personal que
llama a cada cual, con individualidad, a la fe y a la salvacidn, [pero también es)
una religién colectiva que se apoya en una Iglesia”.! Para entender las relaciones
de los nobles con ¢l mundo sobrenatural es necesario tomar en cuenta ambos
aspectos, sobre todo a la luz de sus actitudes ante la muerte, Estas demuestran su
necesidad de buscar la salvacidn del alma valiéndose de cuantos medios estuvieran
a su alcance. En efecto, el apoyo provenia, en términos individuales y colectivos,
de las devociones manifestadas en la eleccidén de lo que Vovelle ha llamado
“intercesores celestes” e “intercesores terrestres”.2

De igual manera, la piedad de los nobles se hacia perceptible en obras
materiales como retablos, capillas e iglesias, construidas para que allise rezara,
individual o colectivamente, recordando en las oraciones a los creadores de
tales sitios. Finalmente, el culto se incrementaba con la asignacién de recursos
para asegurar que hubiera capellanes, se celebraran fiestas devotas y no faltaran
los insumos necesarios para la veneracidn de la corte celestial.

Los mecanismos utilizados por los nobles para alcanzar a Dios con una
buena muerte fueron reforzados medianie los llamados “libros del bien morir”.
Tales libros, que circulaban en Nueva Espaiia, fueron editados principalmente
en Europa. Habfa titulos como la Agonia del trdnsito de la muerte, de Alejo
Venegas del Busto; la Muerte prevenida o christiana preparacion para una
buena muerte, escrito por un sacerdote jesuita; la Visita de enfermos y ejercicio

! Lemrun, 1990, p. 71.

? Michel Vovelle ha englobado dentro de 1a categoria de intercesores celestes a todos los miembros
de la corte celestial que sirven de intermediarios ¢ntre ¢l hombre y Dios para obtener la salvacién del
alma. VOVELLE, 1974, p. 134.
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santo de ayudar a bien morir, de Antonio Arbiol; La dulce y sarta muerte, de
Juan Crasset, y la Portentosa vida de la muerte, de fray Joaquin de Bolafios.?

La humildad, 1a bendad, la misericordia y la caridad se manifestaban no
sdlo en términos sociales y culturales sino idecldgicos y espirituales, transmi-
tidos a todos los miembros de la familia. En la época estudiada, ;qué tanta
vigencia y difusién tenia el sentido piadoso y religioso que suavizaba el trinsito
a la otra vida y aseguraba la felicidad inmortal del alma?

Todos los aspectos enlistados se analizardn en el presente capitulo a través
del andlisis de los testamentos, los “libros del bien morir”, los sermones y las
actas parroguiales de bautismo. De cualquier manera, no hay que pasar por
alto la mencidn especifica de alglin miembro de la corte celestial dentro de la
férmula, bien se tratara de una devocién del propio noble o del escribano.
Pero tampoco hay que olvidar que existfan otras {ormas de manifesiar las
devociones personales, como por ejemplo en la eleccion de nombres, 1as man-
das piadosas, los sitios seleccionados para el entierro, etcétera.

“INVOCO Y ELUO POR ABOGADA E INTERCESORA A LA SERENISIMA
REINA DE LOS ANGELES” O LOS INTERCESORES CELESTES

Como se recordard, los testamentos se iniciaban con la “férmula de profesidn
de fe”, la cual servia como escudo contra las llamas del infierno y como
principio de salvacién del hombre. En los estudios realizados a partir de tales
documentos se ha considerado que esta férmula era demasiado rigida y que
segufa un patrén prestablecido. Se ha dicho asimismo que es posible detectar
variantes entre los distintos escribanos encargados de protocolizar los festa-
mentos, asi como en diferentes momentos histdricos. La pluma del notario no
era necesariamente una barrera para la libre expresién del testador, sino que
a través de ella se canalizaban y filtraban una serie de elementos que flotaban
en el ambiente de la época, en el mundo mental de la religiosidad colectiva y
la cultura individual. La existencia de una mayor libertad de expresidn se
manifestaba en los testamentos olégrafos o cerrados pero, como se recordard,
su elaboracién no era muy comiin.

Lo que ha podido detectarse en los testamentos revisados es que los nobles
ténian maneras muy particulares de expresar su fe, en cuanto que utilizaban
una serie de vocablos, pero combindndolos de una manera casi persenal.
Hallamos la repeticién de algunas de esas frases en los documentos elaborados
por miembros de una misma familia, asi como en ciertos escribanos.

En cuanto 2 1a evolucién, Vovelle fundamentd su tesis de la existencia de
un proceso de descristianizacién en la zona de Provenza durante el siglo Xvi

} ArBi0, 1775; BoLakos, 1992; Muerte, s.a.; VENEGAS DEL BusTo, 1911.
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basdndose en 1a simplificacién de las fsrmulas y 1a disminucién de manifes-
taciones de la fe.* Sin embargo, en Nueva Espaifia este fendmeno no se presenta
con las mismas caracteristicas.

Tanto al principio como al final del periodo estudiado, surgieron férmulas
sencillas e igualmente devotisimas y extensas. El suntuoso despliegue de
las frases devotas no implica la necesidad de reafirmar la fe ante cualquier
posible duda; més bien constituye una manifestacién explicita de las creencias.

La confirmacién de dicha idea se refieja en el testamento del primer conde
de Casa Loja, quien en 1759 expresé su agradecimiento a Dios:

sabicodo que sin fe es imposible agradar 3 su Divine Majestad, ¥ que nadie puede salvarse sin
guardaria entera ¢ inviolable, y que no basta tenerla implicita, creyendo en general y 4 bulio ko
que cree la Iglesia, siso que es necesaro saberla explicits y distintamente segin 1a capacidad
de cada uno, confesande todos los misterios que tiete ¥ otlebra ella, contenidos en cl simbolo
apostélico y articulos de la fe.}

Desafortunadamente, no todos los documentos revisados son tan precisos
sino que se valen de férmulas estereotipadas aunque personalisimas. Ademds,
como ha dicho Midximo Garcia, “las cldusulas confesionales expresan, a través
de la literatura notarial, el grado de acatamiento y segnimiento, mis que de
comprension reflexiva, de la doctrina postridentina” ¢

Para los propdsitos del presente capitulo, dirigimos nuestra atencidén pre-
cisamente hacia aquellos aspectos en los que se manifiestan las relaciones de
los nobles con ¢l mundo divino, baciendo a un lado los elementos civiles
incluidos en lz estructura textual de los testamentos.

En primer lugar, consideramos la invocacién a Dios, la cual no es exclusiva de
los testamentos sine que también encabeza otro tipe de escrituras, como dotes
o inventanos. Sin embargo, dado el cardcter del testamento, la invocacidn a
Dios es un elemento de suma imporntancia. Dentro de los distintos tipos de
escrituras en que se expresa la filtima voluntad del individuo, sélo en algunos
poderes para testar, y en los codicilos, se omite dicha invocacidn.

La gran mayoriz de testadores que inicid con una invocacién menciond
a Dios con la siguiente frase: “En el nombre de Dios Nuestro Sefior Todopo-
deroso, amén”. La dnica varianie era la omisién de los vocablos posesivos de
Nuestro Sefior. Registramos tan sélo un testamento en donde la citada férmula
estaba escrita en latin.” El hecho de solicitar la proteccién de Dios obedecia a

* VovRiLs, 1973, passim

3 aGN Vinculos, 253, parte del testamento del conde de Casa Loja 1. ¢ de noviembre de 1759,
Otras cliusuias se localizaron cn el arsma, Libro de entierro de espanoles de 1755 a 1786, £s. 23.24.

® Garcia FERNANDEZ 1989, p. 230.

7 AN, Jase MOLINA, nim. 400, 5 de enero de 1751, testamento del conde de Xala I
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la creencia de que, al invocarlo, se apartaba al demonio y a sus tentaciones
para poder testar sin su intromision.

Diez de los testamentos (3%) reforzaron adn mds la proteccién del ser
supremo apoyindose en la Santisima Trinidad, con frases como la siguiente:
“En el nombre de la beatisima Trinidad, Dios padre, Dios hijo y Dios Espiritu
santo, tres personas distintas y un solo Dios verdadero”?

Esporidicamente, a lo largo de todo el periodo estudiado (sélo 6%), es
igualmente notable la presencia de la Virgen Maria acompanando a Dios en
la invocacidon, mencionada como siempre virgen, bienaventurada, purisima,
inmaculada, concebida en gracia, reina de los dngeles, madre de Dios, madre
de nuestro salvador y sefior Jesucristo, € incluso en su advocacion de Virgen del
buen fin. Era creencia comiin que su invocacidén era también de gran utilidad
para disipar la presencia del demonio; ademds, frente a un Dios omnipotente pero
terrible, y fuente de castigos, los hombres se amparaban ¢n la Virgen, la dulce
intercesora de los pecadores.’

Posteriormente, se procedia a la reafirmacidn de ser catdlico con las
siguientes frases:

creyendo y confesando como firmemeante creo y confieso el nescrutable misterio de fa Santisima
Trinidad, Dios padre, Dios hijo y Espiritu santo, tres persenas que aungue realmente distintas y
con diversos stributos sop va solo Dios verdadero y una esencia y sustancia, y todos los demis
misierios, articulos ¥ sacramenlos que tiene, cree, confiesa, predica y ensefia nuestra Santa Madre
Iglesia Calblica Apostélica Romana, bajo de cu;va fe y crecocia be vivido, vivo ¥ protesto vivir
y monir, como caiblico y fiel cristiano que soy, 0

Esta férmula es la més frecuente, aunque tratdndose de ahios y notarios
distintos existen ligeras modificaciones que no cambian sustancialmenie
su sentido o su significado. Por ejemplo, en vez de “santisima” dicen
“beatisima” Tninidad, lo que en cierto sentido la rebaja en términos de la
jerarquia divina. Algunos testamentos son mds detallados al explayarse en
¢l mistenio de la encarnacidn del verbo y en el de la inmaculada concepcidn
de Mana. S6lo registramos unc que no hace mencidn especifica de la
Santisima Trinidad.!!

Cabe resaltar ¢l testamento del conde de San Pedro del Alamo de 17585,
donde éste se extendia con detalles sobre la divinidad, la increacién de la Trinidad,

® 4K, Jost ANTONIC BURILLG, nim. 84, 25 de noviembre de 1800, tesiamento del marqués de

Rivascacho [11.

® DELUMEAL. 1989, p. 220, alude al fendémeno de buscar la proteceidn de la virgen sobre todo en
Lempos de peste, que era considerada como un castigo de Dios. MaTro BREToS. 1989, p. 266,

1% AN. FRANCISCO MADARIAGA, aim. 426, 10 de junio de 1837, testamento del conde de Heras
Sowo 1.

' an, MANUEL Pixzox, nim. 531, 30 de octubre de 1822, 1estamento del conde de la Torre
Cosio 11.
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1a omnipotencia y en los articulos de ta “fe ensenada por los apdstoles con las
interpretaciones y declaraciones hechas sobre ellos porla Santa Iglesia Catélica
Apostélica de Roma”.'? Contrario a lo que s¢ esperaba, los nobles que perienectan
a la Igiesia no utilizaron férmulas declaratorias mds extensas que los demds.

De acuerdo con la jerarquia existente en la corte celestial, los testadores
se acogieron a la proteccidén de sus miembros respetando el orden prestable-
cido. Asi pues, testaron:

tornando por mis inlercesores y abogados @ la soberana reina de los Angeles Maria Santisima,
madre de Dios y sefiora nuestra, concebida sin la culpa original, al glotiosisimo patriarca sedor
San José, su castisimo y fidelisime esposo. Santos de mi nombre ¥ devocidn, ngel de mi guarda
y demis santos y santas de la cone celestial, para que ante Ja divina clemeacia abo;uen por mi ¥
alcancen petdén mis pecados y que mi alma sea puesta en carrera de sabvacicn.!

Pero analicemos paso por paso. La devocién mariana, ampliamente ex-
tendida en Nueva Espaiia, hallé eco generalizado en los testamentos. El lugar
que le correspondia era inmediatamente después de la Santisima Trinidad. El
80% de los documentos registrados incluyé la solicitud de intercesidn de la
Virgen Maria. El porcentaje restante correspondié a tnemorias, adiciones en
hojas blancas, poderes, testamentos secretos o codicilos en los que no se inclu-
yeron cldusulas declaratorias.

Enla f6rmula genenal, porlo que se refiere a la Virgen Maria, se agregaron
adjetivos como bienaventurada, divina, inmaculada, purisima, sacratisima y
serenisima. Era la madre de Dios, siempre virgen y concebida en gracia. El
culto a la inmaculada concepcién de Maria se difundié por la influencia
franciscana durante la época colonial, pues su definicién dogmdtica se dio
hasta 1854.'* Su reinado se extendia a los cielos y a la tierra, sobre dngeles
y hombres. La combinacién de los vocablos mencionados se manifiesta en
mis de 60 formas distintas, slgunas de las cuales son iinicas, mientras que
otras se repiten hasta 25 veces.

Sélo en ocho testamentos se hace referencia a la Virgen Maria en alguna de
sus advocaciones. La Virgen de Guadalupe es invocada por el tercer marqués
de Jaral de Berrio (1839) como patrona de 1a nacién mexicana y de su familia.
El primer conde de Guadalupe de Pefasco, ademds de escogerla para que
encabezara el nombre de su titulo de nobleza, solicité su intercesién en el
testamento de 1770, lo mismo que el primer conde de Tepa, en 1789. Por su
parte, la quinta condesa de Santiago de Calimaya (1760) y el primer conde

12 AN, Josge Moena, nim. 400, 14 de febrero de 1755, testamento del conde de San Pedro del
Alame 1.

”AN, FRANCISCO MADARIAGA, nim. 426, 10 de junic de 1837, testamento del conde de Heras
Soto [1.

M Gakcla-ABAsoLn, 1992, p. 14.
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de Rabago (1785) buscaron ¢l apoyo de la Virgen de la Luz.® H primer conde de
Casa Loja, difusor del culto jesuita de Ja Virgen de Loreto en su santa casa
de San Miguel el Grande, reafirmo su fe en esta advocacion de la Virgen en
su testamento de 1759. Finalmente, los primeros barones de Santa Cruz de
San Carles {1786) se acogian a los auxilios de }a Santisima Virgen Maria bajo
el titulo de su Soledad.!8

Interesante, por explicita, es la f6rmula utilizada por Maria Ignacia Obre-
gén, primera condesa de la Casa de Rul, quien eligié

por sus especiales putronos intercesores ¥ abogados a la divine emperatriz de cielos y tierra
Maria Santisimi, hija del eterno padre, madre del unigénito hijo y esposa del Espiritu Santo,
virgen purisima antes del paro, en el parto y después del parto, concebids en gracia sin la mis
leve mancha ni sombra del pecado original en el primer instante de su animacidn perfectisima
como poseida del mismo Dios desde el principio de sus caminos.!’

Por otra parte, en 62% de los documentos se menciona al patriarca san
José, considerado el santo patrén de la buena muerte, por haber expirado bajo
el consuelo de Maria y Jesus, es decir, en el seno de la Sagrada Familia. Ese
cra el ideal al que todo mortal aspiraba y por tanto se le otorgaba lugar
preferencial entre los miembros de la corte celestial. Se le mencionaba como
castisimo y fidelisimo esposo de la Virgen. Ademis, no hay que olvidar que
san José, desde 1555, era el patrén de la Iglesia mexicana.!®

El arcdngel san Miguel, principe de las milicias del cielo, era venerado
enla tierra como protector y defensor del linaje humano, temido en Jos abismos
de los dngeles apGstatas como vengador del honor de Dios.!? Es €] quien, el
dia del juicio final, sostendrd los platillos donde se pesardn las obras buenas
y malas. Sin embargo, su devocién no era muy difundida en Nueva Espaia:
s6lo aparece mencionado en 15% de los documentos.

En otro escalén de la corte celestial se localiza al Angel de la Guarda,
protecior con especial interés en la salvacién del alma cuya custodia le ha sido

5 Resulta un tanto exirabo que la primera condesa de la Valecociana no especificara en su
Testamento la devocion que sentia hacia la Virgen de 1a ] uz, sobre todo considerando que habia costeado
la impresién de una carta apologética a favor de cllz. Véase ALOOCER, 1790.

18 AN, FRANCICO MADARIAGA, 0Gm. 426, 5 de septicmbre de 1839, 1estamente del margqués de
Jaral de Berric 11[, ansLr, Alcaldia Mayor, 1770, 31 de marzo de 1770, iestamento conjunto de los
condes de MNuestra Seiora Guadalupe det Pefasco 1; acl Indiferente, 1609, 13 de enere de 1789,
1estamento reciproco de os condes de Tepa | AN, MaRtanO ARROYO, niim. 29, 4 de julio
de 1760, lestamento de |a condesa de Santiago Vbi AN, ESTERAN JOSE PAvia, nim. 518, 1 de marzo de
1785, testamenio del coode de Rébago 1; ApSMa, libro de entierro de espadoles 1755-1786. 1. 23-24 v
AGN, Vinculos 253, testamento del conde de Casa Loja |; y AN, Jost NOREZ MORILLON, nim. 460, 2
de marzo de 1786, testamento conjunio de ks barones de Sante Cruz de San Carlos [

17 AN, Jost MARLA MOY A, nim. 425, 20 de scptiembre de 1819, 10 de la condesa de Rul [,

18 Cukvas, 1946, 1. 1L p. 393.

" Muerte s, p- 377
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encomendada {No me desampares ni de noche ni de dfa™), y a la que ayuda en
el combate final. Es €] quien vela por sus protegidos mientras duermen, y
como la muerte se interpreta como un sueiio en espera de la resumeccidn, debe
cuidar que nada le interrumpa. De ahf gue su presencia sea apenas inferior a
la de la Virgen Mania, ya que aparece en 74% de las dltimas voluntades.

En cuanto a los santos invocados que cierran esta parte de la {6rmula, su
andlisis se hard en el siguiente apartado. En los libros del bien morir se
recomendaba pedir su socorro, en especial el santo de su nombre y el santo
de su parroquia, y de los otros hacia quienes se tuviera especial devocién.*®
Su papel era el de mediadores ante la divinidad, ya que se pide que “intercedan
por mi con nuestro sefior Jesucristo, que por los méritos de su preciosisima
sangre, pasién y muerte, perdone mis culpas y ponga mi 2lma en carrera segura
de salvacién”.*!

La preocupacidn por la salvaciéon del alma se cubria con la realizacién
de obras persenales pero, sobre todo, con el auxilio celestial. La condesa de
Bassoco, en 1817, explicité que solicitaba la intercesién de Jesucristo, quien
derramd su sangre “para salvarnos del pecado heredado de Addn y de los
cometidos por nuestra voluntad”.”? Esia es la tnica mencién que hallamos
sobre el pecado original que, unide a los cometidos por cada ser humano,
impedia la entrada directa al cielo,

Cierra la f6rmula aquella parte que fundia el precepto religioso espiritual
{del bienestar del alma) con lo terrenal (donde se determina el destino de los
hombres). Era la decisién voluntana de no querer morir intestado, porque eslo
constituia el pecado de omisién. Asi, después de invocar a los miembros de
la corie celestial,

con cuya firme esperanza y temeroso de la muene como cosa natural a toda vivieme crialura y
paga forzosa de la comiin deuda y su bora incierta, para que ésta no me asalie y coja desprevenido
et las cosas locantes al descargo de mi conciescia y bienestar de mi alma por upa eternidad
infinita, h;ldeliberado hacer este lestamento como electivamente ko hago en la forma y manera
siguiente.

Esle equivale al reconocimiento de la muerte en dos dimensiones. Por un
lado, se tiene Ia certeza de que ha de llegar para todos los vivos; por otro,
causa incertidumbre el momento preciso en que se presentard.

Han sido pocos los seres humanos que han recibido un aviso anticipado
que les permila prepararse debidamenie para morir. Ademds de llevaruna vida

¥ Vinias peL BusTa, 1911, p. 172,

3 4n, JoaqUIN BARRIENTOS, nom. 85, 10 de julio de 1809, testamento del conde de Xala Il.

n AN, Jost Makia Mova, ndm. 425, 15 de octubre de 15817, testamente de la condesa de
Bassoco [

7 AN, JOAQUIN BARRIENTOS, nim. 85, 10 de julio de 1809, testamenio del conde de Xala i1,
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“en gracia”, el comin de los mortales debe emplear los tltimos instantes en la
tierma para amepentirse de sus pecados y preparer su alma para el momenio en
que ésta encuentre al creador. Por tanto, no deben gastarse las dltimas fuerzas
en el tratamiento de cuestiones materiales, ya que han de ocuparse de ellas en
la medida de lo posible mientras estdn en pleno uso de sus facultades fisicas
¥ mentales, lo que permite tomar con toda tranquilidad ciertas decisiones.

Esta es ia parte de la férrmula que los autores espafioles liaman del
“considerando”, ya que en ella se expresan las motivaciones personales por
las que se redactan las dltimas disposiciones, que han sido analizadas en el
primer capitulo.

Los SANTOS: HUMANGS INTERCESORES ANTE LA DIVINIDAD

La eleccidn de los testadores hacia cientos santos, segin David Gonzilez Cruz,
proviene del hecho de que

vieron en ellos & personajes mis cercanos a los bombres que la divinidad, pues eran conocedores
de las miserias humanas y, por cllo, excelentes intercesores para lograr ¢l perddn de Dios. En
esencia, ¢l sanio respondia a un modelo de conducts que personalizaba la fe y la eximis, ¢n
partc, de su naturaleza abstractz. Desde luego, la imposicidn de un pombre concreto suponia una
individualizacitn de la religiosidad y, en este contexio, el santoral permitia esa personalizacién
de las creencias.?

Este apoyo en los santos se manifestaba en distintos niveles: se les nom-
braba explicitamente en la férmula de devocidn, se les invocaba de una
manera tan general como “santos de mi nombre y devocién™ y se les escogia
para baulizar a los descendientes.

En las tres cuartas partes de los testamentos se mencionaba a los santos
del nombre y devocidn en términos abstractos y generales, pero en 37 docu-
menlos (12%) se especificaban las devoeciones hacia uno o varios de ellos, las
cuales se incluyen en el cuadro 4.1. La invocacién mayorilaria {siete casos)
corresponde a san Joaquin y santa Ana, padres de la Virgen Mara, abuclos
de Jesucristo y siempre nombrados juntos. Ademds de ser familiares del verbo
humanado, la sefiora santa Ana cs la abogada de Ia buena muerte, especialmente
en los parios. Sin embargo, ninguna de las mujeres que solicitaron su amparo
estaba embarazada al momento de testar; los hombres que la mencionaban
tampoca eran padres en espera.

De cualquier manera, ilama la atencidn que este fendémenoc sea al parecer
exclusivo de los novohispanos, ya que en las obras [rancesas, espaioias e
hispancamericanas que hemos revisado, no se resalta la frecuencia de dicha

M GoNzA1rz Cauz, 1993, p. 494,
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invocacion y, si acaso llega a aparecer, es en forma nica. Faltaria compulsar
con los festamentos de otros miembros de la sociedad novohispana y mexicana
para constatar si efectivamente se trata de un rasgo caracteristico de la nobleza
o si era compartido por todas las otras clases sociales. Lo que sf es conocido
es que fueron los jesuitas los encargados de difundir su devocién.

CUADROC 4.1
Devociones a Miembros de 1a Corte Celestial
Nombres Luger Fecks Miowbros de la corte celesiial

Damingn Antonio Méxgico 1785 San Antonio de Pudia
Jené Vicente Manuel Guanajuai 17186 San Anionic de Padu
Juan Antonic México 1742 San Dicgo
Jose Javier Diegoe México 1771 San Dicgo
Jusn Antonio México 1742 San Frandsco
Damingo Antonio México 1785 San Gabriel
José Viceate Manuel Guinapato 1736 San Ignacio de Loyds
Francisco de Paula México 1818 San Josquin y Santa Ana
Maria Munusls Josefa México 1825 San Josquin y Sante Ans
Francisco Joaé San Migud  17% San Joaquin y Santa Ans
Jeuquin Benito Méxica 1814 San Josquin ¥ Saots Ana
Pedro Mexizo 1797 San Joaquin y Santa Ana
Joeé Manuel México 1797 San Joaquin y Santa Ana
Catarina Manusla México 1772 Sap Josguin ¥ Santa Ana
Joué Francisco México 1783 Sap Fus Evangelista
Joué Vicente Manuel Ghansjuate 1786 Sut Juan Nepomuceno
Jené Antonio Miguel México 1818 San Jum Nepamuceno
Muria Manucla Joszfa México 1825 San Jusn Nepomuceno
Jeué Vicente Manwel Guansjuto 1786 Sen Patio Apéstdl
Muriana Franciscs Silno 1788 San Pablo Apdwtol
Jené Vicente Manuel Guspajusto 1786 San Pedra Apéaol
Mariana Francisca Silao 1788 San Pedro Apdetal
Dominge Antonic México 1785 San Rafacl
Daminge Antonio México L7185 Santa Bérbera
Catarina Manuela México 172 Santa Catarina
Francisco Marcelo Méxica 1773 Santa Cataring
Francisco Marcxlo México 1773 Sants Gertrudis
Damingo Antonio México 1785 Sants Gertrudis
Joaé Pedro México 1761 Sapts Remalia
Jusn Nepamuceoo México 1839 Virgen de Guadalupe
Francisco Navier S.LP 1770 Vitgen de Guadalupe

Francisco Leandro Madrid 1789 Viegen de Guadalupe
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CUADRO 4.1 (Conclusitn)

Nomire Lugar Ferha Miembros de la corte celestial
Maris Micnetn México 1760 ¥Yirgen de bs Luz
Dominge Antonio México 1785 Virgen de la Luz
Antoni g México 1786 Virgen de 1s Scledad
Francisco Joaé San Miguel 175% Virgen de Loreto
Francisco José Golfo Maniis 1750 Virgen det Buen Fin

Base de datos Nobleza Mexicana.

Numéricamente, sigue, en orden de importancia, san Juan Nepomuceno
(tres casos), santo patrono de 1a buena confesién. En el caso de esta devocidn
si podria encontrarse claramente la influencia del escribano sobre el testador,
ya que precisamente se considera el protector de escribanos y notarios. Incluso
en algunos de los libros, la primera pégina tiene una imagen del santo con
alguna oracién en su henor.

Los apéstoles san Pedro y san Pablo {compaiieros de Jesucristo), san
Antonio de Padua (patrono de los pobres), san Diego (sanador de enfermos),
santa Catarina (patrona de solteras y fildsofos) y, santa Gertrudis (destacada
por su caridad hacia los moribundos) se invocaron en un par de testamentos
cada uno. Finalmente, sélo se mencionaba en una ocasion san Francisco (el
humilde fundador de la primera orden en liegar a Nueva Espaiia), san Ignacio
de Loyola (creador de la orden con mds fuerza en el vimreinato), san Juan
Evangelista {efectivo contra los peligros de la salud), santa Rosalia (ayuda
contra la peste) y los arcingeles san Gabriel y san Rafael.Z Menci6n especial
merece sania Bdrbara, prolectora de los que estin en peligro de morir sin
recibir los sacramentos, ya que el noble que la invocd, el primer conde de
Rébago, muri6 efectivamente sin dicho auxilio®.

Los “santos de mi nombre’ se cilan en 73% de los testamentos, pero como
en eilos no se especifican todos los nombres de los nobles, ha sido necesario
recurir a Jas aclas bautismales y otro tipo de documentos.”’ Ahi puede verse
gue, en algunos casos, llegaban a conformar una verdadera letania.

{.a mayor cantidad de nombres que recibid un noble en el bautismo, once,
comresponde al décimo marqués de las Salinas del Rio Pisuerga, nacido en 1786:
Jos¢ Maria de Jesis Francisco de Paula Antonio Ignacio Juan Nepomuceno
Bernardo Bonifacio Félix Venancio. Le siguen con dicz nombres, cada uno,
la tercera condesa de San Pedro del Alamo (1769), la tercera condesa de Alca-

 Bumre, 1981.

2 6N, Papeles de Agreda y Sinchez, caja 6, exp. 22.

7 Para su estudio sobre los nombres de pila, HovD Bowman, 1970, revisé los primeros 400
hautismos masculines y femeninos en intervalos de 20 anos. Lin la presente investigacion se han vomado
los nombres de pila de todos los nobles con teslamento 3 o large de Wdo ¢l penode esudiado.
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raz {1792), el tercer marqués de Monserrate (1750), el séptimo conde de
Santiago Calimaya {1733} y el cuarto marqués de Salvatierra (1735). Final-
mente, con nueve nombres se bautizé al cuarto marqués de Santa Fe
Guardijola (1737), al tercer conde de Regla (1788) y a 1a segunda marquesa
de Salvatierra (1712). Como puede verse en las fechas de nacimiento, la
costumbre se mantuvo vigeate a lo largo de todo el siglo XVIIL. Sin embargo,
lo méds comtin era bautizar con custro a cinco nombres al recién nacido.

Acerca de la prictica de poner mds de un nombre a los hijos, José Maria
Blanco White comenté que, en Espaiia,

pocos son los gque tiene menos de media docena de nombres en <l registro parroguial, de los
cuales se le da una lista sl sacerdote para que pueda leerios uno por uno en el acto de cristianizar
al nido. Ciertamente, dadas estas circunstancias, seria muy dificil que la mayor parte de la gente
conociera sus propios nombres. [...] Pero la costumbre de] pais le permite a uno olvidarlos wdos,
menos ¢l primero de 1a lista.

Esta costumbre se extendié a las posesiones espafiolas. En los cuadros
4.2 y 4.3 se enlistan los nombres més comunes de los nobles de acuerdo con
sus fechas de nacimiento. Puede apreciarse que cierios nombres, como Maria
y Josefa para las mujeres, y Antonio, Francisco y José para los hombres,
aparecen pricticamente en todos los decenios. Si se consideran ciertos hechos
histdricos, puede explicarse la abundancia de algunos nombres. Por ejemplo,
en la década de la expulsién de los jesuitas y en la siguiente se registré un
aumento en Ignacio, tanto en femenino como en masculino. Por otro lado, al
hacer esta relacién, salta a la vista, una vez mis, que la mayoria de las mujeres
nobles nacieron entre 1750 y 1770, mientras que los hombres vinieron al
mundo entre 1730 y 1760, con lo que se comprueba de nuevo la diferencia
de edades de conyuges nobles aludida en el capitulo anterior.

Para los hombres se han registrado un total de 312 nombres de los cuales 82
son diferentes, utilizados como Onicos o en las extensas combinaciones mencio-
nadas lineas arriba. En la grdfica 4.1 puede observarse el predominio del nombre
José, lo que se explica por el hecho de que ese santo era el patrono de Nueva
Espaiia. De acuerdo con el estudio de Peter Boyd-Bowman, el nombre del esposo
de la Virgen Maria comenzd a utilizarse para bautizar a los nifios en la ciudad de
México en el siglo XVII. Si tomamos en cuenta el estudio de Javier Pescador,
esta denominaci6n se usaba indistintamente para espaiioles y castas.” Su devocién
fue panicularmente difundida por la orden de] Carmen.

El siguiente nombre que aparece a menudo es el de Antonio, que no
coincide en el segundo lugar segin lo que mencionan Boyd-Bowman y Pes-

2 BLANCO WHITE, 1972, p. 249.
 BovD BowMaN, 1970, cuadro Illa, y PESCADOR, 1992, pp. 258-262,



BUBDIXGWN BZR|ON SOJEp 8p eseg

&

L T R T B B B o O O |

3

Wy e e R W e

51

P e e e

¢

= - T B T o T T T R )

LA T T o B LT B T - S o I o

Fl

I
4
£

¥

~

Lo B o B S S o ]

£
6
9

91

§
t
£

2

71

Lol }

=

1

51 Salquot (o]
[#e)ey

ovonmoday oenp

sms3af

«dnpepenn)

odag

BHE] I OOSEOORL]

adayg

olpad

1MAFY cosbTel]

andny

uinbeoy

ofetepy

£ bneny
oend]
BUER
|muepy

[aal

[N HSLLTE ]
ooy
Fs0[

[aa T o |

7oL

1144

6Ll

o8Ll

oLl

Ll

o5t

oLl

0£Ll

0Ll

orel

6041

FIAY 2IqUON

$OMI223p 10d $3|qOU SIAIGILOT 3P $IUNLICD STIU SAUGIUON

<P OdavYND



‘BURDIXAY EZSIGON SOlep ap aseg

| ST 61 r 97 ot 11 L €I ¥ 9 saslnp [neL
7 LTS

-
-
*®

[ ESEI0OIN
2 I Edunes

4 1 I emeq
1 z adnpepeng

I A ESWI],
z eunbeor
1 I T I BISDURL]
LE LY

EdeLEW

o oW M M~ W MW W ™M NN
—
-

1 3 Frucuy
I i ary
eoeud]

4 I E|moey

4 3 £ I gJasof
3 ¥ L t T Z £ ELE

- ™M
- -
—

W
—
- -
L - R B I B o T

o o
1 vt v -

-
™
[ ]

L - e T o B

2 0T v vy Y e

e

(o]
gmeq——--.-

L~

oL o8l ! oscl 0LLr 09L1 1,94 oLl (1174 oLl orLr /174 HAX S4peON

SORIa0ap Jod S9{qou sau3[nuw ap SANUIOD SPIL SAGUION
£F odavn)



158 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

Grarica 4.1
Nombres mas comunes
de hombres nobles

Otros 116

Francisco Xavier 7
Migue! 8
Pedro 9

;\\\\\\‘\
AR

s
Jose 45 Marianc 10

Joaguin 10

Juan 11
Antomio 30 Maria 14

Ignacio 16

Francisco 18  sanuel 18

Base de datos Nobleza Mexicana.

cador. En el estudio de este dltimo se hace evidente que en ciertos periodos
era mds favorecido por las castas que por los espafoles. Llama la atencién
que ese santo tuviera mas acogida que el fundador de su orden: san Francisco
de Asis. Los Franciscos ocupan el tercer lugar de frecuencia, pero con cons-
tancia, a lo largo de todo el periodo estudiado.

El cuarto nombre en importancia es Manuel (18) y si le afadimos tres
con el nombre de Jesiis, encontramos el empleo de la imagen naturalizada de
Dios, ya que la utilizacién del nombre del creador no era comiin, tal vez por
¢l miedo que se tenia a su imagen de juez imparcial.®

El nombre de Maria aparece como el sexto en importancia pero no se
empleaba en primer lugar para el caso de los hombres sino en segundo o
tercero, o con su derivacion de Mariano. Por su parte Juan, tan comiin en el
siglo xvi11, fue decayendo en popularidad a lo largo del siglo xvi1i, si bien no
desaparecid del todo. La devocidn hacia san Joaquin, mencionada anterior-
mente, hace que su nombre ocupe el octavo lugar en la tabla de frecuencias.
Los demds nombres, 70 en total, constituyen 37% de la muestra masculina.

Por lo que se refiere a las mujeres, tenemos un total de 266 nombres
distintos, La grdfica 4.2 muestra la amplia difusion del culto mariano. El

** GoxzALEZ CRUZ 1993, pp. 494-495.
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Grarica 4.2
Nombres mads comunes
de mujeres nobles

Otros 94

Maria 55
7
A
#
’
b
z Teresa &
7 Joaquina 6
Francisca 7
Rafaela 8
Josefa 31 Mariana 8
Antonia 9
Manuela 15 Ana 13
lgnacia 14

Base de datos Nobleza Mexicanz

nombre de Maria nunca aparece como tnico para designar a algvien. Se le
acompafa con alguna de las advocaciones de la Virgen, como Concepcién,
Dolores, Loreto, Paz y Soledad, o bien del de algunas santas. Pero lo que si
es importante destacar es que aunque se considera que el parroco asignaba ese
nombre casi sin preguntar a todos los bautizados, su uso mas comiin se daba
entre personas de sectores mds bajos de la sociedad.

Contrariamente a lo esperado, el nombre de la Virgen del Tepeyac apenas
fue usado en cinco casos femeninos a lo largo de todo el periodo, por debajo
incluso de Mariana, ya que su difusién fue mds tardia. El siguiente nombre
mencionado es Josefa, importancia que coincide con la tendencia general
sefialada por Boyd-Bowman y por el estudio concreto de Pescador. Donde
hemos hallado ciertas diferencias es en los nombres de Manuela, Ignacia, Ana
y Antonia, siempre presentes pero en distintos lugares de popularidad. Com-
parando con el universo masculino, hallamos una similitud en la importancia
de estos nombres con base en las razones ya sefaladas. Asimismo, aparecen
como nombres importantes los de Rafaela, Francisca, Joaquina y Teresa. El
resto de los nombres (63) ocupan poco mds de la tercera parte.

Cabe senalar que la eleccidn onomadstica de los nobles apenas refleja la
costumbre de poner el nombre del santo que se festeja el dia del nacimiento
de los infantes. A lo largo del periodo, sélo hallamos 22 nombres masculinos
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y 19 femeninos (en ambos casos 7% del total por género} que coincidian con
el santoral. En cambio, llama la atencién la repeticién de nombres entre los
poseedores de un titulo nobiliario, obedeciendo a las estipulaciones de los fun-
dadores de mayorazgos en el sentido de que sus poseedores llevaran siempre
el nombre del creador del vinculo.

Todos los nombres de los nobles, masculinos y femeninos, estén regis-
trados en el santoral, son tomados del Viejo y Nuevo Testamento, y algunos,
como el de Santisima Trinidad, reafirman la creencia en los dogmas de la
Iglesia catdlica. No hay nombres “exdticos”, “inventados” ni paganos, aunque
si encontramos algunos germdnicos como Enrique, Jorge, Guillermo. En los
masculinos hay pocas derivaciones de nombres femeninos, excepto en el caso
de Manano y la utilizacién de Maria. En cambio, entre las mujeres si identi-
ficamos este fendmeno con cierta frecuencia, como en Manuela, Ignacia,
Nicolasa, etcétera.

Cabe resaltar que algunos de Jos nombres relacionados estaban en funcién
directa con las canonizaciones recientes. Asi, los jesuitas difundieron el cuito
a san Juan Nepomuceno, canonizado en ¢l siglo XV

Los nombres recibidos por los nebles obedecian a las devociones de sus
padres y, al momento de convertirse ellos mismos en procreadores, buscaron para
sus hijos la proteccién de los miembros de la corte celestial a través de los
nombres que les otorgaban. Asimismo, ¢s nofable que dicha devocién se
palentice de manera constante entre todos los miembros de una familia, Por
ejemplo, el primer bardén de Santa Cruz de San Carlos, que no tuvo descen-
dencia en su primer enlace, bautizé a todos los hijos de su segunda esposa,
hombres 0 mujeres, ademds de otros nombres, con el de Francisco de Sales,
en honor del santo fundador de la Orden de la Visitacién.*’ Veremos que Juan
de Dios, fundador de la Orden de la Caridad, era especialmente venerado entre
los primeros condes de Tepa, si atendemos al hecho de que tres de sus hijos lo
Hevaban entre sus doce nombres. Por su parte, todos los hijos de los terceros
marqueses de Rivascacho llevan tanto el nombre de Francisco de Paula como
el de Vicente Ferrer. Finalmente, la tercera marquesa de Selva Nevada incluyé
en los miiltiples nombres de sus once hijos de su primer matrimonio y los dos
de sus segundas nupcias el de Ja Santisima Trinidad. Este hecho muestra el
peso que tenian las mujeres en la eleccion de los nombres. Es probable que,
con la costumbre de utilizar varios nombres para los recién nacidos, se cubrian
las preferencias, devociones y costumbres familiares de ambos consorntes. De
esla manera, aunque los nombres eran un componente esencialmente religioso
que respondia a motivaciones espiriiuales, estaban también intimamente rela-

 Bunsr 1981,
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cionados con la tradicién y la mentalidad de la época, en su dimensién social,
sectorial y familiar.

Como puede observarse en los cuadros 4.4. y 4.5, a partir de 1760, los
nobles mostraron una mayor preferencia por el nombre de Ignacio o Ignacia para
bautizar a sus hijos. Pescador encoutrd este mismo fenémenc en la parroquia
de Santa Catarina y lo interpreta como un mayor fervor hacia los jesuitas frente
a la hostilidad de las autoridades civiles para con la orden.’? Asimismo, se
nota una mayor devocién hacia la Virgen de Guadalupe, principal aunque no
linicamente entre las hijas. No hay que pasar por alto que su culto se difundié
en el siglo XVIIL

Era factible que uno de los nombres destinados a un descendiente estuviera
relacionade con el santo conmemorado el dia de su nacimiento. Setenta y dos
mujeres (8% del total) y 52 hombres (5%) fueron bautizados asi, de acuerdo
con una costumbre poce difundida y utilizada preferentemente entre las mujeres,
tanto para los nobles titulados de primera generacion como para sus hijos. La
primogénita de los séptimos condes del Valle de Orizaba recibié dos de sus
doce nombres del santoral, y lo mismo sucedié con el cuario descendiente de
los primeros condes de Alcaraz, quien, entre sus nueve nombres, tenia dos del
santoral.

Aparecen, aunque muy aisladas, las devociones hacia santos que nacieron o
florecieron en el continente americano. Por ejemplo, en tres ocasiones se registrd
el nombre de Francisco de Solano, evangelizador de los guaranies, por quien
tenian especial devocion los marqueses de Selva Nevada. Se registré dos veces
el nombre de Rosa, evidentemente por devocion a santa Rosa de Lima.

En cuanto al méartir mexicano, Felipe de Jesis, patron de la ciudad de
México,™ y cuya fiesta anual era reseniada frecuentemente en la prensa de fi-
nes de la época colonial, su nombre aparece en derivacién femenina, en un
caso, y en otro, en la siguiente combinacidén: José Joaquin Maria de Guadalupe
Mariano Pedro Miguel Francisco de Asis Blas Felipe de Jestis Juan Nepomu-
ceno Ignacio de Loyola Francisco Javier, que corresponden al primogénito de
los marqueses de San Romdn, nacido en 1794, Los nombres de este infante
sintetizan las devociones mexicanas mds comunes de fa época.

La utilizacion de nombres que indican claramente el santo escogido, es
decir, porque empleaban su nombre compieto, era bastante frecuente. Juan
Evangelisia Mana José Joaquin Miguel Francisco Javier Luis Gonzaga Luis
Obispo Pascual Bailén Francisco de Paula Rafacl Ferndndez de Cevallos
Padilla y Cotera era ¢l nombre completo del tercer hijo de los quintos mar-

32 pEscanok, 1992, p. 260.
B Z0%a6A ¥ ONTIVEROS, 1815,
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queses de Santa Fe de Guardiola, caracterizados por su costumbre de utilizar,
en promedio, diez nombres para cada uno de sus nueve descendientes.

Ei maximo de nombres (trece) se presenta, en 1816, con el segundo hijo
de los terceros condes de Regla: Manuel Pedro Ramén Joaquin Juan Nepo-
muceno Miguel Mariano Agustin Ignacio José Marfa Angel Antonio del
Aguila. Analizando esta combinacién, notamos la repeticién de algunos nom-
bres de su padre, abuelo y bisabuelo, la devocién jesuita y, al final, la presencia
de un nombre poco favorecido entre los nobles. Ademds, ninguno de ellos
coincide con el santo del dia de su nacimiento.

Entre los 987 nombres masculinos y los 879 femeninos de los hijos de nobles
no aparecen variantes significativas respecto a la frecuencia y popularidad de
cientos santos que protegian a sus padres. En las grdficas 4.3 y 4.4 se manifiestan
los nombres mis comunes para los descendientes nobles. Para el caso de los
hombres, existen 139 elecciones distintas, de las cuales 18 son las mis socorridas.
Para las mujeres, 20 son los més frecuentes, pero el repertorio de 184 opciones
revela una mayor vanedad de nombres para bautizar a las hijas.

Entre la lista onomadstica de los hijos identificamos nombres poco comu-
nes para la época, como Ricardo y Rodrigo para los hombres, y Mdnica v
Patricia para las mujeres. Asimismo, aparecieron mds nombres de origen
germénico (Brigida, Eduarda, Guillermina) e incluso hebreos como Abrahama
o Jacoba. El nombre de Adeodate (1773), con el que los segundos marqueses
de Jaral de Berrio bautizaron a su primer descendiente, ni siquicra aparece en
los calendanos de la €época colonial y principios de XIX, los cuales incluian el
santoral.*® Finalmente, algunos como Trifén {1723), cuarto hijo de los terceros
condes de Miravalle, o Fulgencio (1744}, primogénito de los quintos marque-
ses del] Valle de la Colina, tampoco aparecen en los citados calendarios, aunque
estuviesen reconocidos por la Iglesia, lo que indica que el conocimiento
hagiogrifico de los nobles no se limitaba a la consulta de los anuarios o almana-
ques, 5in0 que se nutria con el Afo cristiano o las vidas de santos.

Cabe senalar que el acto de seleccionar el nombre para los hijos, que los
marcard por el resto de sus dias, levaba implicita una costumbre familiar;
pero, al bautizarlo con varios nombres, se adquiria cierla libertad para poner
€n prictica gustos y creencias personales. Una vez asumida la presidn exierna,
los padres tendrian el arbitno de elegir. Este hecho sigue vigente en la actua-
lidad. Se sabe que en un pueblo de Espaiia se llegé a ofrecer una recompensa
monetana considerable a la familia que bautizara un hijo con el nombre de
San Bartolomé, que era el santo patrone del lugar. En cinco aiios, €l nombre
habia caido en desuso, pero ¢l dinere no era suficiente para coartar la libertad
de eleccidn.

M 201G ¥ ONTIVEROS, 1815; Lana, 1839, y HERNANDEZ Y DAvalos, 1889,
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GraArica 4.3
Nombres mas comunes

de hijos de nobles

lgnacio 48
Maria B8

Joaquin 45

José 117

BRI
0 HAI
KRR
SRR
Miguel 21 < K KD
Juan 15

Agustin 14

Vicente 14 (A -' . .. 205
o ? 00000
Juan Nepomuceno 13 & _A " 500 00000:0

Pedio 12 S| 0N
; 126202 e 0 6 e 2056
Ramaon 12 M:O&:O:&‘ Otros 249

Francisco de Paula 11
Francisco Xavier 11
Jesus 9

Base de datos Nobleza Mexicana.

Grarica 4.4
Nombres mas comunes
de hijas de nobles

Ignacia 52 Josefa 95
Manuela 39

Antonia 35

Joaquina 29
Maria 154

Ana 28

Maria Guadalupe 25

Francisca 19
Gertrudis 18
Micaela 17

Francisca de Paula 14 P
Maria Dolores 14 AR

i |
ok

Mariana 14 w <
Juana 13 I
Agustina 12

Rafaela 12

Ra$una 1
Santisima Fnenq&d.‘ 11 0 3
o Otros 329

Base de datos Nobleza Mexicana.
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Abora bien, seguramente, al revisar los inventarios post morrem de los
nobles hallarfamos documentada su devocidn en la presencia de esos santos en
las imdgenes conservadas en sus casas. Sin embargo, este tipo de informacién
sélo aparece en los testamentos de manera esporddica. Algunos dejan instruc-
ciones a sus albaceas para la entrega de algunas imdgenes distintas a personas
¢ instituciones, especiaimente crucifijos, un Ecce Homo, un Nifio Dios, una
Piedad y virgenes en sus advocaciones de la Dolorosa, 1a Purisima Concepcién
y la de Loreto.® Respecto a imdgenes de santos, la cuarta condesa de San Pedro
del Alamo dejé como legado a su sobrina una de san Juan Nepomuceno; la
tercera marquesa de ias Torres de Rada dond a su hermano cuadros de santa
Genoveva, san José, san Pedro Nolasco, san Francisco de Sales, san Antonio
de Padua y san Cristéba); finalmente, el segundo mamués de Monserrate
mencionaba entre sus bienes un lienzo de san Francisco Xavier.*

Como una muestra mds de la devocién maniana de los nobles novohispanos,
tenemos pinturas que representan a la familia de los condes de Pefiasco con
la Virgen de Guadalupe y con la Virgen del Rosario. Asimismo, existe otra
obra en la que los miembros de la familia Fagoaga, que oblendnd mds adelante
el titule de marqueses del Apartado, se encuentran al pie de la Virgen de
Arinzazu. Este tipo de pinturas de “orantes” prevalecid en el siglo xviil vy,
como afirma Marita Martinez del Rio, constituyen un “documento pictérico
que registra una forma de vida centrada en la (amilia y en la piedad”.??

INTERCESORES TERRESTRES

Ademds de la intervencidn divina para la salvacion del alma, los nobles
buscaron otros mecanismos para que, desde la vida terrena, siempre hubiera
alguien que rogara por su alma a [in de ayudarla a salir del purgatorio y alcanzar
el cielo. Los necesitados o privados de fortuna eran los intercesores terrenales
privilegiados anle Dios, y las bucnas acciones que con ellos se hicicran

3 AN, [MR JacwTo DE [LEON, ndm. 350, 4 de julio de 1777, 1estamenio de la marquesa de
Cuardiola TV ann, Genealogias Z-F, rollo 613, libro de testamentos del Sagrario, anadidos al
lestamenlo de la condesa de Penasco 111, 18 de julio de 1837, aN Jost ANtGN Buriiao, nom. 84,
19 de dicitmbye de 1796, tetamento de la marquesa de Sebva Nevada 11, an, Ramon pi1a Cukva, nam.
169, 3 de abnl de 1845, testamenio de la hija de los marqueses de Selva Nevada IV, adn, Genealogias
I} %29, Yibro de 1estamentos de San Miguel, aaadidos al testamento de 3 de diciembre de 1807 de la
condesa de Fleras Sow [ aGN, Vinculos 222, exp. 2, testamento del marqués del Valle de Ja Colina
V., 17 de junw de 1809,

s AN, MaNUBL Mapawaca nim, 431, anadidos al 1estamento de la condess de San Pedro del
Alamo TV de 22 de mayo dc 1850, AN, Jost CoNBake o, nim. 149, 20 de junio de 1772, testamenio
de la marquesa de las Torres de Rada [l aGNP, seccion ewribanos, caja M, Francisco de Soane, 16
de julio de 1785, tesiamento del marqués de Monserrate 11

3 Retrato, 1991, pp. 4.5, 23-25 ¥ 36 37
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desempefiarfan un papel esencial para Ja salvacién. Asf, los clérigos y cape-
llanes beneficiados, los pobres dotados de una limosna, los enfermos atendidos
en algiin hospital financiado con donativos, los favorecidos por alguna obra
piadosa, etcétera, en agradecimiento a las muestras de caridad, debian rezar
por el descanso y salvacidn del alma de su benefactor.

Los pobres tuvieron, por tanto, gran importancia como intercesores te-
mrestres. Desde la Edad Media, ser pobre era condicién de gracia en virtud de
la connotacién religiosa de los “pobres de Cristo” 38

Desde el siglo xn1, el movimiento franciscano, traté de reconciliar la
abyeccion de la miseria vivida con la virtud de la pobreza y de 1a Iglesia; en
términos generales, convirtié a la caridad en una condicién de salvacién.®®
Segin estas ideas, el pobre debia tener paciencia y el rico emplear su fortuna
en ayudar a los desvalidos, Ya para el siglo Xv, la caridad empez6 a
canalizarse a través de estructuras institucionales: hermandades, hospitales,
hospicios, montes de piedad, asilos, casas de recogidas, en lugar de efectuarla
directamente bajo la forma de limosna, aunque esta modalidad no desapa-
recié del todo. ¥

Los predicadores franceses del Xvit lamentaban que, a causa de la secu-
larizacién, ya no se respetara la caridad, pues los poderosos no veian en la
riqueza un peligro para su salvacién.*! Si revisamos los sermones fiinebres
predicados en las exequias de los nobles y publicados en Nueva Espafia durante
el siglo X\ill, encontramos un tratamiento peculiar de la riqueza. Aunque los
nobles eran favorecidos por la abundancia de bienes, ésto no era motivo de
condenacidn sinc de alabanza porque la repariian, con “liberal mano”, entre
los necesitados. Por ejemplo, en la pira levantada en las honras fiinebres del
tercer marqués de Villar del Aguila, vemos que en uno de los paneles se pints
un globo “beneficiando a la tierra con una copiosa lluvia de monedas”, acom-
pahado de¢ una octava:

Con mano franca més que liberal
prédige se mosirs con ¢l mendigo
Y siendo su materia de cristal
buyé su transparencia d= testigo.

Daramaron sus manos ef metal

que otros retienen como fiel amige
Por eso 1a piedad juzge su vuelo

de mano de Jos pobres basta el ciclo.*?

¥ WooLr, 1989, p. 31.

¥ Mot1.aT, 1988, pp- 9y 41,

0 woorr, 1989, p. 33,

1 GoNzALEZ NAVARRO, 1985, p. 21,
2 CasTraLLon, 1744, p. 10.



170 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

Esta simbologia nos habla del enorme peso que tenia, en funcién de la
salvacién del alma, la accién de voltear la vista hacia los necesitados y
extenderles la mano.

Sélo en 42 testamentos (14%), correspondientes a 31 nobles (17%) —15
mujeres y 16 hombres— se consignaron legados a los pobres, segiin puede
verse en la grdfica 4.5. La proliferacion de tltimas voluntades en la década
de 1790 explicaria en parte el elevado nimero de limosnas de ese decenio.

Grarica 4.5
Legados a pobres dejados
por los nobles novohispanos, 1750-1850

Testamentos

15

10 |}

0 =
Decenios . I | 18
Pobres & 1 3 1 | 5 16 3 | T ] 1 2 1 =40
Instituciones== 0 1 2 | s 6 3 | 3 o 2 2 1 =25
Hueranos~+ 0 1 | o I 5 | 2 1| ‘ 0 i 1 1 =12

Base de datos Nobleza Mexicana.

Sin embargo, puede verse también que durante el periodo en que se desarrollé
la lucha por la Independencia aument6 el nimero de donaciones a indigentes,
pero desaparecieron en la década de 1820, acabadas las acciones bélicas més
violentas y, probablemente, por la incierta situacién del naciente pais. Aunque
en los afios siguientes volvieron a aparecer esos legados, nunca alcanzaron las
proporciones de fines del XVIIL

Asf, en la gréfica se han incluido los legados de 25 testamentos (8%) de
20 nobles (11%), trece mujeres y siete hombres, a ciertas instituciones en las
que se encpntraban algunos pobres, como hospicios, hospitales e incluso car-
celes. Respecto a estas iiltimas, el primer conde de Bassoco, la primera condesa
de la Valenciana, la primera marquesa de Santa Cruz de Inguanzs y el cuarto
marqués de Miravalle especificaron que querian contribuir, en cierta medida,
al alivio de los encarcelados. Con tales acciones, no seguian la tendencia
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generalizada que maldecfa a los pecadores. M4s atn, el conde de Miravalle
combinaba su caridad con el culio religioso; en su testamento especifics que con
250 pesos se diera “de comer el dia de la aparicion de nuestra sefiora de
Guadalupe”, tal vez para recordarles que ia reina de América protegia a todos
sus siibditos y les enviabz su ayuda a través de algunos ricos generosos. ¥

En cuanto a los hospitales, se dejaba dinero para curacién y sustento de pobres
enfermos en San Juan de Dios, Espiritu Santo, San Pedro, Betlemitas, Terceros de
San Francisco, San Lizaro, San Hipélito y San Salvador, siendo estos dos 1dltimos
pam dementes. Fuera de la ciudad de México sc ayudaba al hospital de San Juan
de Dios, en Pachuca, y de Nuestra Seiora de Belén, en Guanajuato.

Finalmente, en la grifica puede observarse que sélo en doce testamentos
(4%), cuatro de mujeres y ocho de hombres, se dejd algiin legado especificando el
monto destinado a alguna huérfana. De esta maners, una mujer desvalida gozaba
de una dote lo suficientemente atractiva para casarse, ya que permitia a su futuro
marido afianzarse en un oficio o manteneria decentemente durante un ailo. Pero,
independientemente de que la informacién se registrara en los testamentos, sabe-
mos que algunos nobles eran patronos de obras pias para dotar anualmente a una
buérfana. Tal es el caso de los condes de Santiago Calimaya y marqueses de las
Salinas del Rio Pisuerga, quienes afio con aio formalizaban ante notario una
escritura de donacion.* Igualmente, Jos segundos condes de la Cortina cumplian
con un encargo similar estipulado en el testamento del primer titular.*’

Asimismo, algunos nobles, al moinento de recordar en sus testamentos a
los pobres, daban preferencia a sus legados a los parientes necesitados. La
palabra “pariente” podia tambi€n implicar algo mis que el parentesco sangui-
neo, que incluia eventualmente a protegidos y personas ligadas a los nobles
por familiaridad espinitual. Asf, la primera condesa de Casa Agreda, la cuarta
condesa de San Pedro del Alamo, la segunda condesa de la Cortina y la segunda
baronesa de Riperd4, tres de ellas consortes, extendian su manto protector
hacia aquellos familiares.*

43 AN, MARIANG CADENA, nim. 150, 8 de febrero de 1788, testamento péstumo del conde de
Miravalle V. alG, Prooclos Cabildo, 1802, 30 de octubre de 1798, testamento de la condesa de ls
Valenciana I. AN, JUAN MANUEL Po2o, nim. 522, 21 de junio de 1798, testamento del conde de Bassoco
1. Francsco XAVIER BENITEZ, nim. 83, 12 de noviembre de 1792, westamento de la marquess de Santa
Cruz de loguanzd [.

Y 4N, Josg ANTONIO MORALES, nim. 415, y DipGo JAcrvTo DE LEGN, nim. 350.

5 AN, JOSB ANTONIO MORALES, pirn. 415, 17 de abril de 1809, fundacién de obra pia para dotar
huérfanas por los albaceas del conde de la Cortina [

¥ AN, JUAN MANUEL Pozo, ndm. 522, 9 d¢ junio de 1798, testimcuto de la condess de Casa
Agreda la. MANUEL MADARIAGA, nGm. 431, 22 de abril de 1850, testamento de la coadesa de San
Pedro del Alamo [V. FRANCE00 PALACIOS, ném. 523, 12 de febrero de 1796, testamento de la
condesa de la Cortina I1. IGNACIO VALLE, ndm. 710, 5 de scpticmbre de 1814, testamento de Ja baronesa
de Riperdd iI.
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Estos eran de tres tipos: los parientes pobres, los pobres vergonzantes y
los pobres cobijados en alguna institucién. As{ pues, los nobles ponfan ciertas
condiciones para prodigar sus limosnas. La baronesa de Riperd4, por ejemplo,
exigia que sus limosnas fueran para “personas vergonzantes casadas y con
indigencia por sus crecidas familias y sin vicio alguno”.*’ La tercera marquesa
de Seiva Nevada, por su parte, dejaba 3 000 pesos de limosna a “personas de
todos estados pero con la circunstancia de que han de frecuentar los santos
sacramentos de la Penitencia y Eucarisiia con certificacién de sacerdotes™.*®
La condesa de Bassoco destinaba 25 pesos hasta ilegar a 600 para que se
repartieran durante ocho dias de diciembre en la fiesta por la Virgen para
pobres de solemnidad, de cualquier sexo y estado civil.*’ Y, finalmente, la
segunda esposa del primer conde de Sierma Gorda ponia como condicién al
poseedor del mayorazgo de la familia que diera anualmente 50 pesos de
limosna prormrateada entre los dias que la Iglesia celebraba “la Concepcidn
Purisima de la Virgen Maria [8 de diciembre], el del santisimo patriarca sefior
san José su castisimo esposo [19 de mam:gé y los del sefior san Joaquin [19
de agosio] y sefiora santa Ana [26 de julio]”.”” Ademis, las fiestas para recordar
a cierlos miembros de la cone celestial y el cumplimiento de los sacramentos se
convertian en un doble mecanismo para donantes y beneficiados: para unos
era ayuda para la salvacidn espiritual y para otros significaba el alivio temporal
de sus necesidades terrenales.

Ahora bien, segiin ha dicho Stuart Wooll, los “pobres vergonzantes”, en
“las sociedades organizadas sobre explicitos valores de bonor, estatus y familia,
¥ que funcionaban por medio de mecanismos de patronazgo, proteccién y
recomendacién, la residencia era una condicién necesaria para una confianza
cimentada en el conocimiento personal o indirecto del cardcter, el comporta-
miento y fas necesidades del individuo™. En ese sentido, todo residente que
por desgracia no podia mantener su estatus era merecedor de una discreta
ayuda a modo de que no se viese avergonzado a los ojos de sus iguales.’!

Existia la conviccidn generalizada de que el acto caritativo obligaba a una
relacién personal de reciprocidad entre el donante y el receptor. Tal vez por
ello resultaba superfluo el recordar a los beneficiados que al recibir la limosna

4

di 1.
4

¥ AR, 1GNACIO VALLE, nim. 710, 5 de septiembre de 1814, testamenio de la baronesa de Riper-

AN, Josg ANTONIO BURILLO, nim. 84, 15 de encre de 1798, testamento de la marguesa de Selva
Nevada 110

% ax, JUAN MANUEL Paza, ndm. 522, 27 de junio de 1798, testamenio de la condesa de Ba-
ssoco |

3% uN, ANTONIO DE La TORRE, nm. 669, cliusutas del testamento péstume de la condesa de Sterra
Gorda [b hecho ¢l 21 de octubre de 1765, incluidas e |3 escritura de fundacién del mayotazgo, 3 de
julio de 1775

31 wWooLr, 1989, p. 35,
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se comprometian con ¢l benefactor. Por tanto, sélo el primer conde de {a
Cortina y la tercera marquesa de Selva Nevada les encargaban especificamente
que encomendaran su alma a Dios.*

La caridad no era dirigida exclusivamente hacia los habitantes de Nueva
Espafia; algunos nobles mantenian el recuerdo de los pobres de Espaiia. Tanto
el segundo conde de la Cortina como el segundo marqués de Santa Cruz de
Inguanzé dejaron 500 pesos cada uno para los pobres de su lugar natal:
Salarzén, en Santander, y Labra, en Asturias, lugares a los que destinaron
diversas donaciones.™

Ademids de los pobres, se podia recurrir a otros intercesores terrestres
mediante ]a pertenencia a alguna cofradia. Alli se agrupaban personas que
compartian un oficio y/o una clase social y/o un lugar de origen; para evitar
fricciones intemas, se cuidaba mucho la eleccidn de los integrantes, los cuales
siempre debian alcanzar un mimero fijo. Las cofradias de espaioles de fa
cindad de México elegian como patrono a un miembro de la corte celestial
para que velara por sus componentes, los ayudara durante su vida y, panr el
caso que ahora interesa, en su muerte. Por io general, se establecian en iglesias
y conventos, pero no se subordinaban al clero sino que gozaban de autonomia.

Las funciones de las cofradias eran, entre otras, auxiliar a los enfermos y
cuidar a los ancianos. Por ello, con los fondos reunidos y trabajo voluntario,
ayudaban a determinados hospitales. Ademds, atendian a nifios huérfanos, par-
ticularmente a mujeres, financiando algunos colegios para ellos y, sobre todo,
entregindoles una dote para casarse. A diferencia de las otras dotes a huérfanas
arriba mencionadas, éstas debian ser administradas por la mesa de alguna
cofradia. Su monto ascendia a 300 pesos como minimo y sabemos que, a fines
del Xv1Il, se dotaba anualmente a 90 huérfanas. ™

Clara Garcia considera que, en la prictica, “la cofradia ers una especie
de sociedad de ayuda mutua, una red de intercambio social”, ademds de desem-
pefiar un 5papel trascendente en ¢l desarrollo de la prictica cristiana a nivel
popular?

Cada cofradia estaba regida por estatutos o constituciones que establecian
las obligaciones y derechos de sus miembros, los cuales debian cubrir una cuota
de ingreso asi como una contribucidn semanal. La carta de identidad del cofrade
era la “patente”, que debia ser devuelta a la institucién a la muerte de su poseedor.

*2 AN, FRANCISCO PALACIOS, nGm. 523, 26 de octubre de 1795, testamento del conde de la Cortina

1. AN, Josg ANTONIO BURILLD, nim. 84, 15 de enevo de 1798, iestamento de la marquess de Selva
Nevada 111,

3 AN, JOSEANTONIOMORALES, niim, 415, 27 de mayo de 1809, 1estamento del conde de la Cortina
11. AN, Francsco CALAPEZ, nim. 155, 26 de enero de 1816, codicilo del marqués de Santa Cruz de
Inguanzé I1.

34 BazarTe, 1989, p. 92.

55 Garcia, 1963, p. 53.
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Todas las cofradfas tenfan su propio distintivo, que sus miembros debfan portar
como simbolo de su devocién. La principal obligacidn de los cofrades se mani-
festaba al término de la vida de uno de sus companeros: financiar su sepultura,
acompaiarlo en el velorio y en el trinsito hacia su1iltima morada, y, finalmente,
costear y participar de una serie de misas de difunto.

En los testamentos, los nobles rara vez dejaban asentada su pertenencia
a alguna cofradia, tal vez porque no lo consideraban necesario, ya que los compro-
misos adquiridos con estas congregaciones se formalizaban en las patentes.
Unicamente el primer marqués de Prado Alegre y el decimosegundo mariscal
de Castilla lo informaron en los siguientes términos:

Declaro tener entre mis papeles varias pateates de congregaciones, hermandad y cofradias, tercera
ordeo de puestro padre san Agustin, las cuaies €5 mi voluntad se lleven luego que yo fallezcn,
cada una adonde toca, para que sc bagan los sufragios espirituales que sc debieren hacer por mi
intencién, respecto a haber cumplido con las obligaciones que hap sido de mi |:argvo.56

La pertenencia a varias asociaciones aseguraba un mayor nimero de
intercesores terrestres para la salvacion de su alma. Pero, ademids de los
testamentos, otros documentos mencionan la relacién de los nobles con co-
fradias a través de créditos, préstamos y compromisos.™’

En el cuadro 4.6 se incluyen los nobles que pertenecian a alguna de tales
asociaciones, asi como el cargo que llegaron a ocupar en ellas. Ademds del
predominio de cofradias asociadas con el convento de San Francisco de
México, particulirmente la del Santisimo Cristo de Burgos,ss hallamos repe-
tidamente 1a muy ilustre Archicofradia de Caballeros de la Santa Veracruz,
asociacién que, como su nombre lo sugiere, sélo recibia a personas del mads
elevado estatus. Asimismo, nueve mujeres pertenecian a cofradias, al no serles
vetade incorporarse a ellas.

La Archicofradia del Santisimo Sacramento, que tenia su sede en la
capilla de la Cena, en Catedral, merece comentario aparte, ya que sus objetivos
eran llevar el vidtico a sus miembros. Uno de sus integrantes, el segundo
marqués de Vivanco, informé en su testamento que estaba costeando la
fabricacidn de un coche de gala y era su voluntad que fuese entregado a dicha
congregacién.™

6 AN, MIGUEL MONTALRAN, niim. 404, 31 de julio de 1761, tesiamento del mariscal de Castilla
XI1L AN JoaQuty ANTONIO GUERRERO ¥ TAGLE, niun . 267, 6 de febrero de 1773, 1estamento del marqués
de Prado Alegre l.

# Por ¢jeamplo, ¢l 12 de cocro de 1803, los cuartos marqueses de Selva Nevada hicieron un
depdsito a favor de lallustre Congregacidn del Santisimo Cristo de Burpos. an, JosE ANTONIO MORALES,
nim. 415,

38 Sobre esta congregacion y su capilla véase SALAZAR, 1990

9 AGN, Vinculos, 214, 7 de enero de 1800, testamenio del marqués de Vivanco 1.
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Las cofradias de espafioles, segiin Alicia Bazarte, fueron un valioso apoyo
para que se establecieran alianzas familiares, redes de vinculos, influencias
entre circulos politicos y formacidn de grupos sociales poderosos, ademads
de sus consabidas funciones caritativas.®® Pero ante todo, interesa que sus
miembros fungieron como intercesores terrestres para sus hermanos. Ya
veremos mis adelante la funcién de las cofradias en el despliegue de los ritos
mortuorios,

Finalmente, cabe recordar que la pertenencia a otras asociaciones, en este
caso honorificas como las dérdenes de caballerfa y maestranzas, llevaban
también implicita 1a solidaridad entre sus miembros. Ademds de la asistencia
al hermano caballero en los iiltimos momentos de su vida y la participacién
en su postrer despedida, no faltaba quien velara por el bienestar del alma de
sus correligionarios. Asi, por ejemplo, el tercer marqués de Villar del Aguila
dej6 un legado para que se dijeran 500 misas por las almas de los caballeros
difuntos de Calatrava y Alcdntara.%!

LA PIEDAD PERCEPTIBLE EN OBRAS MATERIALES

Es fundamental contar con un sitio donde pueda orarse y adorarse a la divi-
nidad, donde se realicen los actos colectivos y el sagrado sacrificio de la misa
y demds rituales que interesan al hombre desde el inicio (bautizo) hasta el fin
de su vida (entierro), El esplendor de las construcciones religiosas ofrece un
lugar especial en la historia del arte novohispano. Esta se ha ocupado de la cantidad
y calidad de templos, conventos, iglesias y catedrales que se construyeron a
lo largo de los tres siglos de dominacion espanola con estilos cada vez mds
cargados de unsimbolismo asequible a los creyentes. En portadas, altares, retablos
y colaterales se alababa a Dios y a los miembros de la corte celestial y se ofrecfan
recintos sagrados, tanto para aquellos que consagraban su vida a la oracién, como
pam los que sélo acudian a cumplir los deberes de un buen cristiano.

Quienes habian sido favorecidos con cuantiosos bienes materiales se
sentian comprometidos a expresar su agradecimiento a Dios erigiéndole, entre
otros medios, santas casas para compantirlas con sus allegados més cercanos
y con los miembros de la comunidad a la que pertenecian. Asi por ejemplo,
algunos poderosos mineros han pasado a la posteridad por haber construido
magnificas iglesias. Sin embargo, el mds rico de ellos, el conde de Regla,
nunca construyé nada, aunque realizé importanies contribuciones para
la difusién de la fe catdlica en sus dominios. En cambio, otros, comoe José de

 BazaRTE, 1989, p. 16.

%! AGN, Vinculos, 153, 18 de noviembre de 1742, testamento del marqués de Villar del Agui-
la I
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la Borda y el primer conde de la Valenciana, patrocinaron —total o parciai-
mente— la construccidn de Samta Prisca, en Taxco, y la iglesia de la Valenciana
en Guanajuato, respectivamente.®

La edificacién del templo dedicado a san Cayetano (santo patrono de los
mineros) dio comienzo en vida del conde de la Valenciana, gracias a sus
propias contribuciones, unidas a las de los mineros a través del “fondo de
piedra”. Este era producto de muchos esfuerzos ya que, al salir los operarios
a la superficie después de sus labores, depositaban una piedra recogida en el
interior de la mina. Las piedras acumuladas se convifieron en poco mas de
medio millén de pesos, los que se invirtieron en la edificacién.®® Si bien cs
cierto que los minerales eran propiedad del conde, los trabajadores contribu-
yeron con la extraccion y acarreo de los mismos. Y asi, con ese esfuerzo
compariido, lograron construir una verdadera obra de arte en la que nobles y
plebeyos adoraban al Creador.

El marqués de San Juan de Rayas, coterrdneo del anterior, ayuds a su
hermano José Joaquin a financiar el templo de la Compafiia de Jesis en la
ciudad de Guanajuato, inaugurado apenas dos afos antes de 1a expulsién de
los jesuitas.’* Asimismo, reconstruyd y decoré la capilla del mineral de Rayas,
actualmente en ruinas, pero cuya fachada se reubicé en el templo del Pardo,
en la capital del estado. Ademds, en la plania alta de su casa —hoy Museo del
Pueblo {(contraesquina de la Universidad de Guanajuato)- tenia una capiila
doméstica con un rico retablo churrigueresco, el cual se conserva actualmente
en un hotel de Riverside, California. Arturo Parra hizo un andlisis iconogrifico
y descubrié la presencia de imdgenes marianas, jesuitas y franciscanas, todas
ellas muy difundidas entre los novohispanos. Asimismo, al analizar 12 genea-
logia de la familia Sardaneta, ¢! mismo autor encontré que la mayoria de ios
nombres de sus integrantes tienen su correspondiente en imdgenes del retablo.
Finaimente, descubrié a aquellos miembros de la conte celestial invocados por
el marqués en su testamento® (véase nuevamente cuadro 4.1).

Pero la prodigalidad no era exclusiva de los nobles mineros. Los comer-
ciantes, como Antonio Bassoco, conde de este titulo, también dejaron un
testimonio material de su fe en Dios, como el templo de Loreto en 1a ciudad
de México, construido por Ignacic Castera a partir de 1809, ejemple de armonia
y proporciones neocldsicas.®

Los nobles terralenientes se preocuparon asimismo por difundir ias ense-
hianzas catdlicas y mantener a sus trabajadores “dentro de la fe”, aun cuando

& Colmrer, 1975, p. 23,

8 GUEVARA SANGINES. 1984, p 5
™ Rasgo. 1767,

** ParRaA MORENO, 1985.

¢ TorssaINT. 1974, pp. 224225,
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no siempre era facil conciliar los sacramentos y las labores de campo. Asi, el
séptimo conde del Valle de la Colina mand6 abrir una capilla en su rancho
pulquero de Cuatlatilpan, Apan, para que los tlachiqueros no salieran a raspar
sin antes oir misa. Por centificacién del cura, sabemos que tenia puerta piblica,
campana, altar muy decente dedicado a Nuestra Sefiora de Guadalupe, buenos
ornamentos y vasos sagrados para celebrar misa 57 Mé4s que el valor artistico
al que se prestaria tanta atencién hoy en dia, lo importante era la preocupacidn
por suministrar los medios necesarios para la oracién, pero, al mismo tiempo,
retener a los trabajadores dentro de la propiedad.

Aunque en los testamentos de los nobles citados no se hace referencia a
esias obras, es preciso mencionarias como una muestra palpable de su piedad.
En las 1ltimas veluntades de otros timiados, encontramos las instrucciones
que dejaban a sus albaceas para la construccién de iglesias o capitlas, o para
la edificacién de retablos, altares y colaterales. Sin embargo, no siempre se
ha podido comprobar el cumplimienic de tales legados, aunque la intencidn
piadosa de sus benefactores quedara claramente expresada.

Como se recordard, la primera marquesa de Selva Nevada abrazd la vida
religiosa una vez arreglada su sucesién, pero, ne satisfecha con ello, quiso de-
dicar sus esfuerzos y parte de su caudal a la fundaci6n del convento del Dulce
Nombre de Jesiis, de religiosas carmelitas descalzas de Querétaro, del que
llegd a ser priora. En la carta que envid a la reina de Espana para solicitar el
permiso correspondiente, le decia: “La concesién del permiso serd el colmo
de todos mis deseos, pues en el siglo ni mis hijos, ni las riquezas con gue el
sefior me abastecié, jamds fueron parte de mi descanso [...] ¢l retiro a un
claustro y el dedicar a Dios un templo fue siempre todo mi anhelo” %

En su testamento, destind mids de 100 000 pesos para tal fin y agrego que,
en caso de no ser suficiente, su sucesora en el titulo nobilianio costearia lo
necesario.%? Dicho convenio llegé a realizarse y, aunque ha sido atribuido a
Eduardo Trespuerras, Manuel Toussaint disiente de esta opinién, ya que el
estilo de dicho arquitecto no tiene nada que ver con el del templo. Su descrip-
cion de la portada neocldsica es bastante critica: “un pesado pértico de templo
griego que emplea malamente basas y capiteles jénicos en una estructura mis
seca que el mas seco de todos los déricos existentes™.”

Las intenciones piadosas de Ja bisniela de la primera mamquesa, por lo
que respecta a obras materiales, tambié¢n lograron realizarse. En su testamento
de 1845 manifest6 la intencidn de costear los colaterales del santuario de

614\6!‘{. Bienes Nacionales, 345, exp. 89.
6aGmBE.lt.'ry Muriel, 1969, p. 32.
A, JoSE ANTONIO BURILLO, 0Gm. B4, 7 de diciembre de 1798, testamento de la marquesa de
Sehra?Nevada i
“ToussAINT, 1974, p. 228.
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Nuestra Sefiora de Ocotldn, en Tlaxcala, dejando 5000 pesos para que se
hiciera cargo de ellos el alemén Juan Prant.”! No fue necesario esperar su
muene para realizar la obra, sino que la inicié en vida y alcanzd a verla
concluida. Actualmente, en dicha iglesia existe una placa en Ia que se lee:
“Todos los altares, comisas y adomos del cafién de esta iglesia se hicieron en
los afios de 1852 a 1854 a expensas de la sehora Marnia Josefa Zabalza”. Por
desgracia, con las continuas remodelaciones hechas al santuario, tales crea-
ciones arttisticorreligiosas han desaparecido.

Otra obra realizada fuera de la civdad de México y costeada por un
miembro de la nobleza, fue el altar de san Francisco en el convento de San
Miguel el Grande, al que destiné mil pesos el primer conde de Casa Loja.”

El resto de las donaciones registradas en los testamentos fue dedicado a
templos de la capitai del virreinato. Asi, la tercera mamuesa de Torres Rada
dejé 100 pesos pama ayuda de la fAbnica de la iglesia de 1a Santisima Trinidad,
reconstruida entre 1755 y 1783.73 Por su parte, la segunda consorte del primer
marqués de Rivascacho legd 30 000 pesos de oro comiin para “la fdbrica ma-
terial [...] de la iglesia del Colegio de Misioneros Apostélicos, nueva Fundacidn
de Propaganda de titulo del seior san Fernando de esta ciudad”, obra que fue
finalizada en 1755.74

La realizacién de tales edificaciones dedicadas al culto catélico no siempre
era ficil e inmediata. Por ello, los legados podian quedar sin cumplirse y, en
esle caso, eran destinados a oiros fines piadosos. La primera esposa del
decimosegundo mariscal de Castilla dejé una donacién de mil pesos para
“ayuda de una capilla que se habia de hacer a nuestra sefiora de los Dolores
del convento de San Diego” y, en caso de no verificarse, era su voluntad que
se aplicara a una limpara dedicada a dicha virgen. Su marido declaré, en el
testamento péstumo de la Mariscala hecho en 1761, que no habia podido
cumplir la voluntad de su esposa en cuanto a la capilla, por considerar remota
la formalizacién de la “fabrica” y que por tanto habiz destinado esta suma a
dicha limpara y su aceite.”

La quinta marquesa del Valle de la Colina pedia que se le entregaran 300
pesos de oro comuin a un fraile dominico “para que a sudiscrecidn y disposicién
se convierian en la fabricacién de un retablo o altar proporcionado donde se

A"\ RAMON DE La CUEVA, nim. 169, 3 de abril de 1845, testamemo de Josefa Zabalza.
" apsMa, libro de entierro de espaioles de 1755 a 1786, 9 de noviembre de 1759, testamento del
conde de Casa Loja I
AN, JOSE CONDARCO, nim. 149, 20 de junio de 1772, testamento de la marquesa de Torres Rada
. Toussu»rr 1974, p. 151,
™ an, JUAN ANTONIO ARROYQ, pim. 19, 24 de febrero de 1751, testamento de Ja murquesa de
Rivascache 1b; ToussainT, 1974, p. 150,
7% At MIGUEL DEMONTALBAN, piim. 404, 31 de julio de 1761, 1estamento péstumo de la mariscala
de Castilla Xlla.
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coloque Ja imagen pequeiia de [...] san Vicente Ferrer, que es la misma que
estd vestida con el hibito que sirvié de mortaja a mi hijo don Vicente Antonio,
dejando [a su cuidado] el que se dé al dicho retablo Ia situacién que e pareciere
endicha t::apilla".""s La imagen tuvo el tamafio del nifio muerto a los tres afios,
quien efectivamente fue sepultado en Santo Domingo. Ignoramos si dicho
retablo llegé a feliz conclusién.

Finalmente, la marquesa de Santa Cruz de Inguanzé deseaba construir
un colateral en el convento de santa Isabel, que costara hasta 3 000 pesas,
para colocar en él, dentro de un nicho, “la santisima imagen de nuestra sefiora
de los Dolores que tengo en la asistencia de la casa de mi morada”.”

Todas estas aportaciones al culto religioso en México corresponden a la
época colonial. Sélo la tercera condesa de Presa Jalipa, en 1849, destind cierta
cantidad de dinero para la fibrica de la parroquia de la hacienda de Jalpa.”®

La piedad de los nobles tenfa también alcances ultramarinos. Quienes
ganaron fortuna en América no olvidaron la tierra que los habia visto nacer y
asi como habian cooperado para algunas obras civiles, segiin bemos visto en
el capitulo segundo, también contribuyeron a la difusién del culto catélico.

El cuarto marqués de Altamira, asturiano, consigné en su testamento de
1753 la donacién de 2 000 pesos para la reparacién de la parroquia de San
Martin de Lamuiio, ¢n el Concejo de Pravia, donde habia sido bautizado; dicha
cantidad fue enviada en el navio Dragén.” Igual fervor hacia el templo donde
habia recibido las aguas bautismales tenia el tercer marqués de Villar del
Aguila, quien envié mil pesos al santuario de la Encina, en Arciniega, y
otros mil para el de Nuestra Seiiora de la Blanca, en el Valle del Llanteno,
ambos en Alava, donde lo habian sido sus antepasados.*

Otros nobles de origen espafiol tenian la intencion de levantar templos
completos. El primer conde de Rébago, al momento de testar, en 17835, tenia
giradas instrucciones para que desde Cédiz se enviaran hasta 20 000 pesos
para la fabrica de una iglesia en Santa Cruz de Lombraia, Santander, Jugar de su
nacimiento.?!

Sin embargo, las circunstancias no siempre permitieron el envio de legados
en dinero ¢ en especie. El segundo conde de la Cortina deseaba “labrar” la iglesia

76 un, JUAN ANTONIO ARROYQ, nim. 19, 10 de octubre de 1753, lestamento de la marquesa del

Valle de 1a Colina Va.

nJ\N. FRANCISCO CALAPIZ, ndim. 155, 22 de octubre de 1818, testamenio de la marquesa de Santa
Cruz de Inguanzé | y II.

7€AML, caja 1849-3, doctc. 10, 20 de enero de 1849, testamento de la condesa de Presa Jalpa 111

AN, JUAN JOSE DE ZARAZUA, nim. 743, 15 de dicicmbre de 1753, iestamento péstumo del

margués de Allamira IV,

sQ,n\(m. Vinculos 153, 18 de noviembre de 1742, testamento del marqués de Villar del Agui]a
1. Ramirez MoONTES ¢ ITURRATE, 1978, pp. 53-60.

BL AN, EsTEBAN Jos2 PAVIA, nim. 518, 1 de marzo de 1785, testamenw del conde de Rabago I,
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parroquial y casa cura) de su natal Salarzén, también en Santander, y para ello
destind 4 000 pesos en 1813. El plano habia sido encargado al director de
amquitectura de la Academia de San Carlos ¢ incluso habia mandado hacer algunas
alhajas de oro y plata para adorno del templo. Asimismo, era su voluntad que se
enviaran 200 pesos a cada una pan la redificacién de cinco capillas y 300 para
la parroquia de San Pedro, todas ubicadas en el Valle de Bedoya, y finalmente
400 para dos capillas mds en Lievana, todas elias en su natal Santander.®? Sin
embargo, en testamentos posteriores, el conde no volvié a mencionar estos
proyectos y en 1821 regresé a Espafia. Ignoramos si desde alli pudo ocuparse
personalmente del cumplimiento de esos legados. Tampoco sabemos si los nobles
enviaban a sus regiones de origen legados consistentes en parRmMEntos COmMo Cus-
todias, copones, etcétera, para la celebracidn de misas en las iglesias espafiolas.®

Independientemente de si se realizaron o no estas construcciones dedicadas
al culto catélico, sus benefactores manifestaron sus intenciones de hacer obras
agradables a Dios y con las cuales podian merecer la piedad divina para ia
salvacién de su alma.

Ciertos miembros de la nobleza tenian el privilegio de poseer en sus casas
y haciendas una capilla ¢ un oratorio. Ya hemos mencionado Ia calidad de la
capilla privada del marqués de Rayas, que traspasé los limites de la privacidad
y sobrevivié al paso del liempo. Asimismo, a través de distintos medios, bemos
podido saber de la existencia de recinios privados destinados al culto.

Ademds de las capillas e iglesias que proliferaban ensus vastas posesiones,
el marqués de Guadalupe gozaba de un oratorio en su casa de la ciudad de
México.®* Tal privilegio fue concedido por bula papal, la cual se extendia con
cierlas condiciones. Por ejemplo, al cuarto marqués de Guardiola se le exigia
que sus hijos y parientes s6lo pudieran oir la misa estando €l presente.® El
oratonio dcbia estar puesto con decencia y decoro con todos los paramentos nece-
sartos para la celebracién del sacrosanto sacrificio de la misa, como justificaba
tenerlo el sexto marqués del Valle de 1a Colina.® Sélo se podia cclebrar una
ceremonia cada dia, y por ello los moradores de las casas debian ajustar sus
horarios para asistir a clia y no esperar que se les concediera licencia pam
realizarla en mis de una ocasiin, al y como habia solicitado ¢l pimer marqués
de Jaral de Berrio®

%2 AN, Josg ANTONIG MORALLS, nim. 415, 13 de octubre de 1813, testamento del conde de la
Cortina 11.

Ll P Flaia, 1992, s¢ registran Yos legados que algunos americanos enviaron a las iglesias de Huchva
y s¢ enflatiza gue ¢l primer conde de Regla, originario de ¢5a regida, s6lo se limild a enviar algunos articulos
de plata, cumpliendo con los d de su tio, del que era athacea, pero nunca a titulo personal.

B4 6N, Bienes Nacionales, 424, cxp. 19, 24 de encro de 1816.

85 atin, Bicnes Nacionales, 345, exp. 84, 1 de diciembre de 1784,

& .oK, Bicnes Nacionales, 726, exp. 3, 9 de marm de 1797,

&7 AGN, Bienes Nacionales, 615, exp. 9, 20 de agoswo de 1775,
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En las casas de la ciudad de México existian también este tipo de habita-
ciones dedicadas al culto. En la actualidad se puede ver, en la casa de
los condes de Santiago Calimaya —hoy Museo de la Ciudad de México—, la
capilla privada de dicha familia.

APORTACIONES AL CULTO RELIGIOSO

La Iglesia catélica induce en el creyente el recurso de invocar a algin miembro
de la corte celestial a través de pricticas individuales (rezos personales), o
colectivas (panticipacion en una comunidad orante). Pero asi como los seres celes-
tiales pueden ayudar a los terrenales, éstos deben a su vez contrbuir a la
salvacidén de su alma auxiliando al préjimo menos favorecido. Asimismo, es
un deber de todo buen catélico contribuir a 1a propagacién del culto. Las fiestas
religiosas, el sostenimiento de los ministros de la fe, los donativos piadosos,
elcélera, son propicios para la salvacidn.

Esas accicnes, que no siempre se realizaban de manera espontdnea, tenian
que ser fomentadas por las autoridades eclesidsticas; asi, al hacer testamento,
se imponia como manda forzosa el destinar a tales fines una cierta cantidad
de dinero, per pequena que fuera. En cada arzobispado se establecian obliga-
ciones para los testadores y, para asegurar su acatamiento, se amenazaba con
intervenir en los bienes del difunto si éste no cumplia con dichos preceptos.

En el manual de testamentos de Pedro Murillo Velarde, de 1755, se estipulaba
que Jas mandas forzosas de Nueva Espaiia eran para los religiosos que custodiaban
los Santos Lugares de Jerusalén, el rescate de cristianos caulives, Ja Sania
Cruzada, los hospitales de San L4zaro y San Antonio Abad, el de Nuestra Seiora
de Guadalupe de Espana y la causa del venerable Gregorio Lopez.® Las tres
primeras mandas mucstran la pervivencia de la tradicion medieval de las Cruzadas,
micntras que fas destinadas a hospilales buscan beneficiar a los pobres espaoles
y novohispanos. En una de las rediciones y actualizaciones de esta obra (1842),
s¢ hablaba todavia de 1a de Jerusalén (instituida en 1699),%° pero se habia cambiado
la puadalupana espaiola por la del santuario de Guadalupe de México (1756), y los
pobres hospitalizados eran sustiluidos por las huérfanas pobres espafioles y de-
seosas de casarse. Las mandas de Gregorio Lopez y de redencidn de caulivos se
habian suprimido en 1785 y 1820, respectivamente. >

Sin embargo, al revisar los eslamentos, encontramos algunas adiciones.
Pur cjemplo, se inclaian contnbuciones pam la canonizacion de Felipe de
Jesis (obtenida finalmentc en 1862) y las beatificacionrs del controveriido

" Muki 1o VELARDE, 1755, p. 46.
* 1:s1a manda habia sido reanimada en 1788, Gazeta de México, 12 de febrero de 1788,
M Muriio VELARDE 1842, p. 48, y Briesa, 1981, (L pp. 223-224,
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obispo y virrey Juan de Palafox y Mendoza (propuesta desde 1726 pero no
alcanzada aiin), fray Sebastidn de Aparicio (lego franciscano cuyo cuerpo se
venera en Puebla) y fray Antonio Margil de Jesds (misionero franciscano
sepultado en el convento de San Francisco de México después de una prolifica
labor evangelizadora). Por la estrecha relacidn de estos religiosos con Nueva
Espafia, no resulta extrafio que se promoviera su ingreso al grupo de santos
escogidos de Dios. Asimismo se consignan causas similares para la venerable
madre Maria de Jesiis Agreda (religiosa franciscana espafiola) y fray Francisco
Ximénez de Cisneros (confesor de Ja reina Isabel la Catdlica).

Estas contribuciones siempre se hacian bajo la supervisién de las autori-
dades eclesidsticas. Por ejemplo, con licencia de los obispos, se podfan aplicar
en las Indias los “legados pios al bien comin de la Repiiblica, para socorrer
alguna grave necesidad piiblica, como de hambre, peste o invasién de enemi-
g0s”.?1 Pero poco a poco las autoridades civiles fueron teniendo mayor inter-
vencién en este tipo de legados. Asi por ejemplo, a raiz de la invasidn
napolednica a Espafia, las Cortes de Cddiz establecieron en 1811, por el tiempo
que durara la guerra y diez afios después de que concluyera, una contribucién
para ayudar en cuanio fuera posible a “la suerte de los prisioneros, sus familias,
viudas y demés personas que en la guerra con Francia hayan padecido en la
peninsula”. Estas frases tan lastimeras y a la vez esperanzadoras provienen
del testamento de la primera baronesa de Riperdd, cuyos dos hijos habian
sufrido las consecuencias de la guerra; la ltima noticia que habia tenido del
menor de €llos era que se encontraba prisionero en Francia.??

En el México independiente continuaron vigentes las mandas piadosas,
pero el gobicrno de Antonio Lépez de Santa Anna estipul6, por tey de 18 de
agosto de 1843, que los 1estadores hicieran una contribucién para el fomento
de las bibliotecas piblicas, lo que respondia a una idea ilustrada y liberai. En
una época de fuchas con la 1glesia catélica de México, los fondos se destinaron
al desarrollo de la cultura, en un sintoma de Jaicizacidn.

Como puede verse, eran diversos los destinatarios de los legados obliga-
torios, pobres, cautivos, instituciones, el culto manano y la canonizacién de
hombres y mujeres nacidos en el imperio espafiol.

En la grdfica 4.6 se consignan las cantidades aportadas por los testadores
para cumplir con esta obligacién. En los extremos se ercucniran quicnes apor-
taban menos de un peso, como el cuarto marqués de Villar del Aguila, que
s6lo destinaba un real a cada una de ellas, o los que eran muy prédigos, como
la primera condesa de Agreda y el primer marqués del Apartado, que conini-
buyeron con 5} pesos a cada una. Sélo en 26 de los testamentos-hemos hallado

%) Mumiin Vesaenr, 1755, p. 45.
%2 o, [GNACIO D31, VALLE, nim. 710, 5 de septiembre de 1814, 1eslamento de la baronesa de
Riperdé 1.
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Grarica 4.6
Monto de las mandas forzosas
estipuladas en testamentos de nobles

Casos
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Base de datos Nobleza Mexicana.

la disposicién de que los albaceas donaran a su arbitrio las cantidades que
consideraran pertinentes.

Ademi4s de estas mandas forzosas, el primer marqués de Castaniza dejé
por testamento un legado que podria considerarse como manda voluntaria, pero
que por su cardcter estaria vinculado a las primeras. Destiné mil pesos para la
manutencién de catequistas y rescate de nifios en China, suma que debia ser
enviada por los religiosos dieguinos del Hospicio de San Agustin de las
Cuevas.??

Ahora bien, segiin sabemos, algunos nobles abrazaron la vida religiosa
después de enviudar y arreglar su sucesion, probablemente con el propdsito de
abandonar los placeres mundanos o tal vez por el deseo incontenible de con-
centrarse en la oracién salvadora de almas. Ademds de la marquesa de Selva
Nevada, que fue fundadora del convento de Teresas en Querétaro al que se
incorpord, otra mujer noble es recordada por contribuir al establecimiento en
México de una asociacién religiosa-caritativa.

Mariana Gémez de la Cortina, segunda condesa de ese titulo, fue fundadora,
en la ciudad de México, de las Hermanas de la Caridad de San Vicente de Paul.
Once hermanas llegaron a México, desde Espaiia, en 1844 y para 1853 su

# AN, JuAN MANUEL Pozo, niim. 522, 24 de agosio de 1788, testamento del marqués de Castaiiiza I.
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nimero era de 110, porque muchas damas mexicanas se habian incorporado
a sus filas. La propia excondesa sinticndo cercana su muerte, solicitd al superior
general de la congregacidén, residente en Paris, que le concediera el uso del
hébito de las Hijas de San Vicente de Paul, lo que le fue otorgado.®* Pero sus
enfermedades le impidieron instalarse, como el resto de las hermanas, en la
casa conocida come de la Mariscala, cerca de la Alameda. Con fondos propor-
cionados enteramente por la excondesa, se hicieron cargo de dos hospitales en
la ciudad de México y del Colegio de las Bonitas, escuela gratuita para nifias.
Ademis, recibieron legados importantes en capital y en especie (santos, alhajas)
por parte de la hija de los cuartos marqueses de Selva Nevada.”

El bidgrafo de la excondesa resumi6 las actividades del instituto mondstico
con las siguientes palabras;

A la sublimidad de la vida coptemplativa redne la prictica de las virtudes que exigen msyor
abnegacién: la educacién gramita de wda clase de nifas; el cuidado de los enfermos de los
hospitales; ¢l acercarse al moribundo desamparado coun ls ternurs de una mujer cristians para
cerrar sus ojos y despedir su alma al cielo; el arreglar y dirigir los hospicios en sus complicadas
relaciones; ef velar por la lactancia y sutricién de los nifios expdsitos.

Con las actividades de esta congregacién se cumplian los preceptos de
caridad difundidos por el catolicismo, pero al mismo tiempo se cubrian con
los tintes humanitarios de la beneficencia.

Se ha concedido mucha imporiancia at hecho de que las familias estimularan
las vocaciones religiosas en sus descendientes, con el fin de disminuir el nimero
de posibles herederos y evitar asi |a dispersidn de las fortunas.” Sin embargo,
en ¢l caso de los nobles novohispanos, este hecho no era tan frecuente como
podria esperarse. En el marco de io aquf estudiado, mds que una intencién de
tipo econémico, parece ocasionarse por ¢l deseo de hacer alguna aportacién por
demis valiosa al culto religioso: los propios hijos que dedicaban ¢l resto de sus
vidas a la oracidn. En algunos casos ha podido comprobarse que la vocacion cra
involuntaria y s¢ debia méds bien al designio de los padres®

De las 119 unidades familiares incluidas cn el universo documental, trece
{11%) destinaron a sus hijas al convento. Aungue los ejemplos son escasos,
logran evidenciar las preferencias hacia determinados conventos, como el de
San ferdnimo, que albergaba a tres descendientes de nobles, mientras que el

w Necralogia de ba excondess de la Coruna, en Memorial MHixtérieo, 1. L 0. 14, 14 de enero de
1R46.
93 AN, RAMON DE LA CURVA, ndm. 169, 3 dc ebril de 1845 y 7 de sgosto de 1848, testamenie
de Josefa Zabalza.
* Coea, 1HKS, p. 16.
¥ Axnom, 1988, p- 176
YR L Ararr Toseant, 19964,
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monasterio de Santa Inés y Jesiis Maria contaban con dos cada uno. El resto
de las hijas de nobles se distribuian entre Santa Teresa, San Bemardo, Santa
Clara, Santa Catalina de Siena, Capuchinas, Encarnacién, San Agustin de
Arciniega y Carmelitas de Puebla (véase cuadro 4.7).

Respecto a los varones, miembros de ocho familias (7%) llegaron a recibir
la investidura sacerdotal. Por lo general, sélo uno de jos descendientes se
consagraba a la Iglesia; sin embargo, podia darse el caso de que mis de Ia
mitad de los hijos procreados en una familia abrazaran la vida religiosz, y que
algunos llegaran a ocupar puestos importantes en la jerarquia eclesidstica.

Cuando los nobles no podian ofrecer a sus hijos al servicio de Dios,
contaban con otros recursos para fomentar el culto y, a la vez, asegurar las
oraciones que los ayudaran en ¢l trdnsito a la otra vida. Estas opciones eran
principalmente dos: la dotacidn de mujeres que deseaban ingresar al convento
y el establecimiento de capellanias.

En 24 testamentos (8%) de 30 nobles distintos (11 %, ocho mujeres y doce
hombres), se dejaron legados para dotar a nifias que quisieran abrazar la vida
religiosa. El monto de la dote exigida por la mayoria de los conventos era de
4 000 pesos, cantidad que aparece consignada en los testamentos. Sin embargo,
la primera condesa de Bassoco agregaba mil pesos para los gastos de profe-
sion.”® Y, ademds, ia primera marquesa de Selva Nevada condicionaba su
donativo para que en la toma de hibito la profesa sélo se presentara “con saya
y manto, sin peinado y en coche de dos mulas”, evitando los gastos iniitiles
que se estaban convirtiendo en un abuso comin.!%®

La designacion de la elegida podia quedar a cargo del testador o de la
superiora de algiin convento preferido, como el de Santa Teresa, Jesus Maria,
San Juan de la Penitencia y San José de Gracia.

Asimismo, una novicia podia reunir diversos legados pequefios hasta
alcanzar el monto total. Por ello, el segundo marqués de Prado Alegre dejé
un legado de 3 100 pesos para completar la dote de una novicia, y la segunda
condesa de Ja Cortina destiné ¢l producto de la venta de sus albajas a “las
novicias mds delenidas de cualquier noviciado que sea de esta ciudad para
que se le complete” la dote. 10!

Ademds de tales legados pam dotar a las novicias, los nobles fueron
espléndidos con algunos conventos femeninos, particularmente los de Reli-
giosas Capuchinas de San Felipe de Jesis, Corpus Christi, Nuestra Seiiora de

¥ AN, JTUAN MaANUEL Pozo, ndm. 522, 27 de junio de 1798, testamento de |a condesa de Ba-
ssoco 1.

lmAN.. Josh ANTONWK BURILLO, ném. 84, 19 de diciembre de 1796, testamento de la marquesa de
Selva Nevada [,

o AN, JOAQUIN GUERRERO Y TAGLE, nim. 267, 10 de octubre de 1769, testamento del marqués
de Prado Alegre I1a. AN, Francsco PaLacios, nim. 523, 12 de diciembre de 1796, 1estamento de
la condesa de la Contina T,
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Guadalupe y Santa Coleta, favorecidos por el primer conde de Bassoco con
2 000 pesos a cada uno, por la segunda marquesa de Ciria con 15 pesos
mensuales, por la marquesa de Santa Cruz de Inguanzé con 500 pesos a cada
uno, y por la tercera marquesa de Rivascacho con 400 pesos.1%? Asimismo, la
tercera marquesa de Torres Rada dejé 200 al de Santa Inés y la cuarta de
Santa Fe de Guardiola, 500 al de la Ensefianza.!% Finalmente, el primer conde
de Presa Jalpa y su consorte suministraron €l remanente del quinto de sus
respectivos bienes a las religiosas capuchinas de los conventos de Salvatierra
y Lagos.1% Todos ellos estaban destinados a cubrir las necesidades mds inme-
diatas de los monasterios y, por supuesto, se esperaba gue, en agradecimiento,
las monjas recordaran a los donantes ¢n sus oraciones.

Asi como se ayudaba a ciertas mujeres a ingresar a la vida contemplativa,
también se apoyaba a los hombres para que concluyeran sus estudios y se
ordenaran sacerdotes. El mecanismo utilizade para este fin era la fundacién
de una capellanfa, que tenia como finalidad mantener un “capellén” que se
obligaba a decir cierto niimerc de misas en memoria del donante.

En 55 testamentos (18%) de 43 personas distintas (24%), treinta hombres
y trece mujeres, se manifestaba la intencién de los nobles de establecer una
capellania. Aunque algunos dejaron todo en manos de sus albaceas, la mayoria
fue mds especifica, detallando el capital que deseaba invertir, la carga de misas
para cada capelldn, el recinto sagrado donde debfan oficiarse, el beneficiario
espiritual de los sufragios, los agraciados con la obra pia y los patrones
encargados de velar por su cumplimiento.

Habia dos caminos para instituir una capellania: financiarla directamente
con el capital donado (el cual pedia agotarse en un plazo determinado), o
mediante los réditos de 5% anual que producia al invertido (asegurando una
mayor permanencia). El Juzgado de Testamentos, Capellanias y Obras Pias
controlaba dichas inversiones y suministraba los fondos a los capellanes.!%®
Las instituciones eclesidsticas que administraban dichos fondos se convirtieron
en las principales fuentes crediticias de Nueva Espafia.

102 AN, JuaN MaNUEL Pozo, nbm. 522, 4 de febrero de 1809, testamento del conde de Bassoco
I. Francisco Calarr, nim. 155, 27 de abril de 1832, estamento de la marquesa de Ciria IF; 22 de
octubre de 1818, testamento de Ja marquesa de Santa Cruz de Inguanzé, y 6 de julio de 1814, testamento
de la marquesa de Rivascacho [T1.

18,1 Jost CoNDARCO, nim. 149, 20 de junio de 1772, testamento de la marquess de Torres
Rada Il. DinGo JACINTO pe LESN, ném. 350, 4 de julio de 1777, leslamento de la marquess de
Santa Fe de Guardiola IV,

104 11, FRANCISCO CALAPE, nim. 155, 4 de diciembre de 1800, testamento de la condesa de
Presa Jalpa I, y FELIPE OTON PASAILE, nim. 519, 22 de junio de 1794, 1cstamento del conde de Presa
Jalpa L.

1% Sobre este aspecto, véase WOBESER, 1989, pp. 781-782 y CosTELOR, 1967.
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Como puede verse en la grdfica 4.7, el capital mds frecuentemente inver-
tido por los nobles para sostener a un capelldn era de 4 000 pesos, ya que los
200 pesos de su producto anual eran suficientes para mantener a un sacerdote
durante los dltimos afios de la época colonial.!® Las cifras inferiores tendrian
que combinarse con otros recursos, quizd otras capellanias o la congrua
correspondiente a los sacerdotes.

Grarica 4.7
Monto de las capellanias
en testamentos de nobles, 1750-1850
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Base de datos Nobleza Mexicana.

Ademids, existia siempre el problema de que los patronos de las funda-
ciones piadosas no siempre estaban al dia en sus obligaciones financieras,!07
0 que el capital estipulado en los testamentos no se llegaba a reunir una vez
hecha la division de l1a herencia, y entonces el albacea debia tomar cartas en
cl asunto. Por ejemplo, la segunda condesa de San Bartolomé de Xala habia
estipulado en 1769 que con los réditos de 6 000 pesos, se pagara una misa

“todos los dias del afio perpetuamente en la iglesia del Santuario de Nuestra
1€ Cositior 1967, p. 59 considera que al inicio del periodo promediaban entre 2 y 3 mil pesos,
pero n,!l.:s va para el siglo X1xX dicha cantidad no alcanzaba para el mantenimiento de un capelldn.
Ll tercer conde de Nuestra Senora de Guadalupe de Pefiasco reconocia estar en posesidn de
varias capellanias “de cuyas fundaciones. unas estin en corriente y otras atrasadas en sus pagos™. AN,
Francisco Mapariaca num. 426, 3 de febrero de 1842, testamento,
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Sefiora de Guadalupe”.1%® Su marido y albacea no sélo tuvo que satisfacer
la herencia de sus hijas con su propio caudal, sino que adoptdé la decisién de
volverse sacerdote en su viudez, tal vez para poder oficiar personalmente los
sufragios en honor de su difunta esposa.

Como puede verse en la grdfica 4.8, la distribucién cronolégica de los
testamentos que estipularon el deseo del noble de establecer una o més cape-

Grarica 4.8
Relacion cronoldgica de testamentos
de nobles donde se manda fundar capellanias

1750 1760 1770 1780 1780 1800 1810 1820 1830 1840

Base de datos Nobleza Mexicana.

llanias no fue equitativa durante todo el periodo estudiado. En términos ge-
nerales, puede decirse que hubo una tendencia ascendente que alcanzé su
mdxima expresion en la década de 1790 para disminuir a partir de entonces.
Llama la atencién que en la década de 1820 no se encuentre ningtin documento
con intenciones de invertir alguna cantidad de dinero en algin capelldn que
tuviera a su cargo la celebracién de misas por la salvacién del alma.

Si tomdramos en cuenta el duro golpe que representé para los novohis-
panos la cédula de consolidacién de vales reales y redencién de capitales
impuestos en manos muertas de 1804, encontrariamos una disminucién en los
decenios de 1800 y 1810. Sin embargo, a pesar de este factor y de la guerra de
Independencia, se mantuvo la costumbre de destinar parte del capital para que,

198 sGx. Vinculos, 59, 20 de febrero de 1769, testamento de la condesa de San Bartolomé de

Xala Il
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con el producto de sus réditos, se atendiera al sostenimiento de capellanes,
cuando menos en intencién. Tal vez la mejor explicacién para la ausencia de
estos deseos en la década de 1820 sea la incertidumbre creada por la separacion
de la madre patria, la inestabilidad politica y econémica del nuevo pais.

Ahora bien, la carga de misas a que debia comprometerse cada capelldn
era tan variable como las necesidades de tranquilizar la conciencia de los
testadores. Mientras unos pedian que se dijera una misa diaria, otros la exigian
semanal o mensual, y algunos se limitaban a ciertas fechas, aniversarios o
fiestas devotas, como el misterio de la Santisima Trinidad (27 de mayo), la
Purisima Concepcién de Maria (8 de diciembre), el primer dia de la Pascua de
Navidad (primer domingo de diciembre), dia de san José (19 de marzo), de la
sefiora santa Ana (26 de julio), de san Vicente Ferrer (5 de abril), san Servando
(8 de noviembre) y dia de la Preciosa Sangre de Cristo (12 de julio).!?®

Los testadores no siempre elegian el lugar donde debian decirse las misas
y lo dejaban a la eleccién de sus albaceas, de los patronos de la fundacién o
de los propios capellanes. Sin embargo, de vez en cuando especificaban que
se realizaran, principalmente, en altares de “4nimas”, “del perdén” o “privi-
legiados”, ya que al oficiar las misas en ellos, ademds del oficio propiamente
dicho, se agregaban las indulgencias concedidas a cada uno. También pedian
que las misas se celebraran en la iglesia donde habian sido enterrados, en la
del mayorazgo o concretamente en San Diego, San Francisco, Belén, Santa
Teresa la Antigua, Nuestra Sefora de Guadalupe o Catedral.

Los beneficiarios espirituales, es decir, aquellos por cuya intencién se
decian las misas, podian ser diversos. En la grdfica 4.9 se aprecia que, ademas del

Grarica 4.9
Beneficiarios espirituales de
capellanias fundadas por nobles

Testador 69%
Consorte 9%

Padres 8%

Almas Purgatorio 3%

Parientes 9%
Base de datos Nobleza Mexicana. Sirvientes 3%

109 . FRANCISCO PALACIOS, ndm. 523, 12 de febrero de 1796, testamento de la condesa de la
Cortina II. ZORGA y ONTIVEROS, 1815.
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testador, se atendia el bienestar espiritual de parientes cercanos, pero también
de servidores y de las almas del purgatorio.

Por [o que respecta a la eleccién de los capellanes beneficiados con dicha
fundacién, se escogia, en primer lugar, a los parientes, particulatmente los
mis pobres, por lo general sobrinos, hermanos o incluso zhijados. Asimismo,
se podia nombrar capelldn a alguno de los hijos. Pero este nombramiento no
necesariamente implicaba obligarlos a ser sacerdotes. Si no se deseaba aban-
donar del todo la vida mundana pero si cumplir con los deseos de sus ante-
pasados, el beneficiado recibia los réditos y, con una parte de ellos, pagaba a
algiin sacerdote para que oficiara.

Cada capelldn, segin el criterio del fundador de la obra pia, debia reunir
ciertos requisitos. El principal era que fueran seminaristas, jévenes, virtuosos,
estudiosos, cercanos a la ordenacion, quienes utilizarian el dinero para sostener
sus estudios y gastos. En algunos casocs, se especificaba que debian ser onigi-
narios de Nueva Espaifia o, al menos, residir en eila, de sangre limpia y buenas
costumbres, ya que el objetivo de la capellania era “que Dios Nuestro Seiior
y su Santisima Madre eran honrados y servidos y que mis parientes y nifios
pobres remedien sus necesidades por medio de un estado santo y sosegado™, 110

Finalmente, los patronos de las capellanias eran, en su mayoria, los hijos,
particularmente aquellos que heredaban el titulo y, cuando existia, el mayorazgo. El
segundo Jugar en importancia era ocupado por los consortes de los testa-
dores, seguidos de otros parientes cercanos como padres, hermanos o sobtinos.
También podia encargarse el cumplimiento de la obra pia a alguna institucién
como el Colegio de San Ildefonso o las cofradias de Nuestra Seiiora de Balba-
nera, Santisimo Cristo de Burgos, Nuestra Sefiora de Covadonga, Nuestra
Sefiora de Ardinzazu y Santisimo Sacramento.!!! Previendo la falta de alguno de
los patronos, siempre se nombraba a varios para que eventualmente fuesen
ocupando el lugar que quedaba vacanie por la muerte del primer nombrado.

Estos legados hechos a religiosas y ministros de la fe se complementaban
con oire tipo de contribuciones destinadas a dar lo necesario para la celebracién
de las misas y veneracién de los miembros de la corte celestial. Asi por ejempleo,
la decimose gunda manscala de Castilia, el primer conde de Casa Loja, la cuar-
1a marquesa del Valle de la Colina y la hija de los cuartos marqueses de Selva
Nevada aportaron una suma de dinero para costear el aceite de oliva dc las

“OAN. Jose ANTONIO BURILLO, atim. 84, 19 de diciembre de 1798, testarnento de la marguesa de
Selva Nevada [.

UL AN, JUAN MANUEL Pozo, nim. 522, 4 de febrero de 1809, testamento del conde de Bassoco
['y 9 de junio de 1798, testamento de la condesa de Casa Agreda la; FRANCISCO PALACIOS, nim. 523,
12 de febrero de 1796, testamento de la condesa de la Cortina 11; FRANCISCO CALAPLZ, nim. 155, 26
de enero de 1816, codicilo de la marquesa de Santa Cruz de Inguanzé I1; Jost ANTONIO BURILLO, ndm.
§4, 19 de diciembre de 1796, testamento de ia marquesa de Sciva Nevada |, y JUAN ANTONIO ARROYO,
nim. 1%, 24 de febrero de 1751, 1estamento de la marquesa de Rivascacho Ib.
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limparas del Santisimo Sacramento (Santa Veracruz), del Santuario de Ato-
tonilco, de la capilla de San Vicente Ferrer (Santo Domingo) y del Santuario
de Ocotlén, respectivamente.!12

Finalmente, la segunda condesa de San Pedro del Alamo dejé mil pesos
al abad de Ia Colegiatura de Guadalupe para dedicarlos al culio de la Virgen
de Guadalupe “en muestra de mi afecto, devocién y agradecimiento de los
especiales beneficios que de mano de la soberana reina he recibido™.!1?

Aparte de estas donaciones, algunos nobles manifestaron su devocién pro-
moviendo fiestas particulares. Por ejemplo, la marquesa de Santa Cruz de
Inguanzé dejé un capital a réditos para celebrar anualmente, en la iglesia de Santa
Isabel, una funcién solemne en hener de la Virgen el viemes de Dolores, con
sus “tres horas, previa la novena que debe ser con misas cantadas y platicas”,
y otra funcion similar en septiembre para celebrar los Delores de Nuestra
Senora.!’ La primera marquesa de Rivascacho, lambién devota de la advo-
cacién de la Virgen de los Dolores, mandd celebrarla en el convento de San
Cosme, mientras que la séptima condesa del Valle de Orizaba deseé conmemo-
rarlo en la Santa Escuela del convento de San Francisco y la tercera condesa de
San Pedro del Alamo la desting a la iglesia del Oratorio de San Felipe Neri.!1
Asimismo, se veneraban otras advocaciones de la Virgen, como la de la
Consolidacion (marquesa de Rivascacho Ib, en San Cosme), la Anunciacién,
la Expectacién y la Encarnacidn (conde de Bassoco 1).116

La citada condesa de San Pedro del Alamo dolé ofra funcién para san
Luis Gonraga en uno de los dias de sn novena “con tres padres, sermdn,
iluminado el trono y tres candiles, tambor, chirimia y cimaras”.117 San José
fue sujeto también de una devocidn muy exterdida y se le dedicaban misas espe-

12 AN, BERNARDO RIVERA BUITRON, nim. 600, 26 de abril de 1785, testamento de la mariscala

de Castilla X11b. arsma, libro de entiermo de espadoles, 9 de octbre de 1759, testamenio del conde de
Casa Loja 1. aN, JUuAN BUENAVENTURA ARROYO, ndim. 19, 10 de octuwbre de 1753, testamenio de fa
marquesa del Valle de la Colina 1Va y RAMON DELa CUEVA, nlm. 169, 3 de abril de 1845, 1estamento
de Josefa Zabalza.

3 o, ANDRES DELGADO CAMARGQ. nidm. 206, 1 de julio de 1772, 1estamento de la condesa de
San Pedro del Alame 11,

11445, FRANCISCOCALAMZ nim. 155, 22 de octubre de 1818, testamento de la marquesa de Santa
Crur de Inguanzé [ y 11

113 ox. Juan ANTONIO ARROYO, nim. 19, 24 de febrero de 1751, testamento de la marquesa de
Rivascacho [b. ax 1G8ACi0 BaRRERA, ndm. 90, 11 de abril de 1820, 1estamento de la condesa del Valle
de Orizaba VII. AN JoaQuin BARRIENTOS, num. 85, 10 de julio de 1799, tesiamento de la condesa de
San Pedro del Alamo 111

1% ax, JUAN ANTONIO ARROYO, nim, 19, 24 de febrero de 1751, testamenio de la marquesa de
Rivascacho Ib v JUan MaANUEL Pozo, ndm. 522, 27 de junio de 1798, testamento del conde de Ba-
ssoco [

M7 AN JOAQUIN BARRIENTOS, nurm, 35, 10 de julio de 1799, testamento de la condesa de San Pedro
del Adamo I11,
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ciales, como ordenaron, por ejemplo, la primera condesa de Casa Agreda en
el convento de San Jos€ de Tacubaya y la primera marquesa de Rivascacho
cn Ia iglesia de Carmelitas Descalzos.!!'® Por su parte, el primer conde de Casa
Loja patrociné las funciones celebradas en la santa casa de Loreto de San Miguel
el Grande para san Juan Evangelista, san Eduardo Rey, la Encarnacién y la
reprobacién de los jueves.!'? La tercera marquesa de Torres Rada ayudd en
las novenas de san Juan de Dios y el arcingel san Rafael y 1a cuarta del Valle
de la Colina hacia lo propio con san Vicente Ferrer.!2®Algunos de estos
micmbros de la corte celestial habian aparecido invocados en la primera parie
de los testamentos, pero la manifestacién mas clara de la devocidn suscitada
por ellos era la celebracién de estas fiestas.

Por dltimo, los nobles patrocinaron también ejercicios espirituales para
espafioles en la Casa Profesa, titulada San José el Real, o dias de retiro en San
Felipe el Real, tal y como lo especificaban el primer conde de Medina y Torres
y ¢l primer marqués de Castafiza.!?!

Todas estas donaciones se consignaron en los testamentos, pero algunos
nobles se reservaron la facultad de explicitarlas en las hojas blancas que
ailadieron a los documentos, o simplemente mencionaron el haber hecho
ciertos comunicadoes secretos a sus albaceas, algunos de ellos para “descargo
de mi conciencia™ 122

Ademads de las relaciones con intercesores celestes y terrestres aqui des-
critas, existia otro remedio para “salvar” el alma: la Bula de la Santa Cruzada.
Esle documento apostélico concedia indulgencias a quienes contribvyeran de
alguna manera a combatir a los infieles. Mediante el pago de la mddica suma
de cuatro reales, un espaiol podia adquirir un documento con €l cual se
aseguraba el rescate de su alma. El documento explicaba que las penas del
purgatorio eran mayores al sufrimiento de Cristo en la cruz y que las almas
alli detenidas no podian cubrir la deuda que les restaba para entrar a la Gloria.

Y pudiendo los que viven aliviarias v socorrerlas por medio de sus buenas obras, eirecidas a su
Divina Majestad en satisfaccién de dicha deuda, con la confianza de que por su inmensa piedad

né AN, JuaN MaNUEL Pozo, ndm. 522, 9 de junio de 1798, 1estamento de la condesa de Casa

Agreda Ja y JuaN ANTONIO ARROYO, nim. 19, 24 de febrero de 1751, testamento de la marquesa de
Rivascacho Ta.

19 APsMa, libro de diluntos, 9 de noviembre de 1759, testamento del conde de Casa Loja .

® ax, Jost CONDARCO, niim. 149, 20 de junio de 1772, 1estamento de Ja marquesa de Torres

Rada NI, y Juax AxTonto ArRroYo, nim. 19, 10 de octubre de 1753, testamento de la marquesa de)
Valle de la Colina 1Va,

' AX, Jost CONDARCO Y CACERES, ném. 149, 7 de octubre de 1781, lestamento del conde de
Medina y Torres 1. JuaN MANCEL PoZO, nim. 522, 24 de agosio de 1788, testamento del
marqués de Castafiza I,

2 AN, FRANCISCO CALAPLZ, ndm. 155, 31 de julio de 1790, testamento del conde de Santiago
Calimaya X.
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s& contentard con esta paga, dignéndole aceplarla, el vicario de Cristo, para excitar a los fieles
estantes en los reinos y dominios del rey nuestro seiior, 2 que consuelen estas afligidas almas
con los mis provechosos socorros y deseando al mismo tiempo ver en ellos un dnima 1anto
wiés promple y alegre para concurrir a la defensa de la catdlica religién, cwanto se
entiendan enriquecidos con mayores dones espirituales de los tesotos de 1a iglesia, les concedid
que pueden ganar ¥ aplicar indulgencia plenaria por modo de sufragio por las referidas almas
de| purgatorio.

La costumbre de vender indulgencias, como es bien sabido, motivé el cisma
de la Iglesia y el movimiento reformista de Lutero. En la Espaiia del xviiy,
mds que una comprna, se consideraba que se adquiria por medio de una limosna.
En general, la bula era reconocida como una de las pricticas preparatorias
para la muerte, ya que ayudaba al alma a luchar por su salud e incluso, en
algunos casos, concedia al moribundo indulgencia plenaria y el perddn de
todos sus pecados.!*

Los ncbles, al igual que el resto de los integrantes del imperio espaiol,
podian acceder a este privilegio y no dudaban en apelar a €l a la hora de la
muere COmMO un recurso m4s para conseguir que sus culpas se expiaran y su
alma entrara “en carrera de salvacién™.

"= AGL México. 1380,
1 voo O, 1998,



5. LA MUERTE...

PRELIMINAR

Hasta ahora, nos hemos ocupado de analizar las fuentes para el estudio de la
mueite, la definicién de la nobleza, las familias nobles y la piedad noble como
llave del mds alld. En estos capitules, las actitudes ante la muerte se bhan
reflejado, por ejemplo, a través de la preocupacién por el futuro de los
herederos cuando les falten sus progenitores, o por la necesidad de asegurar
el trinsiio hacia el mds alld por medio de la intercesion de seres celestiales y
terrenales.

En ¢l presente capitulo, analizaremos las actitudes de los nobles ante la
inminencia del fin de Ja vida terrenal, que se manifestaban tanto en los
meoribundos como en aquellos gue los rodeaban. Uno de los momentos clave
era la agonia, a veces prolongada, en ocasiones efimera, y en otras inexistente.
Entonces debfan ponerse en prictica las costumbres, ensefianzas y preceptos
eslablecidos por la Iglesia catdlica para normar las conductas de actores
y cspectadores de Ia batalla final. El noble debia estar preparado para soportar
la enfermedad “que Dios ha sido servido” enviarle o para morir stibitamente
pero en paz.

El papel protagénico del noble no disminuia en el momento en que el
alma abandonaba el cuerpo, sino que éste era objeto de diversas acciones a
fin de prepararlo para su encuentro con la tierra. Asimismo, la noticia se
difundia con objeto de reunir en lomo al caddver a todas aquellas personas ceircanas
que lo acompanaran ¢n sus dltimos momentos sobre la tierma y lo despedirian
en sus profundidades. En forma paralela, los sobrevivientes disponian lo
tnecesario para manifestar, por medio del luio, ¢l dolor por la ausencia del que
acababa de partir.

AGONIA Y EXTASIS
La sabidunia popular tiene un dicho: “Nadie se muere en la vispera”, Es decir, la

mucric llega siempre en wn instante determinado. Pero lo que no se sabe es

197



198 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXI00

precisamente cuindo. Pocos seres humanos llegan a tener una premonicién;
en todo caso, la presencia de una enfermedad puede servir de advertencia.
Pero la muerte suele aparecer siibitamente y por ello 1a Iglesia catélica pregona
que es necesario prepararse durante toda la vida para ese momento, llevando
una existencia devota y humilde y elaborando en salud el testamento.

Como ya se menciond en el primer capitulo, para afrontar el gran paso
entre este mundo y el mds all4, salieron a luz publicaciones conocidas como
Ars moriendi, o libros del bien morir.! Ademds de dar a conocer las recomen-
daciones que los sacerdotes debian hacer a Jos moribundos, especialmente la
necesidad de elaborar un testamento, estas publicaciones, junto con otras fuentes
(que, aunque no suelen ser muy explicitas, s{ proporcionan ciertas pinceladas),
apottan algunos elementos necesarios para reconstruir el trance de los tltimos
momentos.2

La agonfa constituia un momento compartido por el mundo de la mueste
y los vivos, en ¢l que se justificaba la vida, se trataba de enmendar los yerros
del pasado, se confesaba y se recomendaba, se padecian los Gltimos momentos de
dolor y se vislumbraba el paso hacia el més alld. Agonia es un término griego
gue lleva implicita la idca de contienda; es, en ese sentido pero matizado por las
creencias de la religion catdlica, un combate contra las tentaciones que el
diablo presenta a cada enfermo conforme a sus pasiones, vicios y malos
héibitos.? En contraposicidn, el éxtasis se interpretaba como el momento en
que ¢l alma abandonaba el cuerpo para enfrentar a su creador y compartir con
¢l ¢l reino de los ciclos.

La agonia involucraba a un clevado nimero de personas convocadas
por la proximidad de la muerte. Si bien este cuadro multitudinario fue dismi-
nuyendo con cl paso del liempo, su presencia fue considerada de suma
importancia para la salvacién del alma. Tal como ha demostrado Norbert Elias,
no habia mucne més deshonrosa que la solitaria, y por ¢lle se requeria la
compaiifa solidaria de olras personas.?

Al revisar a Jos testigos que firmaron los lestamentos claborados durante
la enfermedad -los cuales representan 42% del universo documental-
s¢ descubre fa presencia de médicos en cuatro de cllos. En ¢l documenio
claborado por el primer conde de la Corlina, firmé el doctor Gabricl de
QOcampo, quicn, en su calidad de faculiativo, acreditaba que ¢l testador estaba
en su cabal acucrdo y memonia. El cirujano José Maria Pamplona fue quicn
exlendié dicha certificacién cn ¢l testamento del segundo marqués de San
Clemenle. Los doctores en medicina Francisco Gonzdlez y José Dumdén acom-

! CHaxnibr, 1987, p. 125,

2 Bow afuss, 1992, véase particularmente p. 361,
? Masertnez Gu, 1993, p. 187,

* Eras, 1989.
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paiiaron hasta el dltimo suspiro al cuarto marqués de Altamira, mientras que
el médico Manuel de Espinoza hizo lo propio con el segundo marqués de las
Torres de Rada.>

La misi6én profesional del médico se desamrollaba en forma paralela con
la del buen cristiano. La ciencia médica contribufa a mitigar el dolor con lo
que tuviera a su alcance, pero sabia reconocer sus limites. En algunos docu-
mentos se hace referencia a la celebracién de una junta de médicos para discutir
el estado de gravedad del paciente. Antonio Arbiol —autor de uno de los textos
parz ayudar a bien morir— recomendaba cuidarse mucho de no engafiar al
enfermo ni ocultarle el dictamen del médico.$ Asi, al identificar el momento
de mayor peligro, el doctor recomendaba que se suministraran los santos
sacramentos al agonizante. El médico del cuerpo se retiraba para dar paso al
médico del alma.

Si bien es cierto que los galenos no eran tan abundantes en la época
colonial come lo son hoy, aparentemente existia un mimero suficiente para
atender a la poblacién, al menos a la que contaba con recursos econémicos.
Gracias a la detallada lista de gastos realizados a la muerte del segundo marqués
de Vivanco, podemos saber que su familia contaba con los servicios perma-
nentes de Mariano Garcia Angulo, a quien se pagaba 1(X) pesos anuales por sus
honorarios de médico.”

Este hecho lleva implicita 1a idea de una estrecha relacién entre el doctor
y sus pacientes, relacién de familiaridad y confianza depositada a lo largo
de toda una vida en el médico de cabecera, en cuyas manos se ponia la
esperanza de la curacién y de quien se esperaba honestidad en el diagndstico.
Ademds, los doctores no sélo auxiliaban al agonizante, sino también a los
que lo acompafiaban y padecian trastornos fisicos comprensibles por la im-
presién que provocaba en ellos la inminencia del término de la vida de un
ser querido.

La presencia del sacerdote a la cabecera de la cama revela que ¢l médico
del alma ocupaba un lugar imporianie y jugaba un papel protagénico en el
consuclo del moribundo y sus deudos. Los religiosos, [ranciscanos, betlemitas,
dieguinos, aguslinos, fernandinos, dominicos, filipenses, curas, vicarios,
etcétera, también aparecen firmando en las ultimas voluntades de 26 nobles.
Como se verd mds adelante, esle papel se resaltaba con la administracion de
los sacramentos,

* AN, FRANCISCO PALACIOS, nim. 523, 26 de octubre de 1795, testamento del conde de 1a Cortina
I; AGN, Vinculos, 152, 7 de febrero de 1779, poder para testar del marqués de San Clemente I; aN, Jusn
JOSE DE ZARAZIA, mim. 743, 10 de junio de 1753, poder pars testar det marqués de Altamira IV y Juan
ANTONID ARROVO, niim. 19, 17 de septiembre de 1756, testamento del marqués de Torre Rada [

® ARmioL 1775, p. 38.

T AGN, Vinculos, 214, exp. 4.
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Entre los firmantes aparecen igualmente amigos y servidores, Por ejemplo,
los enfermos eran asistidos por sus cofrades en caso de ser miembros de estas
asociaciones. Era obligacién de los hermanos de las cofradias acudir al llamado
de los enfermos y auxiliarlos a bien morir mediante sus rezos, apoyar al médico,
insistir en la elaboracién de su testamento si no habian cumplido con ese deber
cristiano, e incluso solicitar la presencia de los sacerdotes para que lo sacra-
mentaran.

Los miembros de las maestranzas y 6rdenes de caballeria debfan recibir, como
todos, la asistencia de un sacerdote ademads de la de sus hermanos caballeros,
pero efectuaban también otras pricticas. Las antiguas Definiciones de la orden
de Calatrava mandaban, en efecto, que “estando el enfermo a punto de dar su
alma, hicieren una cruz de ceniza sobre el suele y encima de ella pusieren
una alfombra o repostero y, sacando al enfermo de la cama, le pusiesen sobre
Ia tal alfombra o repostero y alli diese su alma a Dios™. Sin embargo, a partir
del capitulo general de [a Orden, celebrado en 1652, se propuso este ritual
hasta después de que hubiera expirado “por peligro que hay de acelerarle la
muerte con aguel movimiento™ #

Y, por supueslto, la elaboracion del testamente en el lecho de enfermedad
implicaba la presencia del escribano. Lo que no ha podido constatarse por
medic de las firmas de testigos es la compaiiia de los familiares, ya que
¢éstos no podian figurar en ¢l papel de testificantes. Contrariamente a lo
gue podria pensarse, los libros para ayudar a bien morir recomendaban que
la familia no estuvicra presente. Por ejemplo, Arbiol sugicre que, “cuando
ya s¢ conoce que el enfenmo se avecina mucho a la muerte, si es casado, tiene
mujer, hijos y familia, disponga que les dé su bendicién y les diga lo que
Dios le inspire, pero en habiéndose hecho esta diligencia, no permita que estén
entrando y salicndo sino que se retireny le encomienden a Dios”.% La presencia
de la familia hacia mas dolorosa la despedida de este mundo. Se debia evitar
panticularmente la presencia de las personas con las que el enfermo hubiera
sostenido una relacién ilicila, ya que ésias le recordaban sus pecados.

Junto al lecho, lugar de nacimiento y de muerte, cran colocados objetos
devocionales como religuias, escapularios, libros de oraciones, aspersores de
agua bendina, velas y crucifijos, entre otros. En los libros de oraciones y de bien
morir se consideraba una loable costumbre que, cn caso de haber reliquias, sc
le dieran a vencrar al enfermo.!®

En este sentido, segdn Arics, el escapulano “daba a quien lo llevaba
durantc loda su vida la cetidumbre de una bucna mucrie y, cuando menos,

8 fefiniciones, 1661, pp 504.507.
¢ Armon, 1775, p. 105,
% Akmion, 1775, p. 14,
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una abreviacion de su tiempo de purgatorio™.!! Los aspersores de agua bendita
eran necesarios para evitar la proximidad de los demonios. Una vela encendida
en la mano del moribundo simbolizaba la luz de la fe € incluso la llama de la
vida que no se apagaba con la muerte, sino que seguiria ardiendo hasta la eter-
nidad.’? Esta candela que alumbraba al enfermo era acompaiiada por las que
portaban los asistentes a la agonia, ademds de aquellas que normalmente se
utilizaban para iluminar el recinto.

Se recomendaba en especial que ¢l agonizante tomara el crucifijo en su
mano, ¢ incluso que lo besara, para rechazar a los malos espiritus pues “la
presencia de la Cruz de Cristo —entre otros efectos— aumentaba su fe, excitaba
sus esperanzas y renovaba su caridad y fervor”.!® Ademds, debia evitarse que
enlarecdmara hubiera imdgenes profanas o que recordaran la vanidad terrenal,
y se recomendaba que en su lugar se colocaran estampas piadosas que auxi-
liaran al enfermo a vislumbrar la vida eterna.

La administracién de los sacramentos era considerada no sélo beneficiosa
para el alma, sino que su accién calmante y consoladora, segiin se creia,
aminoraba el dolor fisico y en ocasiones curaba al enfermo “si asi lo disponia
Dios”.!* Era recomendable proveerlos cuando se presentaban los primeros
signos de agravamiento de la enfermedad, pero siempre y cuando el yacente
se hallara con conocimiento y sentido.

El primere de los sacramentos, la confesién, debia administrarse precisa-
mente cuando el enfermo estuviese licido, pues aquél debia revisar todas las
culpas y pecados cometidos a lo largo de su vida. La confesidén sacramental
implicaba un examen de conciencia, un inventario de las acciones y conductas, el
reconocimiento con dolor y arrepentimiento de los pecados, particularmente de los
mortales. Se insistia mucho en que el doliente manifestara su propésito ver-
dadero y firme de enmienda, asi como de su voluntad de cumplir la penitencia
impuesta por el sacerdote para alcanzar el perdon.!* Auxiliado por el ministro
de la {e, el paciente hacia todas las oraciones requeridas en aquel acto,

La Iglesia ordenaba que quien fuera llamado a administrar los sacramentos
sc trasladara inmediatamente al lado del enfermo y si porsu negligencia fallecfa
el solicilanie sin ser sacramentado, el sacerdote era castigado con la reclusién
en su iglesia y la obligacion de decir diez misas por el difunto.!$

No era dificil que el confesor, conocedor del enorme poder que tenia sobre
¢l moribundo en tales circunstancias, abusara de €l. Por tanto, la Corona se

" ARIES, 1984, p. 256.

12 MarTine Gi, 1993, p. 379,

? Gonzarez Cruz, 1993, p. 191,

14 pascua SANCHE?, 1984, p. 69,

'3 GonzAtez Cruz, 1993, p. 196. ARBioL. 1775, p. SE.
' Pascua SANCHEZ, 1984, p. 70.
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vio en la necesidad de prohibir el 25 de septiembre de 1770 que “no valgan
las mandas que fueren hechas en la enfermedad de que uno muere, a su
confesor, sea clérigo o religioso, ni a deudo de ellos, ni a su iglesia o religion
para excusar los fraudes referidos, pues con esta moderada providencia no se
restringe ni limita la piedad, porque al que le naciere de ella y de devocidn,
las podr4 hacer en todo el discurso de su vida”.!?

Estas donaciones, armancadas in articulo mortis, resultaban perjudiciales
a los herederos, al mismo tiempo que aumentaban de manera extraordinaria
el poder y la riqueza de la Iglesia. Pero, por otro lado, era natural y explicable el
deseo del moribundo de enmendar sus pecados mediante la designacién de
ciertos legados que le auxiliaran a salvar su alma,

El siguiente sacramento que debia administrarse era la comunién, también
llamado vidtico porque se consideraba como una guia para el camino seguro al
cielo.’® Era costumbre que el trinsito del “Divinisimo” desde la iglesia
hasta la casa del moribunde fuera una solemne procesién, bajo de palio y
anunciada con el sonar de la campana del templo,'? con tres badajadas o
toquidos, asi como por una campanilla agitada por uno de los acélitos. Por
ello, si en la calle se escuchaba ese tintinear, era sefial inequivoca de que algiin
cristiano estaba a punto de recibir auxilio para ingresar al reino de los cielos.
La gente tenia la obligacién de descubrirse y arrodillarse ante el Santisimo y
de acompanarlo, con lo que obtenia algunas indulgencias. Incluso se conside-
raba un acto especialmente piadoso el ceder a Jos sacerdotes un medio de
transporie para cumplir con esta misién.

El cortejo que transportaba el vidtico a la casa del agonizanle ¢ra encabe-
zado por ¢l sacristdn con una cruz pequeiia, €l agua bendita y 1a campanilla, asi
como por algunas personas con candelas encendidas. El sacerdote, vestido con
sabrepelliz, estola y capa, llevaba la hostia en un céliz con patena y
cubierto con un pafio. Durante el trinsito, sc rezaba y se cantaban salmos.
En la Huclva dieciochesca, como parte de la comitiva que acompafiaba al
vidtico, s¢ incluian misicos que emitian los sonidos apropiados para la
ocasién ¢ incluso algunas cofradias contaban con un presupuesto especial
para cubrir sus honorarios.2¢

En la recdmara del enfermo se preparaba un allar con manteles y cande-
labros en ¢l cual se colocaban la hostia y se procedia a celebrar ¢l rito litirgico.
Existia una antigua prohibicién de llevar la eucaristia y los 6lcos conjunla-
mente, pero muchas veces, anle la gravedad del enfermo, se pasaba por allo

' Ronricurz oe SAN Mioven, 1980, €, p- 61 El bando se repitié ¢l 16 de cacre de 1776,
Véase PAsCUA SANCHEY, 1984, pp. 6569,

% Venraas i, BusTo, 1911, p. 137

'* Ossoria, 1748, pp. 55-61.

0 Gonvarrs Crilz, 1993, p. 197
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esa ley. Incluso, estaba prohibido dar el viitico al moribundo mds de una vez
en la misma enfermedad, a no ser que hubieran pasado doce o quince dias
después de la primera comunién.?t

Finalmente, se administraba la extremauncidn. La materia de este sacra-
mento era el aceite de oliva que bendecia el obispo el Jueves Santo.?? Durante
el medievo, se acostumbraba ungir al enfermo en cada uno de sus sentidos,
prictica que fue modificindose hasta reducirse actualmente a la frente y las
manos.? Cabe sefizlar que los santos 6leos no podian darse a los que disfrutaran
de buena salud aunque estuvieran expuestos a morir, como las mujeres en
trabajo de parto y los que iban a la guerra. Tampoco los podian recibir los
nifios, por considerarse que atin no gozaban de la razén necesaria para com-
prender su importancia.?*

Segiin lo dispuesto en el Concilio de Trento, el Redentor *fonalecié el
fin de la vida con el sacramento de la extremauncion, como el mds seguro
auxilio” contra los dardos de los enemigos.?> Pero, ademds, borraba los pecados
olvidados en las confesiones y contribuia a fortalecer la salud del enfermo.2

Sacramento de la reconciliacién, recibir el cuerpo de Cristo y uncién con
los santos Gleos: tal era el orden que se seguia en la administracién de los
sacramentos. Pero hube un tiempo en que la uncidn precedia a la comunién,
para limpiar el alma antes de recibir la hostia. Por razones desconocidas, se
Invinié el orden ¢ incluso se le antepuso el adjetivo de “extrema™.?” Toda esta
ceremonia era un signo que anunciaba a los presentes la inminencia de la muerte,
y para £] agonizante era una ayuda mds para conseguir el perdén eterno.

Aungque no ha podido localizarse la totalidad de las actas de defuncién de
los nobles, las recopiladas dan una idea sobre la recepcién, por parte de los
agonizantes, de los dltimos sacramentos, ya que se consignaba esla informa-
cién. Las cuatro quintas partes de las noticias revelan que fue posible admi-
nistrar todos los sacramentos al moribundo y cuando no fue asi se indica cuiles
fucron los quc alcanzé a recibir. La gravedad de [a enfermedad impedia muchas
veces la comunién, por 1o que tnicamente se “confesaban y olcaban”, como
sucedid con cl primer conde de Regla, ¢l primer conde de Rul, la novena
condesa de Santiago y la cuarta marquesa de Selva Nevada.?® El tercer marqués
dc Rivascacho solamente “recibié el santo sacramento de la penitencia por lo

A GoNzALEL Cruz, 1993, pp. 197-198.

2 pMarTINEZ G, 1993, p. 388,

3 (Gakcla 18ARRA, 1993, pp. 134 y 142,

M Forma, 1754,

3 Machuca Dirz, 1903, p. 164,

? GonzArgs Cruz, 1993, p. 198,

27 Martinez Gil, 1993, p. 385.

B atN, Geaealogias, Sagrario 550 y 551, litwos 32 y 33 de entierros de espafoles. Fondo Rul y
Accdrate, caja M3, exp. 2.



204 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

repentino de su muerte” en 1800. Finalmente, la segunda marquesa de Prado
Alegre (1783), el primer marqués de Castafiiza (1791) y la tercera condesa de
Casa Loja (1812) dnicamente se “olearon”.??

El caso extremo era fallecer “sin haber recibido los auxilios espirituales”,
como acontecié con el primer marqués de Jaral de Berrio, quien “amanecid
muerto en su casa”.** Tgnalmente, el primer conde de Ribago fallecié asi “por
descuido de los médicos”, segiin refiere el Diario curioso de Gémez.3!

No hallamos variacioncs impottantes en la administracién de los sacra-
mentos a lo largo del periodo estudiado, ya que las indicaciones aparecen tanto
al inicio como al fin del mismo. En ese sentido, podriamos afirmar que no se
refleja una disminucién del sentimiento religioso, al menos en ese aspecto.

En el multicitado libro de Arbiol se recomendaba oficiar una misa votiva,
es decir, la misa para pedir la gracia de bien morir. Cuando el moribundo empe-
zaba a agonizar, uno de los presentes debia encomerndar su alma, otro echar
con frecuencia agua bendita sobre el enfermo, sebre su cama y en todo el
aposenlo, otro rezar tres veces el credo, olro leer oraciones devotas y otros
mis decir la letanfa Lauretana de Nuestra Seiora, por lo que al menos cinco
personas eran necesarias al lado del enfermo.??

En caso de que los nobles tuvieran alguna relacién muy estrecha con
alguna dc las drdenes religiosas o con algin convento en particular, era
coslumbre que los miembros de esa comunidad asistieran a casa del moribundo
a ayudarlo y consolario “asi en lo espirilual como en lo temporal”, repartién-
dosc las tareas de cantar credos y encomendar su alma a Dios.3?

En ¢l texto de Arbiol también se proporcionaba a los sacerdotes algunas
sefalcs para reconocer la proximidad de la muerte. Entre cllas se mencionaba
un dolor extendido por tode el cuerpo, rostro desfigurado, molestia por la luz,
temblor de dicnles, lengua seca, imposibilidad de provocar el estomudo (a
pesar de poner bajo la nariz algunos polvos), pies, manos y narices [rias, pulso
inestable, inquictud, delirio, inflamacion. La Gltima indicacidn cs que “se le
fevante el pecho con violenta respiracidn. Esta ¢s senal de muerie proxima y
gue presto se le acabard la vida en calmando de aquel sobrealicnto” 3

Ahora bien, ;cudles eran las actitudes de los agonizantes ante la cercania
de su mucerte, lendidos en sy lecho v con 1z cara al cielo? El sepundo conde de
Heras Soto declard el 10 de junio de 1837 que se hallaba “gravemente enfermo

m aGN, (enealogias, Sagrario 550, Libeo 32 de entierros, Vinculos, 146, exp. 7. Genealogias JI'T
%35, San MiGuer ¥ Sadrakio 552 libro 38 de enticrros,

000N, Agreda y Sdncher, Caja 2, exp. 8.

! Gomiz, 1853, p. 253.

32 Axmiol, 1775, pp. 199 y 246,

P aMM, legajo 9-7, Patronato del convento de la Merced con asignacién de enticero en ol
preshiterio, 1702, clusulas v y vi

* Akmiol, 1775, p. 93,
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en cama y al parecer con poca esperanza de vida”.3® Pero la muerte no
resulté tan inminente, ya que fallecié poco més de un mes mds tarde.

El cuarto marqués de Altamira padecia frecuentemente de “insulto” y
fallecié el 13 de junio de 1753. En ¢l testamento pdstumo que elaboraron
sus podatarios, manifestaron que aquél habia fallecido poco después de
la seis de la mafiana, “habiendo antes recibido con toda veneracién y
fervorosos deseos los santos sacramentos de la eucaristia y extremauncion,
con demostraciones cristianas y ardientes deseos de lograr una buena muerte, y
en que resignadamente se mantuvo, segin manifesté con inalterable tolerancia
de sus dolencias hasta 1a citada hora de su fallecimiento™ .36 En ésta y las
signientes descripciones vemos aparecer repctidamente la resignacion de
los nobles ante la muerte.

Tras una larga y penosa enfermedad, la tercera condesa de Sierra Gorda
se mosiraba resignada y paciente. Después de recibir los sacramentos,

pidié a su cordialisimo devoto el sebor San José, que si era la voluntad divina, en su dia [19 de
ntarzo] que estaba préximo, se la ilevase, como lo consiguid; pues en el dia mismo del gloriosisimo
patriarca (cuando parecia estar mis recuperada), al comenzar la misa quedd come en wn svefio,
¥ luege que el sacerdote consumié el cuerpo sacratisimo del Salvador, entregé sw espiritu en
manos del Creador, pero con 1al suavidad, que Jos circunstantes por largo rato juzgaban gue ata
proseguia dormida; mas ya era ¢l suedo de la mverte.’’

Se ponderé mucho la calidad de esa muerte tranquila durante la misa, tal
vez como recompensa a su piadosa y ejemplar vida.

Los 1ltimos momentos del primer conde de Regla fueron retutados por
su sobrino Antonio Romero de Temeros, quien informé:

Tres dias duré sw enfermedad, la que fue una finisima pulmonia, la que desde que se manifestd,
lo declaré monal, dejandole el segundo dia, después de tanto peligre del primero, cuatre horas
€0 las que, con mucha colereza y fervor, pude reconciliarse. Después de esto, Ilamé a su hija y
mi prima la mayor, a la que le hizo ciertos encargos, le entregé ¢l testamento, cédulas y otros
papeles muy itiles de la casa, los que le mandé guardase, y guardados que fueron, volvié a recibir
los encargos y memorias que mi $¢00r tie fe comunicd. Le dijo se fuese a comer y volviese a la
tarde, lo que no se pudoe verificar, por haber vuelto ¢l difunto mi sefior tio al delirio que siguid
hasta su muerte.

35

Soto 1.
36 AN, JUAN Jost DE ZaRAZOA, nm. 743, 15 de diciembre de 1753, testamento péstumo del
marqués de Allamira IV,
37  SAN ANTONIO ORTEGA, 1764, p. 29.
® AGL Indiferente General, 1609, carta de Antonio Romero de Terreros al virrey Moartin de
Mayofga. Pachuca, 28 de septiembre de 1781.

AN, FraNcisco Mabariaca, nim. 426, 10 de junio de 1837, testamente del conde de Heras
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Recibid la extremauncion pero, por la gravedad de su estado, le sobrevino
un sincope, lo que le impidié comulgar.

En el elogio fiinebre que elabord su confesor José Ruiz de Villa Franca,
relaté que el conde estaba resignado y tranquilizaba a familiares y conocidos
que lo acompafaban en su agonia. Por ejemplo, le dijo a un enfermero: “Usted
se ha asustado, pero esté entendido que si me dijera que mafana me muero,
no habia de ver mas de o que ahora ha visto, porque todo estd hecho, cuanto
he podido hacer, y 1o que falta, es porque no he podido; y asi no soy responsable a
Dios; y con llamar a las chicas y decirles cuatro palabras, todo est4 acabado”.? Tal
vez esta muerte tan serena era un tanto irreal, sabiendo que hubo delirios, pero
no podia esperarse menos de una publicacién que circularda profusamente y
en la que se querian resaltar las virtudes del difunto mids rico del imperio
espaitol.

La muerte {ranquila parece ser una invencion, pues es de pensar que la
presencia de escribanos, médicos, religiosos, familiares, cofrades, amigos,
elcétera, con sus conlinos movimientos, voces, rezos, remedios y diligencias
no permitia un ambicnte de paz.

El tafer de las campanas comenzaba durante la agonia para indicar al
propio agonizante la inminencia de su fin e invitar a todos los fieles para que
rezaran por é1.°° El espectdculo de la muerte ensefiaba a los presentes a prepa-
rarse para cuando llegara la suya mientras oraban por el bienestar del alma
del enfermo.

“ESTANDO ENFERMO DEL ACCIDENTE QUE Dios NUESTRO SENOR HA SIDO
SERVIDO ENVIARME' O ENFERMEDADES Y DESTINTAS MUERTES

Al hablar de agonia, estamos presuponiendo que la muerte era producto de
una enfermedad mds o menos prolongada. Sin embargo, han sido muy pocos
los casos en los que se ha podido conocer la causa de la muerte de los nobles.
Las fuenies consultadas, por lo general, guardan silencio a este respecto.
Por ejemple, las actas de defuncidn no indican el motivo del fallecimiento,
salvo encasos excepcionales. Siacaso, podria tomarse como pista la indicacién
del sitio donde habian sido enterrados los cuerpos, considerando que el ce-
menteno de San Lazaro se utilizaba para sepuitar a las victimas de epidemias.
Solamente los restos de la segunda baronesa de Riperdad, fallecida el 29 de
octubre de 1817, reposaron en dicho sitio.*! Sin embargo, esta informacién

3% Ruiz DE ViLLa FRANCA Y CARDENAS, 1782,
*® GonzALEz CRUZ 1993, p. 263,
! A6x. Genealogias Sagrario 552, libro 40, entierro de espaioles.
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resulta desconcertante, ya que no se conoce la existencia de alguna epidemia
en ese aho.

Los testamentos indican excepcionalmente el tipo de enfermedad que
padecian quienes los elaboraron, los que, como se recordaré, constituyen 42%
del universo documental. Sélo dos nobles, casualmente de la misma familia,
explicitaron el mal que los tenfa postrados en cama. El primer conde de la
Torre Cosio, enun testamento realizado gracias a los privilegios de que gozaba
como militar, declaré hacerlo por “lo urgente de mi enfermedad diarréptica™ 42
Efectivamente, fallecié dos dias después, el 29 de marzo de 1787.

Su hijo, el segundo conde, declaré el 30 de octubre de 1822 hallarse “en
la actualidad gravemente malo de la fiebre epidémica que aflige a esta ciu-
dad”,* la cual lo llevé a la tumba al dia siguiente. Revisando los ensayos
scbre la historia de las epidemias en México, encontramos que en ese afio se
registrd la presencia de fiebre escarlatina, sarampién y fiebre exantematica.*4
Podria pensarse que el conde contrajo una de estas enfermedades, sin saber
exactamente cudl, pero élinsistia en el hecho de que su salud se habia quebran-
tado por la epidemia.

El segundo conde de Regla padecié de mala salud durante toda su vida.
Segiin el elogio fiinebre que le hizo Carlos Maria de Bustamente, sufria
diariamente de calentura “‘y de una hidropesia fatigosa”.*> El escribano Antonio
Ramirez Arellano certificé que,

a causa de hallarse gravemenie ¢l seitor don Pedro Ramén Romero de Terreros Trebuesto y
Divalos conde de Regla, ocurrl a su morada por la tarde del 18 del corriente [octubre de
1309] a saber el estado de su salud, a cuyo efecto me introduje a su recidmara donde estaba
en las gltimas agonias, auxiliindole dos sacerdotes que fueron el reverendo padre fray José
Riquelme de la orden de San Agustin y el bachiller don Ignacio Lefiero, y fallecié a las 4 y
20 minutos de dicha tarde. %

No se menciona si se resignd en su agonia.

Qiro recurso para conocer los males que afectaban a algunos testadores
son las certificaciones realizadas por los escribanos al momento de legalizar
el documento. Por ejemplo, Ignacio Barrera declaré que el séptimo conde del
Valle de Orizaba no podia firmar su testamento “por su notoria imposibilidad
de la enfermedad de nervios”.*” Aunque desconocemos las caracteristicas de

a2 AGN, Vinculos, 182, 27 de marzo de 1787, testamento militar del conde de ka Torre Cosio I.

4N, MaNUEL PINZOK, nim. 531, 30 de octubre de 1822, testamento del conde de la Torre Cosio II.

** Lugo v MaLvino, 1964, pp. 328-332.

 Diario de México, t. x| nim. 1483, 23 de octubre de [809.

6 AGL, México, 2345.

7 AN, [GNACIO BARRERA, piim. 90, 2 de noviembre de 1816, testamento del conde del Valle de
Orizaba VII.
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esa enfermedad, ésta parece haberle costado 1a vida al conde, ya que el docu-
mento era del 2 de noviembre de 1816 y éste fallecié casi dos meses después,
el 6 de enero de 1817.

Se ha podido constatar que algunos otorgantes tenian el pulso trémulo al
firmar sus testamentos, 1al vez debido a su avanzada edad o a sus dolencias.
Otros mds apenas alcanzaron a plasmar su nombre. Segun los podatarios del
primer conde del Valle Sudchil, ““se tuvo presente la presura y festinacién con
que por instantes amenazaba la muerte a dicho sefior conde, como con
efecto se verifico el dia siguiente y que dentro de muy poco tiempo después
de otorgado y firmado dicho poder, se privé de todos sus sentidos”.*® El
conde habia olorgado a sus hijos politicos un poder para testar el 18 de
sepliembre de 1782 y fallecid al dia siguiente en su hacienda de San Antonio
de los Muleros, jurisdiccion de la Villa del Nombre de Dios, en ¢l actual
estado de Durango.

El sexto conde de Santiago, el primer conde de Contramina y el tercer
marqués de Torres Rada hicieron un gran esfuerzo por asentar su firma en el
documento vy, al no lograr estamparla completa debido a su enfermedad o la
“fatiga que tiene en su pulso”, solicitaron a los testigos que lo hicieran en su
nombre.*? Ello no invalidé el testamento, sino que les permitié cumplir con
el deber de todo buen cristiano.

For su parie, la segunda condesa de la Cortina, ¢l primer marqués de
Mezquital, 1a segunda marquesa de San Clemente y el tercer marqués de Valle
Ameno no pudieron rubricar su tltima voluntad a causa de sus “accidentes”
y “graves dolores” e igualmente solicitaron el apoyo de los testigos.™

La razén por 1a que el segundo marqués de Inguanzd no pudo firmar fue que
tenia “baldada” 1a mano derecha, mientras que la tercera condesa de Casa Loja
estaba impedida de la misma mano.5! Finalmente, el segundo conde de la Valenciana
no pudo firmar “por hallarse impedido de hacerlo por faltarle la vista” .52

Todos los anteriores habian dejado para el iltimo momenio la elaboracién
del documento que regulara sus bienes terrenales, asi como los sufragios y

5 6N, Vinculos, 220, 18 de octubre de 1782, testamento péstumo del conde de Valle Sdachil T.

* AN, JUAN ANTONIO DE L4 SESNA, nim. 645, 12 de junio de 1752, testamenio del conde de
Santiage VI JuaN VICENTE DE VEGa, nim. 712, 4 de enero de 1799, teslameni del conde de Contrarnina I;
JUAN ANTONIO ARROYO, nidm. 19, 17 de novierebre de 1756, restamento del marqués de Torres Rada [il.

* AN FRANCISCO MADARIAGA. nuim. 426, 24 de febrero de 1841, testamento de la coudesa de la
Cortina [1I: FRancisco CALAPIZ nam. 155, 15 de octubre de 1799, codicilo del marqués del Mezquital
[; a6, Vinculos, 152, 5 de junio de 1788, 1estamento de la marquesa de San Clemenite [T ax. FraxncIsco
CAIAI:{.?. adm. 155, 24 de mave de 1813, testamento del marqués de Vaile Ameno {11,

T AN Francico CArariz, ndm. 155, 26 de enero de 1816, codicile del marqués de Inguanzé
I1; 3. 1. Mo~Tis Dk Oca, nam. 417, 21 de agosio de 18(5, teslamento de la condesa de Casa Loja 111

*? ahG, Protacolo Cabildos, 1833, 29 de marzo 3e 1833, testamento del conde de la Valen.
ciana Il
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obras pias necesarias para entrar en el cielo o, en el caso de los codicilos,
habian considerado prudente hacer cambios de tiltima hora a los testamentos.
La gravedad de sus respectivas enfermedades no les permitié firmar, pero si
realizarlos en su entero juicio.

Sin embargo, tanio el primer marqués de Inguanzs como el quinto conde de
Miravalle no vivieron lo suficiente para legalizar personalmente su iltima volun-
tad. El primero declard el 15 de septiembre de 1802 que, “por cuanto el accidente
de que adolezco no me permite tiempo ni da lugar para hacer y otorgar mi
testamento y tiltima disposicidn”, otorgaba poder a su esposa y a su sobrine para
que fo hicieran en su nombre. Sin embargo, el escribano certifict

que por la gravedad en que se hallaba el sefior otorgante, tomé los apumies de este poder a
presencia de los testigos que al pie se denominardn y que, después de haber manifestado dicho
sefior testador con palabras claras que lo que contiene este instrumento era su voluntad y que
asi lo olorgaba, me pasé a la sals de la casa en que estaba posado a extenderlo en limpio y casi al
conclvirlo entregé 1 alma al creador, en cuya virtud lnege que finalicé les lef de verbo adverbum
este citado poder y extande conforme con la voluntad del mencionado sedor testador, lo firmaron
los relacionados lesligos.”

En este caso particular, no se presentaron problemas graves para la vali-
dacién del testamento, ya que quedaba claro quién seria la heredera (su esposa)
y quién el sucesor al titulo (su sobrino).

Porlo que respecta al conde de Miravalle, la situacién fue m4s complicada.
El escribano tom6 apuntes para un poder para testar a las siete de |3 mafiana
del 6 de diciembre de 1805 y se retird a redactar, extensa y detalladamente,
la disposicién testamentaria. Viendo que se habia citado a una junta de médicos
para las diez de la mafiana, no creyé “que fuese tan violenta su muerte”.5¢ A
las 9.15 de la maiana regresé con el conde para recabar su firma pero, segin
dijo, “entrando a su recdmara, lo encontré cadiver’.5 Apenas diez minutos
antes, Pedro Trebuesto y Didvalos habia abandonado el reino de los vivos.

El estado de emergencia en que fue elaborado su poder para testar, afectado
por la enfermedad, al borde de la muerte, con la presidn de salvar el aima y
asegurar el futuro de los hijos, hizo que don Pedro recurriera a unos apuntes
apresurados, un tanto vagos, y que comunicara sus asuntos a su esposa. Por si
fuera poco, la ausencia de la firma implicaba la ejecucidén de un procedimiento
juridico para determinar la validez del poder para testar de 1805, sobre

33 AN, FRANCISCO CALAPYZ, nim. 155, 15 de septiembre de 1802, poder para testar del marqués
de Ingnanzé L.

4 AGN, Vinculos, 94, exp. 2, certificacién del escribano José Maria Leal, 17 de diciembre de
1805.

55

valle V.

AGHN, Vinculos, 94, exp. 2, 6 de diciembre de 1805, poder para testar de) conde de Mira-



210 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXIOO

todo porque se conocia la existencia de un testamento elaborado en 1797 que
no favorecia a su esposa. A pesar de las declaraciones de los testigos, la
audiencia decretd nulo el poder a principios de 1806, dejando la administracion
de los bicnes al juez conservador y la tutela de los hijos a la condesa.>

En ambos ejemplos, los enfermos se hallaban atendidos en sus propias casas
aguardando el fin. Sin embargo, no fue asf en todos los casos. El cuarto marqués
de Villahermosa de Alfaro olorg6 su testamento “en una de las camas del hospital de
Terceros de Nuestro Serdfico Padre San Francisco”, donde fallecié una semana
después, el 2 de diciembre de 1809.57 Este caso parece ser excepcional en la
época estudiada y preludiaria una costumbre que poco a poco fue ganando terreno.
Es posible que la decisidn de ingresar a un hospital, estando asediado por una
enfermedad, obedeciera al hecho de que el mamués pricticamente no tenia fami-
liares, exceplo una hija natural que lo acompafiaba. No podemos pensar que lo
hiciera considerando que estaria mejor atendido por los médicos, ya que éstos
atin no adquirian gran importancia en 1a atencién y curacién de males fisicos.
Mis bien parece que, por ser tercer hermano de la orden franciscana, tendria
asegurado el auxilio espiritual necesario para bien morir en esta institucién.

Contamos con alguna informacion sobre las causas de la muerte cuando
ésta se presentaba de improviso. Por ejemplo, el tercer marqués de Rivascacho
fallecid en la hacienda de Canaleja, junisdiccidn de Teluca, el 20 de septiembre
de 1800. Desde el ano de 1789, tenia otorgado un poder para testar a su esposa,
y ésta procedid a elaborar un testamento péstumo en el que, ademds de indicar
fecha y lugar del deceso, declaré que desconocia el monto del capital de su
difunio marido, por no haberlo comunicado a nadie “al tiempo de su falleci-
miento, por haber acaecido casi violentamente y por la pena que me ha causado,
no he podido contestar en sus negocios y registrar los libros, papeies y
documentos en los que podrd hallarse noticia de este punto™.5® La impresién
causada por la muerte de su marido fue tal que le provocd algunos malesiares,
haciéndole creer que habia quedado embarazada, situacidn que posteriormente
sc descand.>

%6 LGN, Vinculos, 94.

37 AN, MANUEL YMAS, nim. 738, 24 de septiembre de 1809, testamento del marqués de Villa-
hermosa de Alfaro IV,

% AN JosE A. BURILLO, ném. 84, 25 de noviembre de 1800, testamento péstume ep virnid de
poder del marqués de Rivascacho I11.

SPEI11de septiembre de 1800, 1a marquesa acudié ante el escribano José A. Burillo para realizar
el testamento de su marido en virud del poder que le habia dejado. En la cldusula tercera declard los
hijos que habia procreado en su matrimonio, afadiendo después de nomborarlos: “y me parece haber
quedado embarazada y siendo cierio, asi ¢l péstumo como a los demds que s¢ han referido en esta
cliusula, los declare por mis hijos legitimos y de mi difunte esposo el sebor marqués de Rivascacho™.
Sin embargo, al finalizar ¢] documento. aparece Ja indicaciée det escribano de: “no pasé”. Un par de
semanas después. efaboré el testamento definitivo en el que no se incluye tal afirmacidn. ax, JOSE A.
Bumio, nim. 84, L1 de noviembre de 1800, testamento postumo del marqués de Rivascacho III.



LA MUERTE... 211

No sabemos a ciencia cierta si al afirmar que murié “casi violentamente”
queria decir que fue victima de algdn acto violento o simplemeate que la muer-
te lo habia asaltado de improviso, si bien pareceria mis cierto lo segundo.

Pero, en cambio, si estd documentado que el primer conde de Casa Rui
fallecid a causa del “furor ajeno”, concretamente, en la guerra. Como coronel
realista, acompaiid en 1812 a Félix Maria Calleja a combatir al insurgente José
Maria Morelos en Cuautla. Bustamente refiere que a las siete y media de la
manana del 19 de febrero las tropas realistas avanzaron hacia la plaza de San
Diego y que, después de algunos enfrentamientos, “aparecié un coronel
muy luego dando sus érdenes y llevando un tambor a lado. [Hermenegildo]
Galeana mand¢é a cinco bombres que le hiciesen fuego; cayé del hermoso
alazdn que montaba; abrazdronle los suyos y se lo llevaron todavia vivo;
dijose alll que era el coronel Rul, hombre digno de mejor suerte” ¢
Tanto Bustamente como Alamidn, en sus respectivas historias del movi-
miento insurgente, coinciden en sefalar que la muerte de Rul “fue en
general muy sentida” 8!

En el libro de actas de entierros de espafioles de la paroquia de San
Miguel Arcingel de México se asentd que el 12 de mayo se habia sepultado
el caddver del conde, “que se trasladé del campo de Cuautla a la iglesia de San
Fernando, cesado de un balazo™” 52 Su consorte habia deseado que los restos
de Rul descansaran en ja ciudad de México, a donde se transportaron tres
meses después de su deceso, seguramente cuando las hostilidades en la zona
del actual estado de Morelos habign terminado, se reunieron las condiciones
necesarias y se consiguié la licencia del cabildo catedralicio para el traslado
del caddver.

Ademis de Rul, que fallecié en cumplimiento del deber, otros tres miem-
bros de la nobleza dejaron la vida terrenal lejos de su casa, dos de ellos durante
un viaje por mar. Segiin el diario de Antonio Limarie, piloto del gale6n Nuestra
Sefiora del Buen Fin, del martes 9 de diciembre de 1755, esa maifiana “murié
el muy ilustre sefior don Francisco José de Ovando, marqués de Ovando y
jefe de escuadra, mariscal de campo, que acabado su gobierno en Filipina
iba de tomavuelta a Espaiia, de edad de mds de 60 afios”.53 El buque se
encontraba navegando en el Pacifico frente a las costas de California y, como
puede constatarse a o largo de todo el texto, se habia desatado una epidemia
a bordo durante €] largo viaje que costé la vida a varios pasajeros.

E! cuarto marqués de Selva Nevada también fallecié en altamar. Una vez
consumada la Independencia, decidié trasladarse a Espafia junto con su

50 BuSTAMANTR, 1985, t. 1), pp. 4344,

51 ATaAMAN, 19854, t. 1, p. 320.

52 , 6N, Fondo Rul y Azcérate, caju 343, exp. 2.
53 oG4, Filipinss, 679,
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familia, tras vender buena parte de sus bienes. La marquesa viuda declaré
en 1825 que, en efecto, se embarcé “pero, habiendo muerto en el mar,
arrib6 la embarcacién conmigo hacia Francia de donde me regresé para
esta ciudad” .84

El marqués de San Cristébal fallecié en Paris el 15 de junio de 1815 y,
segiin un conocido suyo, “se maté el mismo, tomando arrobas de quina para
hacerexperiencias”.55 Por su correspondencia privada hemos podido constatar
que, durante su vida, habia sufrido algunas enfermedades. Por ejemplo, su
comadre, Francisca de Paula Collado, se alegraba en diversas misivas de 1791
de la mejoria que, gracias a las sangrias, habia experimentado “de sus angi-
nas”.% Tal vez sus propios padecimientos lo orillaron a seguir la carrera de
medicina en busca de curaciones efectivas, y fue precisamente un experimento
cientifico lo que le costd la vida antes de llegar al medio siglo.

Ahora bien, ;cudnto tiempo pasaba entre la elaboracion del testamento y
la muerte del noble? Como puede verse en la grdfica 5.1, en las dos quintas
partes transcurrian mds de seis afios entre uno y otro hecho, mientras que

Grarica 5.1
Tiempo transcurrido entre la fecha de testamento
y la muerte de los nobles, 1750-1850

Meses: 12%

Dias: 20%
1 a5 afios: 18%

Sin determinar: 5%

Pastumo: 5%

6 afios o mas: 40%

Base de datos Nobleza Mexicana.

™ AN FRANCISCO CALAPLZ nim. 155, 9 de septiembre de 1825, testamento de la marquesa de
Selva Nevada IV,

%% RomERo DE TERREROS, 1937, p. 136.

% aHCRMP, Archivo Condes de Regla. carta al marqués de San Cristobal de Francisca de Paula
Collado de Espinal, 21 de noviembre de 1791.
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en la quinta parte se hacian en el lecho de muerte y s6lo unos dias separaban
ambas acciones.

No todos los nobles que dejaron el mundo de los vivos por una muerte
sibita cumplieron con la obligacién de elaborar testamento. Existia una gran
diferencia, segin pregonaba la Iglesia, entre una muerte stibita y una muerte
imprevista. Una vida virtuosa no se malograba con una muerte arrebatada.
Pero una muerte era imprevista cuando no se habian hecho diligencias en
vida .57

El quinto marqués de Uluapa, capitdn del regimiento de milicias y regidor
perpetuo de la ciudad de México, faileci6 sin testar el 3 de abril de 1810.%
Segiin una crénica periodistica, fue comisionado por el arzobispo virrey
Francisco Xavier Lizana y Beaumont para recorrer los muladares de la cindad
a fin de ordenar su limpieza, acto que realizé a caballo. “Del caballo lo bajaron
caddver, porque los miasmas pestilentes que percibié en su correria, le tro-
zaron el pulmén y lo mataron”.5% José Maria Agreda y Sdnchez, al recoger
dicha informacién, comentd: “De resultas de haber respirado agquellos mias-
mas, contrajo al punto una enfermedad tan grave que al llegar a su casa no
pudo ya por si mismo bajar del caballo, sino que tuvo necesidad de que otras
personas lo bajasen y lo subiesen a su habitacién a morir luego™.” Su padre
habia fallecido repentinamente en 1796 sin otorgar testamento. En cambio,
su hijo testé y murié en 1836 a causa de sifilis o de lepra, datos que indican
que en esta familia las muertes de los titulares habian sido un tanto acci-
dentadas.”

El octavo conde del Valle de Orizaba también fallecid sin testar el 4 de
diciembre de 1828,72 fecha en que se efectué el motin de la Acordada en la
ciudad de México. Luis Gonzilez Obregdn relata que

en medio del desorden de que fue presa la ciudad, aprovechando sin duda aquellas circupstancias
1an propicias para consumar los mayores crimenes, penetrd a la Casa de los Azvlejos un oficial,
Manuel Palacios, en los instantes mismos en gue el ex conde don Andrés Diego Sudrez de Peredo
bajal;a! la escalera. Acometidle a pufialadas Palacios, con tal saia, que lo dejé tendido y sin
vida.

7 Marinez Gu, 1993, p. 145,

ok A, Oenealogias Sagrario, 350, libro 37,

% &1 Siglo XTX, 19 de noviembre de 1841

i AGN, AGHEDA Y SANCHEZ, caja 2, exp. 6.

™ AtN, AGREDA Y SANCHEZ caja 2, exp. 6. En sus notas, José Maria Agreda y Sinchez informa
que Falleeid en [836, sohero, gilico o Jazarino. AN, MANUEL MARIA BENITEZ, nim. 98, 15 de febrero
de 1836, testamente del marqués de Uluapa VI,

n atn, CGiencalogias Sagrario, 552, libro 40.

M GonzAtez Oskucon, £945, p. 193,
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El crimen se atribuy6 a motivos politicos, pero después se descubrié que
més bien se trataba de una venganza pasional, ya que el conde no permitia
que Palacios tuviera relaciones con una doncella de su familia. E! asesino
fue ejecutado “al pie de la casa donde perpetr6 el crimen” en 1a plazuela
de Guardiola.™

También se daban a conocer las causas de la muerte en caso de que los
fallecidos fueran merecedores de algiin sermén fiinebre o necrologia. El primer
conde de la Valenciana expird el 26 de agosto de 1786,” y en diversas obras
se menciona la causa de su defuncién. Nueva Espaiia, y concretamente Gua-
najuato, habian padecido una fuerte sequia desde el aiio de 1784, y ¢l conde,
con el espiritu caritativo que lo caracterizaba, ayudaba a los pobres que se
acercaban al Hospital de Belén ddndoles alimentos.”®

Segiin Bustamante, la epidemia de “dolor de costado” o “mal de bola”
se propagd v era tan contagiosa que “el hilito de un afectado de ella bastaba
para infeccionar al que lo recibia; de esta dolencia fue victima en Guanajuato
don Antonio de Obregén, primer conde de Valenciana, que se sintié herido
en el momento de acercdrsele a su coche un miserable para recibir una
limosna™.”” En la Gazeta de México se informé que el alcalde ordinario del
Ayuntamiento de Guanajuato habia fallecido de “fiebre maligna”.”™

Otra causa de muerte que ha podido determinarse es la pulmonia; esta
enfermedad llevé a la tumba al cuarto marqués de Aguayo, al primer conde de
Bassoco y al primer conde de Regla. Ademids, sabemos que el primer barén
de Santa Cruz de San Carlos fallecié de apoplejia —un derrame cerebral—,
mientras que el sexto marqués del Valle de la Colina murié de vicio gilico,
es decit, de sifilis.

Como hemos dicho anteriormente, las mujeres embarazadas elaboraban
testamento temiendo perder la vida al dar a luz. Sin embargo, dentro del
universe documental no se ha encontrado ningdGn caso en que la testadora
embarazada haya fallecido en ese trance. Lo que si estd comprobado es que
la quinta marquesa de Aguayo redact6 su iiltima voluntad un mes después
de haber nacido su dnica hija.”® La madre sobrevivié apenas dos semanas
a la muerte de la pequefia y todo parece indicar que fue consecuencia del parto.
Por su parte, la primera condesa de la Cortina testé cuando se encontraba en

™ AHDF, Nobiliario, 3304.
75 GUEVARA SANGINES, 1984, p. 34,
* > Corts, 1967, p. 84.
77 BUSTAMANTE, 1870, p. 350.
e Gazm de México, 1. I, ném. 17, 12 de septiembre de 1786.
AN, Joaouin BARRIENTOS, nim. 85, 29 de diciembre de 1810, testamento de la marquesa de
Aguayo Va.
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el quinto mes de su primer embarazo,* pero su bebé fallecis y lo mismo suce-
did con otros dos. Finalmente, tuvo una hija, que Hlegd a serla segunda condesa,
pero la dejé huérfana muy poco después,

Si las causas de Ia muerte de los nobles son dificiles de averiguar, la
hora resulta igualmente casi desconocida. Como puede verse en el cuadro
5.1, solo en catorce casos ha podido conocerse la hora aproximada del
deceso. Llama la atencidn que tres nobles hayan fallecido a las seis de la
mafiana, concretamente, el cuarto marqués de Altamira, ¢l primer conde
de Ia Cortina y el segundo marqués de Rivascacho. En una investigacion
estadistica sobre la hora de la muerte, realizada recientemente, se encontré
que ¢l mayor mimero de decesos se¢ verifica precisamente entre la una y
las seis de la mafana.?! Despuds de esas horas, las mds peligrosas son entre
las cuatro y las seis de la tarde, momento en que fallecieron la segunda
condesa de la Corina, el segundo conde de Regla y la primera marquesa
de Valle Ameno. Dos siglos mds tarde, con todas las innovaciones médicas,
la muerte sigue apareciendo a las mismas horas.

Por iltimo, respecto de la edad en la que fallecieron los nobles, vemos
que el promedio para ambos sexos es de 57 ainos. Sin embargo, si hacemos
la divisidn entre hombres y mujeres, salta a la vista que éstas tenjan menor
expectativa de vida que los primeros (54 contra 60 afios, respectivamente).
Ademis de esta diferencia, no hay que olvidar que habia décadas de mayor
peligro para la vida femenina, como por ejemplo las que comprenden los
30 y los 40 afos. Para explicar este fendmeno habsia que tomar en consi-
deracidn ¢l desgaste del cuerpo femenino debido a la procreacidn y lactancia
de los hijos, unido a las pobres condiciones de higiene prevalecientes en
¢l pasado. En general, podria decirse que las que habian logrado sobrevivir
al parto también Hegaban a vivir mis que los hombres. Sin embargo, entre
los nobles, encontramos que los longevos son los varones (véase grdfica
5.2).

El término de la vida, que es la muerie, ticne una explicacidn en la doctrina
cristiana; la hace aparecer no como un fin sino como el momento en que se
empicza a gozar de la vida ctema. En cuanio a la edad en que se abandona la
cxislencia terrenal, enel elogio finebre del segundo conde de Regla, se enfatiza
lo expucsto por san Pable cn el sentido de que “Dios prolonga la vida a los
hijos obedientes, pero también abrevia sus dias para premiarlos con la verda-
dera y perpetus vida de la bienaventuranza que es el beneficio incomparable

0 AN, 10 JACINTO DE EEON, ndm. 350, 3 de agosto de 1776, testamenio de fa condesa de la
Cortima 1.
8 pxcélsior, 22 de octubre de 1995
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GraFica 5.2
Edad de los nobles
al monir, 1750-1850
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y notoriamente superior al otro. Con éste ha recompensado al sefior conde que
muri6 de 48 anos”.52

PREPARACION PARA LA NUEVA Y ESTRECHA MORADA

A la muerte de reyes y virreyes, se llamaba a un cirujano y boticario para
preparar el cuerpo que tardaria en sepultarse.®? Se le extraian las entrafias y
se le embalsamaba con sal, “ungiientos, aromas, confecciones, pélvora y bar-
nices con que los caddveres se suelen precaver de corrupcién e ingrato olor” 84
Por tratarse de altas autoridades, era necesario efectuar un reconocimiento
oficial de la calidad del difunto y determinar la causa de la muerte, ademds
de ponerlo en condiciones de recibir las despedidas postreras de vasallos y
allegados ® Asi por ejemplo, el virrey marqués de las Amarillas falleci6 el 5
de febrero de 1760 y, al momento de ser embalsamado por los catedriticos del

he , Roxas v ANDRADE, 1810, p. 40.
hmuh 1985, p. 289. VARELA, 1990, pp. 17 y 77.
(;n..cm de México, nim. 76, marzo de 1734, p. 604.
55 VAR, 1990, p. 19.
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Tribunal del Protomedicato, encabezados por Domingo Russi, se descubrieron
una serie de irregularidades anatémicas, las cuales fueron descritas en una
memornia en 1772. En ella, Russi comentaba:

Estos hallazgos dignos de admirarse, jamis se encontrarian si no fuesen con proporcitn de las
especulaciones fisicas que presenta la diseccin de los cadiveres, tan odiada en lo general de
nuestra nacién, gue lo mismo es proponer un profesor ohservador esta operacitn, gue inmedia-
tamente s negada [...] Oh? qué ley 1an bien establecida seria aquella que obligase a entregar los
caddveres @ los dignos profesores, no para hacer irregular uso de ellos, sino para comprobar sus
reflexiones y raciocinios, ¢ lo menos para que se adelantasen mis y més los avisos prachicos de
uE afle que tiene por objeto la prolongacién de la vida ¥

A partir de esta critica, puede deducirse que no existia una costumbre
generalizada de abrir los cuerpos de los occisos.®? Aparentemente, dicha accién
s6lo se efectuaba en circunstancias muy especificas, como en las epidemias
o ¢n caso de muertes “misteriosas™ 58

Respecto a los nobles, se tienen escasas referencias sobre la prepara-
cién de los caddveres. No dudamos que aigunos fucran embalsamados cn cl
caso de que fueran a ser sepultados dias después de su muerte, para dar tiempo
a que ¢l yacente recibicra homenajes péstumos. Sabemos que, a la muerte del
segundo marqués de Vivanco, Manano Soldevilla se encargd la noche del si-
bado 11 de enero de 1800, entre las diez de la noche y la una dc la manana,
de la “desventracion” del difunto, asi como de rasurarlo. Como pago por sus
servicios se le dieron 92 pesos.8? El caso extremo lo hallamos con el segundo
marqués de Inguanzé, a quicn fue necesario sepullar el mismo dia de su muente,
el 4 dc febrero de 1816, “por no aguantar el cuerpo”,” que seguramente
comenzaba a descomponerse y despedir fuertes olores. Porilimo, ¢l tercer
marqués de Jaral de Berrio estipul6 en 1839 que sc le enterrara “cuando hubiere
schales de corrupeidn, en cuyo case se mandard abnr y desventrar [el cucrpo],
poniéndose mi corazén y entrafas en el campo santo™ %!

Sisc presia atencién a las fechas citadas, se hace evidenic que esa preo-

cupacion por el embaisamiento parccié ir en aumento en el siglo Xix. Pero

b Al México, 1157A, 14 de mayo de 1772

57 para el tratamiento del cadbver véase |anzon, 173K, y THoMas, 194H9.

Y8 Andrés Cave menciona que, a raiz de la epidemia de 1576, se hicieron repetidas disceriones
para Iralar de determinar las causas del mal. Cavo, 1949, p 230, Solange Alberro, pot su parte, afirma
yue, en 1642, los inquisidores ordenaron la sutopeia de una de sus presas, sorprendidos por su mucere
sibila. At skRAG, 1993, p. 256, 5in embargo, ba primera descripewdn de gue s¢ licne nblcia [ue claborada
durante la epidemin de 1762 y estd incluida en TRARULSE 1945, i p. 147,

b atid, Vinculos, 214, exp. 4.

% thario de Mexico, vol, 24,1, 1L aum. 40, 9 de febtwero de [816.

" FRANCESOO MADARIAGA, nim. 426, 5 de noviembre de 1839, 1estamento del maryués de
Jazal de Bernio 11}
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ademsds, la diseccién de los cuerpos implicaba la separacidn de las entrafias,
cuyo destino preocupaba al marqués de Jaral. Al inicio del periodo estudiado,
observamos una inquietud similar en el marqués de Ovando, quien en 1750
declarS que

a las doce horas de haber yo fallecido, anies o después conforme les parczca, manden sacarme
¢l corazén, embalsamarie con ceniza, introducirle una pequeia larjeta con el dulcisime nombre
de Jesiis, el de Maria y José, st encierre en una pequeia caja en forma de corazdn y soldada
esculpida encima la cruz de los Ovandos, se remita a las religiosas de senors Samta Clara de 1a
Villa de Ciceres para que lo conserven siempre a los pics de 13 Virgen.”?

Sin embargo, por haber fallecido en el mar, sus albaceas y podatarios
declararon que viendo “la imposibilidad e inconvenientes”, dispusieron “no
abrir el cadiver y que en tiempo oyonuno se dedicase a los pies de dicha
soberana imagen un corazén de oro”.”* Las intenciones del marqués de Ovando
estaban mds relacionadas con las pricticas piadosas que las de! marqués de
Jaral, encaminadas, en todo caso, a la ansiedad de que parte de su cuerpo
quedara en el desamparo.

Cabria preguntarse si efectivamente no se procedia al embalsamiento de
los nobles. Para responder, seria necesario contar con mayor informacion que,
por ahora las fuentes consultadas no proporcionan.

Otra preocupacién que empieza a manifestarse paulatinamente, sobre todo
en la primera mitad del X1X, es el miedo de ser sepultados en vida. Sin embargo,
dicho temor se habia manifestado desde el siglo xvII, cuando se ordend
agunardar 24 horas antes de la sepultura, particolarmente en los casos de muerte
repentina o por heridas; para el resto de las causas de defuncién se ordenaba
esperar el mismo plazo, cuando menos, que no fuera inferior a las doce horas.%*

El tercer conde de Regla ordend en 1831 que se le pusiera la mortaja
después de 24 homas de su fallecimiento,*> Ocho afos més tarde, la marquesa de
San Romén especificé el deseo de que su cuerpo”no se sepulte hasta pasadas
48 horas de mi fallecimiento y reconocido por facultativos, por los ejemplares
que be visto de personas que han enterrado vivas, de cuya salvacidn se puede
dudar en ese caso”.*

Se conocen distintas historias y leyendas bastante terrorificas de gente
que fue mandada al sepulcro antes de tiempo. Por ejemplo, se dice que la
octava condesa del Valle de Orizaba se contagié de célera durante ia epidemia

9% A6N, Vinculos, 126, 16 de j junio de 1750, memoria del marqués de Ovando 1.
AGN, Vinculos, 126, 1 de diciembre de 1756, testamento péstumo dzl marqués de Ovando I
4 MarTiNEZ GI1, 1993, p. 356.
93 AN, MANUEL GARCA ROMERO, nGtm. 286, 1 de febrero de 1831, testamento del conde de
Regla 111.
AN, FRANCISC0 MADARIAGA, vim. 426, 6 de julio de 1839, 1estamento de la marquesa de San
Romin 1.

9
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de 1833 y cada vez se agravaba mds, esperdndose que la muerte la alcanzara de
un momento a otro. Cuando se privé de los sentidos, ¢l médico certificé que
habfa fallecido. Como medida preventiva conira la extensién de la epidemia,
las autoridades habian ordenado que los caddveres se enterraran de inmediato.
Sin embargo, la alcurnia de 1a dama hizo que se obtuviera una licencia especial
para ser velada en el convento de San Diego, y & media noche, los veladores
escucharon ruido en el féretro y, ante su sorpresa, vieron enderezarse a la
condesa, con lo que buyeron despavoridos. Ella misma, repuesta del susto,
caminé a su casa y al tocar, no le querian abrir por no creer que fuera elfa y
porque decian que “ya estaba con Dios”. Cuando sus sirvientes la reconocieron
después de muchos gritos, le permitieron el acceso a su morada. A pattir de
entonces se le conocié como “la muerta resucitada”.?” Todo parece indicar
que sufri6é un ataque de catalepsia y que su titulo de nobleza, para entonces
ya suprimido, o su alta distincién, le sirvieron por lo menos para salvar la vida
al no ser enterrada viva. Sobrevivid hasta después de 1847, y cuando verda-
deramente falleci6 se esperaron varios dias antes de sepultarla para evitar que
se repitiera el error de creerla muenta antes de tiempo.

En la anterior descripcidn, la presunta occisa fue velada en un recinto
religioso. Sin embargo, el velorio también podia realizarse en las casas. En su
estudio de inventarios postmortem, Annik Pardailhé-Galabrun se percato de
la precaucién que cra necesario tomar para tratar de reconstruir la distribucién
del mobilianc en las casas a partir de esa fuente, ya que por lo general los
muebles habfan sido movidos por la realizacién del velorio. Y es que, porlo
general, el inventario se levantaba después del deceso, en medio del dolor.?

Cuando ¢l alma recién abandonaba el cuerpo, €ste podia permanecer en
¢l propio lecho o ser trasladado a una habitacién dispuesta y arreglada para el
velotio, prefereniemente en la plania baja. Muebles, onamentos e in¢luso
cuadros, eran removidos y dejaban su sitio a un aitar y varias filas de cande-
labros con velas, se cubrian paredes y ventanas con lienzos negros y se colocaba
ademds un crespén de ese color sobre el escudo de armas que adornaba la
portada de las casas de los nobles.

Los pancntes, enlulados, se situaban alrededor del difunto, colocado con
la cabeza hacia ¢l occidenle y los pies hacia el onente, ¢s decir, mirando hacia
Jerusalén,” o en una sala conligua para recibir ¢l pésame y velarlo durante e
dia y la noche.'®

Como parte del velonia y anles de que el difunto abandonara su morada
para serconducido a su scpullura, se solian oficiar misas volivas 0 un responso

9 Lisconosa DE Ramir. 1986, pp- 84.86.

%8 PaRDAILIF-GALABMIN, 1988, p. 27,

¥ Auirs, 1984, p. 20,

M0 pivas ALvaniz, 1986, pp. 124129, Gonzalsz Cruy, 1993, pp. 212-218.
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ante el cuerpo del difunto.”® El primer cura del sagrario, Juan Francisco
Dominguez, admitié en 1803 que habfa sido practicamente obligado por los
familiares de la segunda marquesa de Jaral de Berrio a subir a la sala de la
casa, ubicada en la calle de Plateros, portando ia “cruz y clero” a cantar el
responso ante el cadiver de dofia Mariana de Berrio de la Campa y Cos.’®

Tenemos una crénica periodistica de la primera mitad del sigio XIX acerca
de un velorio infantil. Se describe que, ademds de ofrecer aguardiente, chocolate,
bizcochos y tortillas de cuajada, las clases populares solian invitar miisicos a sus
casas ¥ bailar al ritmo de sus acordes alrededor de una mesa donde estaba tendido
el caddver de un nifo.'™ En Huelva, Espafia, es sabido que en los velorios se
solia regalar a los asistentes un refresco que consistia en anis, vino tinto, aguar-
diente y bizcochos u otros dulces.’® No seria descabellado pensar que en Nueva
Espafia existieran comidas y costumbres similares.

Como senalamos, la muene de los nobles se convertia en un modelo a
seguir por los estratos que se encontraban mis abajo de la escala social, aunque
tampoco cabe descartar la posibilidad de que los nobles incorporaran algunas
costumbres populares, en un fendmeno de circularidad cultural. Tal vez por
€sa razon, se ponia especial cuidado en dejar asentadas ciertas conductas que
permeaban al resto de la sociedad pero que, a la vez, imitaban las observadas
por la realeza espafola.

En el entierro de la citada marquesa de Jaral se habian contravenido las
disposiciones por “haberse guarnecido la caja o ataid de terciopelo negro con
galén ancho de oro y unas finisimas sdbanas y almohadas de rico cambray
con encaje de més de media vara de ancho”.!%

Por real pragmética de 22 de marzo de 1693 se estipulaba

que los ataides cn quc sz llevaren @ coterrar los difuntos wo sean de telas ai de colores
sobresalientes, ni d¢ seda sino de bayeta, paio u holandilla negra clavazdén negro, pavonado, y
galdn negro o morado, por ser sumameate impropio poner coleres sobresalientes es el instrumento
donde estd ef origen de la mayor tristeza, y sélo se permite que lEm:o:lam scr de color y tafetdn
doble y no mds los ataGdes de los nifos hasta salir de Ja igl.esia.l

! En el convenio entre los condes de Miravalle y ¢l copvento de ta Merced estipulaba en la
novena clausula que una vez fallecido ¢l soble “toda ia comunidad debia ir a cantarle el responso™.
AM-M, legajo 9.7, Patronato del cogvento de Ja Merced con asigonacién de cptierro en el presbiterio,
1702, cldusula 1x

12 A6, Reales Cédulas, 195, exp. 6, 7 de enero de 1805 y Correspondencia de Virreyes Za.
serie. vol. 48, carta 413, 27 de septiembre de 1806,

YD Semanario de los Seroritas Mexicanas, 1841, 1. [1, pp. 402-408.

' GonzALez Cruz, 1993, pp. 215-216.

1% 6N, Reales Cédulas, 195, exp. 6, 7 de enero de 1805 v Correspondencia de Virreyes 2a.
serie. vol. 48, cara 413, 27 de agosto de 1806,

1% Bando del virrey Bucareli de 22 de enero de 1778
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Llama la atencién que prevaleciera una ideologia altamente secular entre
las autoridades, en contraposicion con el discurso religioso, que veia a la
muerte, no como algo triste, sino como una dicha, ya que el difunto iba a
gozar del reino de los cielos.

Después de dictada la ley, se supo que no se obedecia, “especialmente en
los atavides y cajas en que llevan los caddveres, forrdndolos del mds rico
terciopelo, en exquisitos galones de oro y plata y las sibanas de muy delgado
cambray y guamecida de encajes muy finos, pagdndose 20 y 25 pesos por la
vara, de suerte que habia habido caja, cuyo costo pasase de 800 pesos llegando
a cerca de mil”.'” Tantos adomos podfan provocar Ja codicia entre los espec-
tadores que asistian a los velorios y procesiones fiinebres. Sabemos, en cambio,
que, a la muerte del segundo marqués de Vivanco, se pagaron ocho pesos por
el cajén negro y un peso con seis reales por el cajén para la tierra. Ademds,
se habian pagado 23 pesos por alquiler de lutos, ataid y caja blanca para el
cuerpo.'® Ambos casos son notables por excesivos: lujo frente a humildad.

Aparentemente, la costumbre era utilizaruna caja para transportar el cada-
ver desde su casa hasta la iglesia y/o cementerio, y después mandar “el cuerpo
a la tierra, de que fue formado” envuelto en una sdbana o con la ropa de uso
y posteriormente cubierto con tierra.'%

En su memoria testamentaria, el mamqués de Ovando habia estipulado que
si moria “lejos de la vista de 18 tierra, se me dé sepultura en e mar en caja cemrada
y lastrada”. Y como en efecto no alcanzd a poner una vez m4s los pies en tierra,
su cuerpo fue enviado al mar “en caja cerrada y lastrada de modo que no fluctuase,
con los honores que fueron posible” el 10 de diciembre de 1753, al dia siguiente
de su fallecimiento, navegando en el golfo de California.!'’ Las circunstancias
enh gue veia venir su muerte le hicieron pedir ser sepultado en el mar, lo que
era coniin en los largos y agitados viajes intercontinentales.

El primer conde de Regla fue enterrado en un ataitd clavado, al que se
hizo “contracajén por disposicién de sus hijas” para poder trasladarlo poste-
riormente a una capilla familiar proyectada en Pachuca, que nunca llegd a
realizarse.!!

Su hijo, el segundo conde, fue upu de los pocos nobles que sefal6 el lugar
donde debia depositarse su caddver para ser trasladado al sitio de su entierro.

En su poder para testar de 1808, pidi6 que se utilizara un “cajén cubierto”. 12

0 Bando del virrey Bucareli del 22 de enero de 1778

1o AGN, Vinculos, 214, exp. 4.

1% GoNzZALEZ CRUZ 1993, p. 214.

19 6N, Vincules, 126, 16 de juaio dc 1750 memoria y 1 de diciembre de 1756, testamento
pbstumo del marqués de Ovando 1.

H1 poMERO DE TERRERCS, 1937, pp. 111-112.

12 AN, ANTONI0 RAMIREZ ARFLLANO, him. §02, 9 de mayo de 1808, poder para 1estar del conde de
Regla II.
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Por iiltimo, el tercer conde habia sido un poco més explicito al especificar, en
1831, que debia ser puesto “en un cajén de madera forrado de plomo, clavado
y soldado”.!?? Cabe afiadir que, junto con el cuerpo, se deposit6 un frasco con
un papel dentro que indicaba su nombre, lo que facilité el reconocimiento de
sus restos cuando fueron trasladados desde el convento de San Francisco hasta
la capilla familiar, en la hacienda de Xalpa.!™*

Josefa Zabalza, en su testamento del 4 de octubre de 1848, pidié que se
condujera su “caddver en una caja de plomo tapada herméticamente y otra de
madera”.}'® Las fechas de los documenos citados son reveladoras en el sentido
de que evidencian, en los albores del siglo XIX, una mayocr preocupacién por
cl estuche para el cuerpo, asf como una evelucién en las propias cajas.

Aunque en los dos ejemplos anteriores se insiste en la utilizacién de una
caja de plemo herméticamente cerrada, una comisién municipal, creada en
1856 para informar sobre el estado de los panteones en la ciudad de México,
recomendé que se prohibiera este tipo de materiales, junto con ¢l zine, “porque
el dia que una casualidad rompa las cajas, se hace un enorme desprendimiento
de gases perniciosos a la salud” 118

Segiin una noticia publicada en la prensa, en la ciudad de México existian
“casas en que se alquilan ataiid, sibanas, almohadas y utensilios de luto para los
muertos”.'!” El intendente de México habfa decretado que se trasladaran dichas
“luterias” a los arrabales para evitar que, por la repetida utilizacién de dichos
aparejos, se provocara el contagio de ciertas enfermedades entre los vecinos.

Hasta donde sabemos, las clases poderosas se enterraban en su propio
ataidd, pero el resto de los mortales debia acudir al alquiler del mismo en ese
tipo de establecimientos. En los siglos XVI y XV1I, al menos en Espaiia, la mayoria
de los difuntos utilizaban una caja de madera propiedad de la pasroquia, la cofradia
o la hermandad, la cual era recuperada cuando se depositaba el caddver en la
sepuliura. La generalizacién del ataiid propio parece ser posterior.!'®

Deben distinguirse dos usos del ataid: el primero era para efectuar ia
transportacién del caddver desde su lecho hasta el sitio de inhumacién; el
segundo servia para depositarlo en las entrafias de la tierra. En las descripciones
mencionadas se hace evidente el Jujo de aquella caja que sirve pam el traslado,
frente a la humildad del cajon del entierro.

1 AN, MANUEL Garcia ROMERO, niim. 286, 1 de febrero de 1831, 1estamento del conde de

Regla 111,

113 pomeRo pETERREROS, 1909, p. 98.

113 4N, RAMON DE LA CUEVA, nim. 169, 7 de agosto de 1848, testamento de Josefa Zabalza,
afadide en hojas blancas del 16 de febrero de 1849,

113 1 2 Patria, 22 de abril de 1856, vol. 1, nim. 245, AHDF, Policia, Salubridad, Cementerios y
Entierros, inv. 3673, exp. 49.

W Diario de México, 1. XV1, nim. 2338, 27 de febrero de 1812.

M8 MaRTiNEZ GiL 1993, p. 394, REDER GADOW, 1986, pp. 102-103,



224 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXIOD

Asimismo, se reconocen dos actitudes opuestas. Una de ellas permite que
el resto de los mortales pueda visualizar el caddver yacente y la otra lo oculta
de la vista en ¢l interior de un ataxid que evolucionz desde un lecho abierto de
madera hasta una caja cerrada del mismo material. Segin la interpretacién
de Alonso de la Natividad, este tipo de féretro prometia “la resurreccién que
¢l Salvador del mundo enclavado en un madero nos granjeo”.!”? Con el paso
del tiempo, fue introduciéndose el uso de materiales menos perecederos.

EL NOBLE HA MUERTO!

Una vez exhalado el dltimo suspiro, daban inicio una serie de rituales mor-
tuorios, empezande por la colocacidn de la mortaja en el caddver y la enco-
mendacion del alma recién desprendida a través de las oraciones. Pero, al
mismo tiempo, era necesario difundir 1a noticia del faliecimiento del nobie y
participario a los parientes mds préximos, a los amigos y conocidos. En caso
de que el occiso perteneciera a una cofradia, se avisaba a los hermanos mayores
y menores, quienes muchas veces lo asistian ya desde la agonia.

Si el difunto era integrante de alguna institucidn, ésta debia ser notifica-
da a fin de asegurar que sus miembros lo acompafiaran hacia su iiltima
morada y, con su presencia, dieran mayor realce al entierro y las exequias.
En caso de que estuviera adscrito a més de una, se podian producir ciertos
conflictos de preminencias y preferencias, como acontecié con el segundo
marqués de Rivascacho, miembro del Consulado y la Inquisicién, fallecido el
26 de junio de 1784. Los secretarios de este \iltimo tribunal certificaron que:

habicndo muerto 1 maiana del dia 26 del corricnte el alguacil mayor de este tribunal, marqués
de Rivascache, caballero del orden de Santiago y cénsul mis antiguo del real Tribunal del
Consulado de este comercio, y pasado el nuacio don Andrés Lépez Barba en la misma madana
de orden del Santo Oficio 3 1s casa moytuotia a saber de los deudos del difunto el dia e iglesia
¢n que 5¢ habia de enferrar v si 2 su entierro habia de asistir ¢] Tribunal o e} del Consulado, trajo
recado Jde aquélios ser de su eleccién asistiera el del Sante Oficia con exclusion del Consulade
v alguna otra congregacion ¢ hermandad.'™

Los miembros del Consulado, no sin resentimiento, desistieron de asistir,
incluso a titulo personal o individual, tanio al entierro como a las honras fiinebres,
Ademis de estas notificaciones especificas, existia una forma para anun-
ciar que un alma habia abandonado la vida terrenal y se encaminaba hacia
el méasalld: el doble de campanas. Como ha dicho Antonio Pefafiel, la campana
marca las alegrias y tristezas de la época, “dobla a lute con mds intensidad y

U MARTINEZ GIL, 1993, p. 402.
10 L ax, Inquisicién, 1204, exp. 14,
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duracidn que ¢! cotidiano tafido por los fallecidos de la parroquia cuando hay
que hacerlo por }a muerte de alglin personaje destacado”.!2!

El sonido de las campanas heriz el aire pero s6lo afectaba la paz de los que
las escuchaban si se trataba de una persona querida, ya que los habitantes cercanos
a ellas ¥ los de toda la comunidad estaban acostumbrados al tafier cotidiano de
as “trompetas de la Igiesia militante”.!Z Los concilios y sinodos trataron de redu-
cir los toques de difuntos a sélo tres. El primero se daba para avisar de la muerte,
dando tres golpes de doble si era vardn, dos si era mujer y uno si era nifio. El
segundo anunciaba que el cortejo finebre se dirigia a la iglesia. Y el tercero
sonaba al terminar el oficio de difuntos y el entierro.'” Cada clamor no debia
durar mas de un cuarto de hor; disposicién que aparentemente no fue respetada,
lo que motivé la repeticién de la orden en diversos momentos.

Como todo servicio, los “dobles” implicaban un pago que, segiin los aran-
celes de derechos pamroquiales de mediados del siglo XVIII, ascendia a cuatro
reales.'”* Sin embargo, todo parece indicar que, independientemenie del paso
del tiempo, dicha cifra solia incrementarse, segiin se constata en una critica
periodistica de 1832, en que se insistia que “se dobla siempre que se paga, y
se paga no para el alivio y descanso del muerto [en caso de entierros], sino
para la mortificacion del vivo, para el empobrecimiento del doliente y para el
provecho del cura y del sacristdn”.'%

La corta duracién de este tipo de manifestacion luctuosa no necesariamente
estaba asociada con la inexistencia de recursos para cubrirla, sino que evidencia
una actitud de preocupacidn hacia el bienestar espintual de los deudos. Asi
por ejemplo, el tercer marqués de Guardiola pidié en 1751 que “el doble de
campanas que por mi se echare, no pase de un cuarto de hora en aquellos
tiempos regulares, pues esto conduce al fin de no contristar mds con dicho
doble los corazones de mis hijos y demis inmediatos que a mi duelo asistan”.!¢

Esta actitud no parece haber sido generailizada ya que, sepin refiere
Antonio Gomez (un proyeclista desconocido para las autoridades espanolas,
que también solia firmar como Francisco Sosa), en una critica que hizo al
entierro de ia marquesa de Jaral medio siglo mas tarde, en ¢ resultaron “muy
cxcesivos los dobles y redobles”.!”

Otra forma de anunciar el deceso de alguna persona era mediante la
impresion de avisos que podian ser de tres tipos: invilacicnes al entierro,

121 PERAFEL RaMON, 1988, p. 130,
12 SrapLEs, 1977b, p. 179.
12 MaRTINEZ GIL, 1993, p. 416,
Amncel 1757. Agradezoo a Beatriz Monles la transcripcién de ésie v olros documentos.
B STaPLES, 19770, pp- 188-189, womade del Registre Oficiai dei 19 de noviembre de 1832,
p. 326,
'3 sgx, Vinculos, 49, exp. 1, 3 de julio de 1751, testamento del marqués de Guardicla [11.
AN Reales Cédulas, 195, exp. 6.
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participaciones para asistir a las honras fiitnebres y notificaciones del deceso.
Como ejemplo del primer tipo, sabemos que la familia del primer marqués de
Vivanco pagd 47 pesos a Manuel Antonio Valdés por la impresidn de 500
cartas para asistir a la ceremonia de la sepultura en 1799, mientras que un afio
m4s tarde, cuando fallecid su hijo ¢l segundo marqués se hicieron 430 “cartas
grandes” para el entierro, gasto que ascendié a 96 pesos. En ambos casos, José
Cayetano Lara fue el encargado de repartirlos, recibiendo como pago 20 pesos
en cada ocasién.'?® El nimero de convites testimonia la difusién que se querfa
dar 3 la noticia del fallecimiento. Si iomamos en cuenta las cifras proporcio-
nadas por Alejandro de Humboidt, la ciudad de México tenia por esa época
alrededor de 137 000 habitantes, de los cuales 67 500 eran espaioles y crio-
lios.!? De ello se deduce que la invitacién para asistir al entierro estaba
restringida para los miembros de la elite.

El impreso que se repartié a la muerte de la novena condesa de Santiago dice:

Ha fallecido la seiora DoRa MaRia [saBR. GERONIMA ALTAMIRANG ¥ VEBLASCO LOPEZ DE
PERALTA, condesa de Santiago Calimaya, marquesa de Salvatierra y adelantada de las Islas
Filipinas, cuyo cadéver sc ha de sepultar mafiana 5 del comiente a las nueve y media en la iglesia
del convento de N.P. San Agustin, donde se halla depositado, y para que sea con ¢l mayor lustre,
por los vinculos de hermanos, sobrinos, primos y persona de estimacidn, suplicamos a V. 1z
encomiende a Dios y se sirva asistir a su funeral, favor a que le quedaremos perpetuamente
recenocidos. México, marzo 4 de 1802. D, Cosme de Mier y Trespalacios, ¢l marqués de
Salinas, D. Joseph Cervanies y Velasco, D. Miguel Cervantes y Velasco, D. Juan Cer-
vantes y Padifla, D. Bernardo de Palacio %

La dama habia fallecido el 3 de marzo de 1802.

Estos impresos, gue representaban un gasto elevado para Ja gente de escasos
recursos, no parecen haber sido exclusivos de los nobles; se hacian también a
la muerte de religiosos y personas de otros estratos sociales. Acerca del segundo
tipo de invitaciones, las correspondientes a asistir a Jas honras fiinebres, tenemos
también informacidn para la familia de Vivanco, tirdindose 300 convites para
las del primer marqués, y 400 para las de} segundo. Finalmente, las participa-
ciones de defuncidn se usaban sobre 1odo en los casos ¢n que el ditimo deseo
del occiso habia sido tener una sepuliur secreta. Los escasos ¢jemplos que
conocemos son papeles pequeios, pero pensamos que €l tamaio de los mismos
cstaba relacionado con las posibilidades econdmicas de los deudos.

En el penodo analizado, los periédicos no dedicaban mucho espacio para
informar a sus leclores de los decesos ocurndos. Sin cmbargo, tanto en la
Gazera de México como en ¢} Diario de México sc publicaron algunas nolicias

128 aGN, Vinculos, 214, exp 4.

| lumpo1 DT, 1966, p. 129,
P N Papeles de Agreda y Sdnches, caja 1, exp. 4.
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de fallecimiento de miembros de la nobleza, unas escuetas y otras exiensas,
principalmente referidas a defunciones en la ciudad de México, aunque con
algunas excepciones. Por ejemplo, en una de ellas se notificaba que habia
muerto, en la hacienda de su titulo, cercana a San Luis Potosi, la primera
condesa de Santa Maria Guadalupe del Pefiasco, el 19 de julio de 1786. Poco
mds de un decenio después, ¢l abjeto de la nota necroldgica éra ¢l octave
conde de Santiago Calimaya, fallecido en Jalapa el 3 de abril de 1797.1%

La importancia del conde de la Valenciana y del marqués de San Juan de
Rayas, la riqueza que obtuvieron en la explotacién de minas en Guanajuaio y
sus buenas obras hicieron que su fama trascendiera hasta la capital del virrei-
nalo, donde de alguna manera se les brindé un homenaje pdstumo con la
publicacidn de una nota periodistica, informando sobre su fallecimiento y entie-
mo.13 Ambos fueron merecedores de palabras de elogio por su piedad y el fomento
de una actividad econdmica que redundaba en jugosos beneficios para la Corona.

Cabe agregar que pricticamente todos los nobles que desfilaron por las
piginas de la prensa habian ocupado cargos importantes en la politica y la
administracién del virreinato y, tal vez por ello, se hicieron merecedores de
ese tipo de elogios péstumos. Sin embargo, hubo miembros de la nobleza,
particularmente mujeres, que adquirieron reconocimiento por otra clase de
acciones. Para ejemplificarlo, se reproduce la nota periodistica publicada el
16 de junio de 1814 tras el fallecimiento de Ja segunda marquesa de Rivascacho:

A las particulares circunstancias de su ilustre cuna y nobleza de su corazén, reunié su inaltera-
bilidad y mansedumbre; y sin embargo de los titulos que la constituian sefora de jerarquia no
comin, pet ¢l desprecio a si misma, jamas se le conocid o més minimo de vanidad ni engrei-
miento, pues a sus inferiores y domésticos tratd siempre con la mayor dulzura y con una
generosidad extremada abria sus liberales y piadosas manos e el socorro y alivio de aquelles
pecesitados, cuyas miserias sabfa. Su devota y edificante asi ia a los templos y frecuencia
de sacramentos, junto con su amabilidad genial la hicieron venerar y querer de cuantos la
conocieron y upe de ésios, sintiendo su pérdida, publica este conp rasgoe de sus virtudes y le
tributa ¢n recompensa de sus bondades los sufragios que puedan aliviarle las penas que ei mis
justo en la presencia del altisimo no estd libre de que se le impongan a su alma. M0l

Ignoramos la identidad del autor de este panegirico, digno de un sermdn
{unebre, pero publicado en el primer penddico diarto de México, en una época
en que este génere de noticias era bastante escaso.

En la nota anterior se destacan la gencrosidad del personaje hacia los
nccesilados y sus rasgos de piedad religiosa. Sin embargo, afios antes, se habia

I Gazeta de México, ¢ 1L nim. 15, 8 de agosto de 1786 y t. VIIL niim. 34, 15 de abril de 1797,
respectivamente.

12 rareta de México. t. I, ndém. 17, {2 de noviembre de 1786 y nim. 34, 1 de mayo de 1787,
respectivamenle.

'3 Diario de Méxice, 1. I, ném, 167, 16 de junio de 1814,
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publicado una extensa necrologia de un cardcter mds laico en honor del segundo
conde de Regla. Esta abarcé mds de las tres cuartas partes del Diario (23 de
octubre de 1809), extensién inusitada para una noticia de este tipo. Fue elabo-
rada por Bustamante, ¢ iniciaba con el siguiente pdrmafo:

Si la vida dc los mucrtos consigte ¢o Ja memoria de los vivos (segiin la expresién del orador
rormano) ¥ si por ley de la sociedad, cada uno debe contribuir cuanto esté de su parte & perpetuar
la ideca de los varones ilustres, que han formado las delicias de la especie humana, ;quién oo
conocerk la justicia con que vamos a hacer honrosa memoria del sefior don Pedro Ramén Romero
de Terreros, Trebuesio y Divalos, conde de Sants Marls de Regla [sic], gentilbombre de cédmara
de su majestad con llave de enwrada, alguacil mayor jubilado con todos los bonores del Santo
Oficio de esta Nueva Espaiia, aleslde ordinario, corregidor en turno de México y diputado del
Real Tribunal General de Mineria?'**

Esta nota necrolégica versa sobre cuestiones mds mundanas o civiles y
deja en un plano secundario los aspecios de la resignacién religiosa del difunto.
A través de su lectura, trasciende la figura de un personaje ejemplar, bueno y
querido por algunas personas, a través de un periodista que lo conocié y se
sinti6 obligado a dejar para la posteridad la imagen de un noble que ostentaba
mds la nobleza de su corazén que la conferida por un titulo oficial.

Las necrologias son un homenaje piblico a quien ha muerto. Surgen de
la amistad y la admiracién y son verdaderamente intensas pues se escriben al
calor de la emocién, cuando se acaba de conocer la noticia de la muerte del
amigo. En ]a primera mitad del siglo XIX, estas notas necroldgicas fueron esca-
sas. Sin embargo, por su distincidn o sus relaciones con los periodistas, algunas
personas se hicieron merecedoras de nolas como la que La Nacidn dedicé al
general José Marnia Cervantes y Velasco, exconde de Santiago IX. En ella se
resaltaba la antigiledad de su linaje, sus servicios militares, sobre todo al lado
de Iturbide, 1a posesién de titulos y distinciones y el desempeiio de cargos
publicos. La nota concluia:

Como hombre privado, era el sefior Cervantes persona sumamente apreciable y considerada
de cuaatos le conocieron. La sociedad mexicana ha perdido con la muerte de esie cabatlero
une de sus més bellos ormamentos. Nosowros, que tuvimos ¢ gusio de tratar a este sefior,
{amentamos su muerte y pedimos al ser supremo el eterno descansc para su alma y consuele
para su familis,'®

Notamos aqui la separacién introducida por el autor entre la vida piblica
y¥ la vida privada de un personaje.

¥ Diaric de México, 1. X1 nim. 1433, 23 de octuore de 1809.
3% aox Papeles de Agreda v Sanchez caja 1, exp. 4.
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Para la difusi6én de la muerte, ademds de los convites y las notas perio-
disticas, se recurria a distintos medios de comunicacién. Tal vez el m4s comiin
fuera el ramor enire la poblacién letrada e iletrada y del cual, por obvias
razones, se han conservado escasos testimonios. Lo que ha llegado hasta
nuestros dias es la correspondencia. La gran mayoria de las cartas que se han
podido reunir (relacionadas con la muerte de los nobles) cormesponden a la
familia de los condes de Regla, y se han conservado en archivos publicos y
privados. Ademads de aquéllas, con caricter oficial y que demuestran las buenas
relaciones de este titulo con las instancias de gobiermno, hemos tenido acceso
a otras de corte mis intimo que ponen de manifiesto las amplias relaciones
personales mantenidas con individuos de distintas regiones.

Entre las misivas institucionales pueden considerarse las cartas de con-
dolencia recibidas por las hijas del primer conde de Regia por parte del rey,
virrey y otras autoridades. Por ejemplo, el ministro José de Gélvez, tras recibir
la noticia del deceso, les escribi6 el 21 de marzo de 1782:

Me ha sido muy sensible la noticia que vuestras seborias me dan en su carta del 4 de
diciembre dltimo del fallecimiento del seiior conde de Regla su padre acaecido el 27
de noviembre anterior, y crean vuestras senotias que nadic las acompaia 1an de veras como yo
€N S pena ¥ que ¢n 1odos liempos me encotrardn propicio a cusato pueda conducir a su bienestar.
Es una justa recompensa de la buena amistad y afecto que debi al difunto y ko baris siempre con
gusio por lo que vuestras senorias s¢ merecen [...] la semana préxima daré a sus hermanos de
vuestras mercedes la noticia de ja muerte de su padre suavizindoles la pena que ha de causarles,
con las consideraciones mds propies y oportunns.”&

independientemente de que hubiera existido o no una verdadera amistad
entre el primer ministro y el difunto, éste gozaba de gran consideracion, ya
que las apontaciones econdmicas que habia hecho al imperio espanol alcan-
zaban cifras importantes,'*’

Cuando fallecid el segundo conde de Regla, su hijo y sucesor notificd al
Tribunal de la Inquisicidn, el 19 de octubre de 1809, la noticia de la muerte
de su padre y su deseo de tener una sepultura secreta, Un dia después, recibid
la siguiente respuesta, acusando recibo de la infausta noticia:

Queda [este tribunal] penetrado del mds vive dolor y sentimiento porque sunatwralidad, franqueza,
actividad y celo en ¢l servicio del Santo Oficio eo tap dilatado tiempo, le hicieron acreedor ala
jusia estimacién de todos sus ministros {...] La consideracién sola de que la divina miscricordia
habrd sabido premiar su ¢jemplar conducta, resignacion y constancia en 1an prolonpadas enfer-
medades, colocéndole entre sus escogidos, mitiga algiin tanto sv pena.

"% a6, Indifereate, 1609.

137 para wn anélisis mis detallado de la muerte del primer conde de Regla, véase ZARATE ToSCANO,
1996b.

8 son Inquisicién, 1400, exp. 19, cana de Pedro Romero de Terreros a Ja Inquisicitn, 19 de
octubre de 1809 y respucsta al dia siguientc.
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Esta comunicacin oficial del Tribunal de la Fe no podia omitir 1a obligada
mencién de la esperanza de la salvacién del aima por parte de un hombre
resignado. Igualmente se enfatizaba el respeto hacia el deseo del difunto de
renunciar a la “pompa funeral”, interpretdndolo como un “auténtico testimonio
de su total desprendimiento de los honores y las cosas del mundo”,

Ademads de estas misivas de caricter oficial, se han conservado una
veiniena de cartas que recibié la viuda del segundo conde en las que sc le
expresaba el pésame. Por ejemplo, Juan Bars, quien gozaba de toda la
confianza familiar y fungia como administrador de los bienes en Real del
Monte, escribié:

Llenc del delor propio de mi gratitud recibi 18 noticia del fallecimienio de mi amado amo el
sefor conde, que en paz descansa [...] Es pérdida mestimable que me ha sumergido ¢n la mayor
confusion, Lanto por ella, como por la copsideracion de la pena con que estard V.S. raspasada.
Yo ko estoy, vy tan1o que no puede explicarle cémo se halla mi espiritu ¥ en semnejante sitvacidn,
reflejo el alto destino a que ha pasade el alma del difunto sedor. porque sus virtudes morales
lo han elevado sl dltimo premio, dnica satisfaccién que me consuela y fonifica. Esperando
que no se rinda V.8, al senlimiento confortada con esta consideracién, cuidande de su salud
y la del seder don Pedro mi amo, para encomendarlo a Dios cual yo lo hago y para que no
sienlan sus inlereses a falta de su direccién. No se me ofrece por ahora cosa especial que
poder comunicar a V.S, de esta dependencia pues no la hay y sk pedir a Dios le dé forialeza
para resistir semejante lerrible golpe v me guarde su vida con la del sedor don Pedro m: amo
dilatados ados.'*

En este documento resaltan distintos aspectos, desde 1a manifestacidn del
efecto que produjo la naticia en una persona que guardaba una estrecha relacién
con el difunto, 1a reiteracién de fidelidad en el desempefio de Jas funciones
encomendadas y explicitacidn del apoyo moral hacia la familia, hasta el deseo
de bienestar de] difunto en el mds alld.

Por lo general, todas las cartas expresan el mismo deseo de confortar a
la viuda vy algunas hacen referencia al hijo buérfano de padre, el sefior don
Pedrito o el sehor condesito. Estdn suscritas por servidores, amigos, religiosos,
sobrinos, compadres etcétera. Se ha conservado, al anverso de una de ellas,
la respuesta de la condesa:

Me acompana en el justo senlimiento de la muerte de mi amado conde a quien fue Dios servido
de llevarse para si el dia 18 del pasado cciubre a Jas 4 y 20 minutos de la tarde, dejdndome con
la pena irreparable de su falla. aunque con el consueko de que, segiin su arreglada vida. costumbres
v caridad estd gozando de eterna gloria, v de que usied no le olvidard en sus fervorosas
oraciones.'

'3 ANCRME, Archivo Condes de Regla. correspondencia segundacondesa 1789.1814, leg. J. carta

Je Juan Bars, Real del Monte, 12 de octubre de 1309,
' AmCRMP, Archivo Condes de Regla. correspondencia segunda condesa 1789.1814, leg. J.
conlestacion de la condesa a Manuel Ruiz.
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VESTUARIO DE VIVOS Y MUERTOS

Después de toda una vida de lujos y riqueza, la actitud de algunos nobles ante
la muerte solia volverse humilde. La tercera parte de los testamentos revisados
incluyen una muestra palpable de ese deseo por abandonar la vanidad mundana.
En vez de entrar a la tumba con una mortaja que denote estado y posicién
ocupados en vida, se solicita un hébito religioso.

Familiares, amigos, conocidos o practicantes de un oficio, amortajaban al
difunto antes de que el cuerpo se pusiese yerto, le cerraban los ojos y ponian
sus brazos en cruz.!*! Como puede verse en la grdfica 5.3, la mayoria opté
por el hdbito de la orden de San Francisco —que era, junto con la de los jesuitas,
la mds extendida en Nueva Espafia— como una sefial de humildad y siguiendo
los preceptos del fundador de 1a orden. El inicio de la costumbre de usar hébito
café y cordén de burdo trenzado se remonta a los siglos XI1v y Xv, con el
desarrollo de las 6rdenes mendicantes en Europa. Un siglo mds tarde, el papa
Ledn X concedid indulgencia plenaria a los que eran sepultados con ¢é1. Bastaba
que el enfermo lo solicitara o lo tuviera encima de su cama en el articulo de
muerte.'*2 M4s adelante, dicha indulgencia se hizo extensiva a otras rdenes.

Grarica 5.3
Habitos religiosos solicitados
por los nobles para su entierro, 1750-1850

San Francisce 58

Teresianas 1 Mercedarios 2

Dieguinos 3
Tunico 1

Capuchinas 5

Santa Brigida 1
San Fernando 7

Sacerdote 2
., Carmen 4
Albacea 28 Sakana 1

Base de datos Nobleza Mexicana. Sobre 111 testamentos.

1! GonzALez Cruz, 1993, p- 202.
12 MarTiNEZ GIL, 1993, p. 384,
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Si consideramos las preferencias, se registra en segundo lugar el hdbito
de los religiosos del Colegio de San Fernando, también de franciscanos,
preferido por las mujeres entre 1780 y 1829. Le sigue en importancia el de
las religiosas capuchinas de la misma orden, aunque reformada. Cabe sefialar
que esta orden enfatizaba los votos de pobreza y austeridad; en otras palabras,
“era la personificacién de un elevado ascetismo y alta espiritualidad” 143

La tercera marquesa de Vivanco dispuso ser enterrada con el de las
religiosas de Santa Brigida.l* La santa creadora de esa congregacién habia
sido una noble sueca, afiliada con su marido a la orden franciscana. A la
muerte de éste, habia fundado un convento consagrado al rezo por las almas
del purgatorio. En México se establecié un monasterio de esta congregacién
en 1743, en el que sélo podian habitar 24 monjas. 145

Los dos marqueses de Ciria solicitaron ser amortajados con el hibito de
San Diego, de religiosos franciscanos, es decir el hdbito largo con capa corta
de lana, en virtud de que eran patronos de dicho convento.!46

En cuatro de los testamentos, los nobles manifestaron el deseo de que su
ultimo traje fuera el de los religiosos de Nuestra Sefora del Carmer, mids comiin
entre los pobres. Por ejermplo, el tercer conde de Regla ordend que, después de
su fallecimiento, “se me despoje de toda la ropa interior que tuviere y, sin ponerme
olra nueva por aseo, se vista mi caddver con el hibito de los religiosos de la
provincia de San Alberto y Nuestra Sefiora del Carmen en los términos y con
las piezas hasta la de los cacles que previenen las reglas de su institulo”.'4?

La Bula Sabatina habia concedido al hébito una indulgencia muy impor-
tante. Esta advocacién de la Virgen Maria ayuda a evitar que las almas tengan
que esperar hasta e] sfbado siguiente a su muerte para abandonar et Purgato-
rio.'* La segunda baronesa de Riperdd solicit$ el de las religiosas de Sanla
Teresa, también carmelitas. !

Por su parte, el cuanto conde de Miravalle pidié ser amonajado -y en
electo asi sucedié— con ¢l hdbito blanco y escapulario con ¢l escudo de la
orden de Nuestra Sciora de la Meroed. ! A pesar de que, como veremos mis

"3 Curvas, 1946, ¢ v, p. 224,

M AN FRANCISCO MADARIAGA, niim. 426, 29 de julio de 1837, testamento de la marquesa de
Vivanco 111

1 Py 1954, p. 55 y Curvas. 1946, 1. 1v, p. 228.

146 AN, MARIANO ZEPEDA, niim. 746, 16 de mayo de 1795, testamenio del marqués de Ciria. Jost
[. Cano v MoOUTEZUMA, nim. 158, 25 de junio de 1818, testamento del marqués de Cinia il

147 AN, MANUEL. GARrto ROMERG, nim. 286, § de fehrero de 1831, testamente del conde de Re-
gla IIL.

'S GonzALez Cauz, 1993, p. 207,

1 AN, 1GNACIO VALLE, nim. 710, 5 de septicmbre de 1814, testumento de la baronesa de Ri-
perdd JI.

150 N, MARIANG CADENA, ném. 150, 2K de julio de 1787 y K de febrero de 1788, poder para
lestar y testamentn péstumo del conde de Miravalle 1V. Soni neParraris, 195, p. 58,
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adelante, varios nobles encontraron en un convento su (ltima morada, sélo €l
habia solicitado expresamente el uso del hibito mercedario. Existia un acuerdo
entre fos condes de este titulo y el convento de la Merced para asignarles como
lugar de entierro el presbiterio de dicho templo. Una de las cldusulas de
obligacién estipulaba que “para que se reconozca el aprecio que han hecho
sus sefiorias de nuestro santo hébito, se han de enterrar con €] o a lo menos
con la insignia de nuestro sagrado escapulario bajado de los cielos por mzno
de la sacratisima reina de los dngeles Maria Santisima sefiora nuestra; esto se
entiende no siendo preciso sino voluntario”.**! Llama la atencién que el cuarto
conde haya sido Gnico de su familia en ratificar dicho acuerdo, pero tal vez
los demds no lo consideraron necesario.

Tanto el segundo marqués de Castafiiza, como el segundo conde de Xala
demandaron cada uno que su caddver fuera revestido con las vestiduras sa-
cerdotales correspondientes a su caricter.’*? Y es que, de acuerdo con las
normas eclesidsticas, los ministros de la fe gozaban del privilegio de portar la
indumentaria de su estado hasta el dltimo momento de su vida terrenal. Tanto
laicos como clérigos acostumbraban hacer la peticidn de ser sepultados como
si tuvieran todos la condicién de eclesiasticos, pues con ello crefan dar un
paso mds hacia la salvacién de su alma.

Por su parte, el sexto marqués del Valle de la Colina pidid ser amonajado
“con el tinico que tengo como guardidn de la Archicofradia de la Santisima
Trinidad”.!** Cada cofradia tenia un pafio, con sus propias insignias, para
cubrir a los difuntos en sus lechos y al momento de ser transporiades de sus
casas a sus sepuliuras.’> Vemos aquif la utilizacién de una vestimenta que
denotaba la pertenencia a una congregacién piadosa.

Finalmente, Josefa Zabalza, Ia hijastra del cuarto marqués consorte de
Seiva Nevada y madre de su hijo ilegitimo, encargd a sus albaceas “‘que luego
que yo lallezca cuiden de que mi cuerpo sea envuelto por las sefioras que a
la sazon se hallen en mi casa u otras de confianza, en una sibana con la mayor
sencillez sin que nadie absolutamente, a excepcién de dichas seioras, pueda
poncrle la mano bajo de ningin motivo ni con pretexto alguno”.!*?

Josela padecio un sentimiento de cuipa por las relaciones amorosas ilicitas
que sostuvo con su padrasiro y tal vez por conviccién propia o penilencia

B MM, legajo 9-7, Patronsto del convento de la Merced con asignacién de entierro en cl

presbiterio, 1702, clivaula xim.

152 AN JuAN MANUFLPOZD, nim. 522, 18 de agosto de 1797, testamento del marqués de Castafiza
11y Joaguin BarkiNTos, ném. 95, 10 de julio de 1809, testamento del conde de Xala Ii.

'3 un José RODRIGUEZ GALLARDQ, Diim. 608, 17 de abril de 1809, testamento del masqués del
Vallie de |2 Colina VL

' MarTinez Gin, 1993, p. 401. acN, Inquisicién, 1190,

155 AN, RAMON DE LA Cueva, nim. 169, 7 de agosto de 1848, testamento de Josefa Zabalza y
anadidos en hojas blancas del 4 de octubre de 1848,
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impuesta por su confesor hizo esa peticién peculiar respecto a su cuerpo y
mortaja. Sin embargo, es sabido que el lienzo o sdbana blanca ers comiinmente
utilizado por los pobres y denotaba “la pureza en que el alma aparece frente
al tribunal de Dios™!* y, sobre todo, recordaba el santo sudario que cubrié el
cuerpo de Jesucristo.

Estas preferencias personales llevaban implicitas devociones y ligas muy
especificas, mantenidas por cada familia noble con conventos y érdenes, las
cuales se hacian igualmente evidentes en la seleccion de confesores, advocaciones
piadosas, de sitio de entierro, etcétera. En total, a orden {ranciscana con sus
vanantes abarca 65% de los hdbilos solicitados, lo que revela no sélio la gran
difusi6n del culto a San Francisco sine las muestras de humildad, al menos
en el dltimo momento. Dicha cifra estd calculada considerando sélo las soli-
citudes expresas de hibilo religioso; sin embargo, como la cuarta parne de los
testamemos deposilaba su confianza en los albaceas para gque eligieran la
montaja que auxiliaria la salvacion del alma, es de pensar que muchos nobles
sc inclinaron también por el cordén y hdbito franciscanos.

Ademds, se encuentra una mayor tendencia entre las mujeres {(29.4%
contra 20.6% de hombres), distribuida casi igualitariamenle a lo largo de todo
el periodo estudiado, a dejar estos asunios al critenio de los albaceas. En los
hombres, lo que llama la atencidn es el hecho de que 1ales solicitudes sean
todas ellas posteriores a 1790, lo que denotz una mayor confianza en cuanto
al cumplimiento de las 1iltimas voluntades.

Respecto de la relacion entre hombres y mujeres que solicitaron ser
enterrados con algun hdbito religioso, resulid, en términos gencrales un total
de 59 testamentos de hombres y 52 de mujeres. Dicha cifra representa 33 y
421% respectivamente del total de disposiciones testamentarias de cada sexo.
Es decir, la picdad femenina encuentra aqui una mayor expresion, al grado de
haceria aparecer ligeramente superior a la masculina. 5i se toma en cuenta el
paso del tiempo, se hace evidente que la proporcion entre el mimero totzl de
lestamentos femeninos v los que incluyen la solicitud expresa de mortaja
religiosa fue menor en los decenios de 1760, 1780 v 1840. Por ¢l contrario,
fa mayor proporcidn se dio en fas de 1790y 1810, lo cual no permite establecer
una propensidn nitida hacia el incremento o decremento de la piedad sino mds
bien un efecto pendular. Enwodo caso, seria explicable la importancia que se
concedid al hdbito durante la guerra de Independencia en luncidn de un temor
generalizado en el virreinate novohispano (véase grdfica 5.4).

Para los hombres, tampoco se hace evidente una tendencia clara al aumento
o disminucidn, ¥a que se registran decenios como el de 1780 en que la pro-
porcién entre testamentos v solicitudes es de 399, para disminuir a la siguiente

P MaRTINEZ GIL 1993, p 383,
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Grarca 5.4
Solicitudes de habito religioso por mujeres
nobles y total de testamentos, 1750-1850
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a 27.5%. Lo que llama la atencién es que en la década de 1840 la proporcién
alcanza el maximo de 50 por ciento (véase grdfica 5.5).

Grarica 5.5
Solicitudes de habito religioso por hombres
nobles y total de testamentos, 1750-1850
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Poriiltimo, cabe resaltar que el hbito se podia adquirir mediante limosna.
Sabemos que en ¢l siglo xvilt, tanto en Murcia como en Huelva, se pagaban
44 reales de vellén por €1.*7 Podemos suponer que en Nueva Espafia se pagaria
una cantidad similar, es decir poco mds de dos pesos.

Abora bien, en ¢l segundo capitule nos hemos referido a Ja pertenencia
de los nobles a las drdenes militares de Santiago, Calatrava y Alcdntara, asi
como al hecho de gue recibieron condecoraciones de la Orden de Carlos II1
como una muestra mis de su honor y esplendor.

E! manto de dichas érdenes era de suma imporntancia en el entierro de sus
miembros. Sin embargo, séio 7% de los nobles pertenecientes a drdenes y
distinciones especificé en su testamento el deseo de ser enterrado con su
atuendo distintivo. Tanto el primer conde de Medina como el segundo marmqués
de Rivascacho asentaron que querian gue su cuerpo, al fallecer, fuera amor-
tajado con el manto capitular o insignia de la orden de Alcdntara y Santiago,
respectivamente 1%

En cambio, el segundo conde de San Pedro del Alamo pidid que el funeral
y entierro fueran “con arreglo a las definiciones del orden de Calatrava en la
forma que se previene en el tratado de entierros [...] que prefine el modo y
oraciones que se rezan al tiempo de vestir a los caballeros de dicho orden”.1%*

Las definiciones de la orden de Calatrava, en efecto, especificaban que,
una vez expirado el caballero, si “tiene camisa de lienzo, se la quiten y vistan-
le una tinica de estamefa’® o de paiio blanco con sus mangas, y pénganle
unos calzones de lo mismo y encima de la tinica su escapulario y manto de coro
y su sombrero y, si es clérigo, su bonete ¥ esto no sea hecho por manos de
mujeres”. 181 Eslas finas prendas estaban muy distantes de las burdas telas
de algunes hdbitos religicsos.

Otros nobles combinaron la altivez de su honor con la humildad de su
religién, solicitando ambos atuendos para su caddver; lo importante era el
orden en que se ulilizaban. Por ejemplo, el primer marqués de Rayas
pidié ser “amontajado interiormente con el habilo de Nuestro Serifico Padre
Sefor San Francisco y en el exterior con el del expresado [de la] Orden
de Carlos 1l de que soy profeso”.¢? Igual preferencia mostro el primer conde
de Bassoco.'$? Llevando pegado al cuerpo el humilde hibito franciscano,

77 PEGARMEL RAMON, 1988, p. 149. Repur Gapow, 1986, p. 100.

% AN Jost CoNparca, mim. 149, 7 de octubre de 1781, testamento det conde de Medina [, ¥
NicorLss Francsco Diaz, ndm. 208, 23 de junio de 1784, poder para testar del margués de Rivas-
cacha II.

1% N, ANDRES DRLGADO CAMARGO, nim. 06, 1 de julio de 1772 testamento del conde de Alamo 1.
190 Tejido de iana sencilio que Lienc la trama del estambre,

! ) efimiciones, 1661, pp. 504507,

162 1, Prowcoko Cabildos, 1787, 19 de diciombre de 1786, testamento del marqués de Rayas 1.
163 o N, JUAN Marum. Pom, oim. 522, 4 de febrero de 1809, lestamento del conde de Hassoco |
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consideraron necesario guardar las apariencias exteriores y hacer ostentacién
de su honor. Los demds nobles que solicitaron hibito religioso y a la vez civil,
se inclinaron siempre por el franciscane pero combinado con Santiago (Cortina
Il y Xala I) o con Alcéntara (Villar del Aguila 1IT).!%

Sin embargo, el protagonismo del manto de los caballeros no era prolon-
gado. Sabemos que en la ceremonia del “entierro” se cubria al caballero con
€l, pero se le retirmba antes de entregar los restos mortales a la tierra,

Guillermo Lohmann recogié la siguiente descripcidn del entierro de Ja-
cinto de Barrios Leal, caballero de Calatrava y presidente de la Audiencia de
Guaternala a fines del siglo xvir:

El dicho cuerpe estaba scomedado cn un féretre ¢ atadd forrado en felpz rosada, guarnecida de
cncaje de oro, ¥y en las 1esteras y por los lados exteriores, la encomienda y cruz del hdbito de
Calatrava, y su sehoria cstaba vestido de una tinica de sayal de Jana, color del hibito de San
Francisco, y encima una casaca de gorgordn color musgo, guamecida de sobrepuestos de oro y
plata, y sobre dicha casaca un manto blanco de burato con su cordde y borlas de seda, y en el
lado siniesiro la encomienda de dicho hibito de Calairava; calzados guantes blancos y en la
mano derecha un bastén de junquille con sus remates dorados y al izquierdo un espadin asimismo
dorade y en la cabeza, que tepia recostada sebre dos slmobadas guarnecidas de encajes finos,
un sombrero bianco con su plumero de plumas rosadas y blancas y su balona de encajes ﬁnos
y wnas botas calzadas con sus vueltas y espuelas doradas.!

Hay razones para creer que esta descripcidn no estd muy alejada de la
manera en que, a fines del siglo Xvi1l, eran sepultados los nobles novohispanos
pertenecienies a una orden de caballeria,

Como prueba de 1a permanencia de esta costumbre, tenemos uno de los
dos cuadros que representan a José Escandén y Helguera, conde de Sierma
Gorda, con su manto de caballero de Santiage. En ambos aparece ricamente
ataviado con su uniforme militar, sombrero, botas, manos enguantadas entre
las que se sostiene un bastén y un llamativo manto blanco con una enorme
cruz de Santiago en el pecho. La diferencia es que el primero lo muestra de
pie y en el segundo estd recostado, con los ojos cerrados vy la cabeza levantada
sobre una almohada con crespones negros. Estd sobre un lecho de madera,
forrado con una especie de gasa, que a su vez reposa sobre una plataforma
cubierta de una tela roja estampada.’® Ambos retratos fueron realizados
después de que habiz fallecido, pero en el primero se le honraba vivo y en el

164 AN, FRANCISCO CALAPIZ nim. 155, 5 de octubre de 1819, testamento del conde de 1a Cortina

il, y Jost MoLma, nim. 400, 5 de encro de 1751, testamenio del conde de Xala 1. aGN, Vinculos, 153,
18 de nowemhre de 1742, testamento del marqués de Villar del Aguita II1.

LDMNN VILLENA, 1947, p. LO@L

%La pintura pertenece 3l Museo Regional de Querétaro del INAH y fue incluida en la exposicitn
"El Retrato Civil en la Nueva Espaia™. Rerrato, 1991. Ambos pueden verse en Ja portada.
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segundo se recogia la imagen de su cuerpo recibiendo homenaje pdstumo, con
el rostro sereno.

Si una de las formas de manifestar las actitudes ante la muerte era la
seleccidn del vestuario utilizado por los difuntos pam ser sepultados, también
lo era la vestimenta de los deudos.

En la expresién dolorosa por ¢l deceso de un noble participaba principal-
mente la familia, pero también los sirvientes, y aun la casa misma. La legis-
lacién vigente especificaba que los lutos que se pusieren por muerte de
cualquiera de los vasallos del imperio,

aunque s¢ap de la primera nobleza, scan solamente capas largas, calzones y ropilla de bayeta o
pado, y sombreros sin forro, ¥ que s6ic puedan traer lulo las personas parientes del difunto en
los grados préximoes de consanguinidad y afinidad come son por padre o madre, hertmano o
hermana, abuelo ¢ abuela u oiro ascendiente o suegro, o suegra, marido o mujer, o el heredero
aunque no sca pariente del difunte, sin que se puedan dar a los criados de )a familia del difunio,

i a los de sus hijos, yernos, hermanos ni heredetos, de suene r.;ue 0o se puedan poner julos
g

ningunas personas de la familia aunque sean de escalera arriba.!

Esta ley, que apelaba a la humildad, era susceptible de ser desobedecida,
lo que obligaba a su reileracidon con el paso de los anos.

Sabemos por ejemplc que, en enero de 1800, la familia del segundo
marqués de Vivanco gastd un total de 704 pesos por los lutos. La lista de
gastos especificaba, entre otras cosas, la adquisicién de las siguientes prendas
y materiales de color negro: tafetdn doble,'®® paio, sayal,'® franela, rebozos,
medias de estambre y de seda francesa, mascadas, naguas y casaguita con
forro, ballena y listén, etcétera. Para la marquesa viuda se habia encargado a
un sastre la confeccién de una “saya y casaquita de Guinette, puntilla para
forros, nagua de lafetdn amoldn con lislenes en cintura, vestide completo de
tafetdn con forro, chupa,’™ calzén y armador y bolsas de gamuza”, lo cual
ascendia a 157 pesos.'”!

Segiin Philippe Aniés, el uso del negro era general en el siglo XV, el cual
“expresa el duele y dispensa de una gesticulacion mds personal y mas drama-
tica”.'"? Esa costumbre se introdujo en Espana cuando Carlos V vistié de negro
a la muerte de su esposa y a partir de ahi, por natural imitacién, cundio en

7 Real pragmatica del 22 de marzo de 1693, ratiheada por bando del virrey Revillagipedo el 15

de enero de 1754 y repenida por el virey Bucareli el 22 de enere de 177K Benina, 196), 1 pp. 222,223
1% Tela delgada de seda muy tupida, usada en galas de mujer.
Tela muy vasta labrada de lana burda. También es falda que ucan las mujeres, en bs ciudad,
en el interior, y en los puehios, en el exteror.
Partc del] vestido que cubria el ronco del cuerpo con cuatre laldillas de la cintura abajo ¥
mangas ajustadas.
b atin, Vinculos, 214, exp. 4.
172 Akips. 1984, p. 142,
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todo el imperio.!” Sin embargo, en las distintas épocas y culturas, esa exte-
riorizacién del dolor abarcaba distintos colores:

En la antigiiedad, los egipcios ko llevaban amarillo y los etiopes gris; en Roma, ko mismo que
en Esparta, las mujeres se vestian de blanco; en la Edad Media y hasia fin de siglo Xv wsaron el
blanco Jas mujeres en Castilla; en China ¥ en ¢l reino de Siam es también el blanco el color
funerario: entre los turces lo son el azul y el violeta: en Francia y en la mayor parte de las
naciones de Europa_ha prevalecido el negro; éste era €] que los hombres llevaban antiguamente
en Grecia y Roma.!™

El predominic del negro, vigente en la actualidad, no impedia la utilizacién
de prendas finas, de acuerdo con el estatus,

Sin embargo, no todos los casos eran iguales. Por ejemplo, Josefa Zabalza
manifesté su deseo de que los lutos de la familia de su hermano y de sus
criados y sirvientes se hicieran con la mayor economia.!” Por su parte, la
primera condesa de Heras Soto exigié que no se vistiera de luto la casa aunque
si a los criados.!” La legislacién estipulaba que “las libreas que se dieren a
los criados de escalera abajo sean de pafio negro, calzén, ropilla y capa
corta”.}"’

Segiin refiere el citado Gémez, los dolientes de la segunda marquesa de
Jaral de Berrio habian quebrantado la ley “habiéndose dado a los lacayos y
cocheros el luto de chupin y calzones de género negro, no teniendo mds
distintivo de criados que la casaca de la librea”.'”® Esta desobediencia a las
normas establecidas y el dispendio en los funerales fueron propias de una de
las familias mds prominentes de la época. Ademds, demuestra que la perte-
nencia a tan elevado grupo llevaba implicita la exaltacidn de todos los actos
realizados por sus miembros, costara lo que costase, incluyendo el desacato
a las disposiciones legales.

Puesto que los lutos para la casa se podian alquilar, Ja familia del segundo
marqués de Vivanco pagd ouince pesos por seis cortinas negras, las cuales se
utilizarian desde el dia sigui-*-ite de su deceso y durante los nueve siguientes.”™
Aparentemente, esta decision no se contraponia con el limite establecido por
la ley para “que en las casas del duelo solamente se pueda enlutar el suelo del

3 MARTINEZ GIL 1993, p. 457.

1M £l Mosaico Mexicano, 1840, vol. 3. pp. 388-389.

173 AN, RAMON DF LA CUEVA, niim. 169, 7 de agosto de 1848, testamento de Josefa Zabalza.

178 sGN, Genealogias San Miguel 1T 829, afisdidos en hojas blancss al 1estamento de a condesa
de 1ieras Sowo 1.

Y7 Bepsa, 1981, L pp. 222-223.

8 AGN, Reales Cédulas, 195. exp. 6, 7 de enero de 1805 y Correspondencia de Virreyes, 2a.
serie, vol. 48, carta 413, 27 de aposto de 1806,

7 atin, Vinculos, 214, exp. 4.
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aposento donde Jas viudas reciben el pésame y poner cortinas negras, pero no
se han de poder colgar de bayela las paredes”.!®

Una dltima especificacién de lo permitido para la manifestacién del duelo,
aunque fuera por parte de personas de la primena nobleza, era que no se podia
“traer coches de luto, ni menos hacerlos fabricar para este electo, pena de
perdimiento de los tales coches [...] y a las viudas se les permitird andar en
silla, pero no traer coche negro en manera alguna”.'*!

El luto sdio podia durar “por tiempo de seis meses y no mis”, y cualquier
exceso era castigado. La multa por usar sibanas con encajes era de 500 pesos,
que era Ja misma impuesta a los que usaran coches enlutados.!8?

El citado Gdmez recogia una critica que flotaba en el ambiente novohis-

pano al relatar los excesos de la nobleza:

Siendo estos hechos opuestos a Jo determinade por las Jeyes y a lo que dicts |3 recta razén, pues
con esle pénero de eatierros de bos marqueses y condes y otres hombres ricos, otras personas de
graduacién. asi ¢n lo militar como ¢n lo politico, se empenan en no ser menos. de aqui resultan
las deudas que coniraen las casas mortuorias con perjuicio de los acrecdores del difunto v de su
alma, pues todo lo que se habia de invenir ¢o misas y otros sufragios por ¢l elma se invierten
en pompa v vanidad. a mis de gue con eslos excesos se confunden las exequias que s hacen
por los sefores reyes y real familia y se unrvecan y uniforman lodos los estados.”

Con esla cita queda demostrado el modelo de imitacion vertical entre jos
diversos niveles de la sociedad. Ademds, se buscaba establecer una legislacidn
gue favoreciera la humildad para impedir que los entierros pomposos de los
nobles o ricos compitieran en ostentacidn con los de fas mdximas autoridades,
COm Virreyes y reyes,

El duecio constituia un cauce para la expresién det dolor pero, al mismo
tiempo, era una obligacion que servia para hacer evidentes las jerarquias
sociales ¥ la solidaridad de la sangre. Debia manifestarse moderadamenie, yva
que los excesos ofendian a Dios y mostraban egoismo. Pero, por otro lado,
prescindir de €l era un signo de inhumamdad y quizd de desprestigio entre
la elue.

Los nobles quedaban asi preparados para ser conducidos a su dltima
morada ¥, a la vez, para recibir los homenajes de aquellos que no querian
borrarios de su memona.

% BarERa, 1981, L 1, pp. 222223,
18 BaLEsA, 1981, 1. 1 pp. 222-223.
182 Bt e, 1981, 1. 1, pp. 222-223.
1€ 561, México, 1795.



6. ..Y SUNOBLE CEREMONIA

PRELIMINAR

Segin Lawrence Stone, “de muchos [nobles] se pudo decir que nunca fueron
tan grandes como en su partida definitiva; era el ditimo tributo que una sociedad
clasista pagaba a la dignidad de un titulo™.! Este comentario sobre las costum-
bres inglesas testimonia la importancia concedida en las monarquias a lo que
hemos llamado la noble ceremonia.

En el capitulo anterior dejamos a los difuntos debidamente amortajados,
velados y colocados en sus cajas, listos para emprender su ultimo recorrido
en medio de los vivos. Pero ;cémo y hacia dénde? Y, despudés de enterrados,
Jcudles eran los mecanismos utilizados por los vivos para conservar a los
muertos en su memoria? Estas y otras preguntas son las que se tratardn de resolver
en este iltimo capitulo.

LA PROCESION DE LA MUERTE

Después del velorio nocturno, henchido de oraciones, lamentos y aromas de
cera ¢ incienso, €l cuerpo difunto estaba listo para emprender su iltimo
recorrido sobre la tierra. Salia del dmbito privado de la casa al espacio publico
de 1a calle, que se tornaba el escenario de una ceremonia que cumplia la funcion
aleccionadora del fin de la vida y, al mismo tiempo, demostraba el dolor, la
solidaridad humana y el estatus. Las ceremonias mullitudinarias, segin Fer-
nando Martinez Gil, reforzaban la conciencia de grupo y manifestaban las
dependencias sociales.? Aunque la Iglesia pregonaba la idea de la igualdad
ante la muerte, en estas ceremonias no podfan sinc hacerse evidentes las
diferencias entre ricos y pobres,

A la hona fijada para el entierro, el clero parroquial en pleno, con el pirmoco
revestido con sobrepelliz, estola y capa negra, salia del templo y se dirigia a la casa

! StonE, 1685, p. 289.
2 MaRTINEZ GIL, 1993, p. 198,
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del difunto. El sacristdn llevaba la cruz y los demds religiosos portaban velas y agua
bendita. Una vez en 12 morada luctuosa, el encargado de celebrar el oficio de difunios
acudia al sitio donde habia reposado el caddver durante el velorio y rezaba un responso
o una misa de réquiem, seguida de las absoluciones y la bendicién. Este acto
religioso podfa también efectuarse en el patio de la casa o incluso ya en la puerta.

A contimacién, el difunto era colocado, con los pies por delante, en unas
andas de madera cubierias con un pafio, llevadas por eclesidsticos, amigos o
familiares. Ademds de portar el féretro en hombros, existia la opcién de
colocarlo en un lujoso carruaje que ocuparia el sitio central dentro de la
procesion luctuesa. Esta costumbre ers reservada para ricos y poderosos.

Camino del cementerio, se cantaba el De profundis y algunos salmos,
costumbre arraigada desde el siglo m.? El ligubre sonido de las campanas
anunciaba la salida de 1a cruz del templo hacia Ia casa, continuaba en el trayecto
entre ésta y el sitio del entierro ¥ no cesaba hasta que se habia concluido la
sepultura.? A la cabeza del cortejo, un monaguillo hacia sonar una campaniila,
la cual representaba “la poderosa voz del Arcdngel, el terrible son de la
trompeta, con que el dia del Juicio serdn a éI llamados todos los muertos”.S

Otro sonide gue acompaiiaba la procesidn, ademis de los rezos y el tafier de
las campanas, era la miisica. Un lector del Diario de México denuncid que algunos
coriejos eran acompafiados “de tanta trompeta y otros instrumentos bélicos, que
miés parecen fandango o batalla de teatro, que seriedad y sentimiento”. El editor
complement6 la queja diciendo que “la misica buena y bien dirigida, excita
los afectos que se quieren mover y puede ser muy propia para los entierros,
pero la que llaman ratonera, estrepitosa y de trompetazos, sélo debe
servir para el campo”.® Probablemente, lo intolerable eran los excesos, no asi
la miisicas ya que su utilizacién era muy frecuente en las ceremonias, sobre
todo si se trataba de misas cantadas en honor de los difuntos.

Un elemento de suma importancia en la procesién eran los cirios encen-
didos que portaban todos los participantes de una procesién que, por lo gene-
ral, se efectuaba al atardecer. Las luces respondian “a la claridad gloriosa de
que se han de vestir los cuerpos de los justos cuando resucitaren”.? La profusién
de luces era un signo més de ostentacién y por ello la primera condesa de
Rébago pidi6 que, en el camino entre la casa donde muriera hasta el convento
de la Merced, sélo la acompafiaran doce hachas, ya cerca de las oraciones de
la noche, para ser sepultada inmediatamente.®

¥ NEVINS, 1965, WAGNER DE REVNA, 1948, p. 354,

* GowzALez Cruz, 1993, pp. 267-268.

S Esta es la interpretacién de Alonso de la Natividad, citada por MaRTINEZ GIL, 1993, p. 402.
8 Diario de México, t. 2, ném. 131, 8 de febrero de 1806, p. 155.

T MarTiNEZ GiL, 1993, p. 402.

8 AN, NICOLAS DE VEGA, nim. 711, 1 de marzo de 1814, testamento de la condesa de Ribago 1.
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En la procesion, segmin su categoria, s¢ acomodaban funcionarios, religio-
sos, cofrades, militares, maestrantes, caballeros, corporaciones, parientes y
demids civiles. Como una muestra de lo anterior, puede verse la descripcién del
entierro del virrey marqués de Casafuerte, efectuado el 21 de marzo de 1734,
la cnal seria un modelo a imitar, en la medida de lo posible, por los nobles
mds ostentosos.

En ella participaron 80 archicofradias, cofradias, congregaciones y her-
mandades, las parcialidades de indios, los terciarios de San Agustin y San
Francisco, los colegios, las comunidades religiosas, 1a audiencia y otros tri-
bunales y religiosos, el arzobispo, la guardia del virrey y, por iltimo, “las mis
nicas de las estufas de su excelencia”. El recorrido entre el palacio virreinal y el
convento de San Cosme, que era de 3 750 varas espaiiolas o tres cuartos de legua,
se realizd entre las siete y las diez y media de 1a maiana, debido a que 1a fastuosa
y larga comitiva caminaba lentamente y se detenia en las “posas”.?

La legislacion en la materia marcaba el orden a seguir en las procesiones:
“Que en los entierros vayan primero las hachas vy después la Cruz de la
parroquia a quien alumbran, y luego se sigan las religiones, a quienes ha de
ir de inmediato el clero a coros, y en medio la capa, y después el difunto™.10
Los miembros de la comunidad rendian culto al difunto, rezaban por el etemo
descanso de su alma y manifestaban su respeto a los deudos,

La transportacién del cadéver hacia su iiltima morada podia ser uno de
los actos mas importantes dentro del protocolo, pues brindaba la oportunidad
a los vivos de rendirle al noble un sentido homenaje. Pero este home naje podia
serimpedido por la Gltima voluntad del difunto. Por ejemplo, el segundo conde
de Regla especificd que luego de que falleciera, y “dadas las oraciones de la
noche, se saque por cuatro criados su caddver en un cajon cubierto y asi se
conduzca sin asistencia aiguna al campo santo”.!! Por mds secreto que se qui-
siera hacer, era inevitable que los transeiintes se percataran de que un cuerpo
era llevado a su cita con las entraias de la tiera. Lo menos que podian hacer
€n ese momento era rezar discretamente por ¢l descanso de sue alma.

El acompanamiento de los entierros incluia normalmente la presencia de
una o varias cofradias, encabezadas por aquella a la que habia pertenecido el
difunto; las demds asistian como invitadas. Como es bien sabido, uno de los
beneficios de pertenecer a una cofradia era la de ser acompanado en el entierro.

La participacién de religiosos de las 6rdenes mendicantes tambi€n solia
ser frecuente. De esta manera, se proclamaba la vinculacién del difunio con
la Iglesia. Franciscanos, dominicos, agustinos y carmelitas asistian en su tota-
lidad 0 en nimero de doce. Est era igualmente el nimero de pobres que solia

% Gazeta de México, n. 76, marm de 1734, pp. 602606,
10 MarTiNEZ GIL, 1993, p. 402,
11 Ax, ANTONIO RAMIREZ ARELLANG, nim. 602, 9 de mayo de 1808, testamento del conde de Regla I1.
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solicitarse para los entierros. En ocasiones, el occiso, como una accién cari-
tativa, manifestaba explicitamente su deseo de que ese dfa se repartiera limosna
a los pobres, se les diera de comer y se les vistiera para la ocasién, en la que
portaban velas encendidas. En la ciudad de México, el llanto de las plafiideras
era sustituido por nifios del Internado de San Juan de Letrén.'? Tales huérfanos
especializados en acompanar los entierros eran llamados por Francisco de
Quevedo “meninos de la muerte y lacayuelos del ataid”.1?

Con relacidn a lo anterior, cabe sefialar que en el Diario de México se pu-
blicé, en 1807, una queja contra la utilizacién de nifos para cargar ataides;
se alegaba que era una préctica que podia resultar danina a los infantes y a
sus familiares, sobre todo si el difunto habia llegado al fin de su vida por causa
de una enfermedad contagiosa.!*

La presencia de los parientes en estas ceremonias es un hecho que se da
por sabido. Sin embargo, en Espaha las constituciones sinodales de Sevilla
prohibian a fa viuda e hijas del difunto la asistencia al entierro para evitar que
llorasen.!s Tal vez esta restriccién de la presencia femenina también estaria
vigente en Nueva Espafa, ya que no tenemos datos que confirmen la presen-
cia de mujeres en estas ceremomas. Ademas, en el convite para el entierro de
la novena condesa de Santiago, citado en el capitulo anterior, los convocantes
eran solamente del sexo masculino, a pesar de que la difunta tenia una hermana.

El conejo recorria el trayecto entre la casa del difunto y el lugar donde se
sepultarian sus restos, haciendo algunas paradas o “posas” para cantar respon-
$0s, costumbre muy antigua en Europa, pero aparentemente restringida a miem-
bros de la elite, El mimero de paradas estaba condicionado por la distancia
enire la casa vy ¢l lugar donde se efectuaria el entierro. En las plazas y cruceros
de las calles se colocaba al difunto encima de una mesa mientras se rezaba.

Es probable que ésta y otmas costumbres funeranas estuvieran tan difun-
didas que los testadores consideraran innecesario mencionarias en sus itimas
voluntades. La tinica referencia a esta prictica hallada en la documentacion que
revisamos, es la especificacion del testamento del conde de Casaficl para
que su funeral se hiciera “sin posas ni pompa alguna”.!¢

Sabemos que en Mdlaga el recomido de las calles por donde debia pasar
el concjo funebre “era determinado por el beneficiado mds antiguo de la
parroquia, procurando siempre no dar demasiados rodeos™.!? Esta propucsta
no parecia respelarse en Nueva Espana.

12 GonzaLeo, 1989, p. 118.

13 Cit. cn MARTINEZ GIL, 1993, p. 408,

M Diario de México, 1. V, nim. 514, 26 de febrero de 1807,

13 GonzALez Cruz, 1993, p. 226.

'8 AN, Jos& MRt DB ToRUA. nim. 671, 12 de mayo de 1785, testamento del conde de Casafiel I.
' REDER GaADOW, 1986, p. 111.
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El proyectista Gémez, en la critica al entierro de 1a segunda marquesa de
Jaral de Berrio, destacé “lo mucho que andan las procesiones de los entierros
de los grandes y ricos, debiendo cefiirse al preciso 4mbito del cerco del atrio o
cementerio, como también los timulos nouy excesivos en cera y ostentaciones”. En
la casa, ubicada en la calle de San Francisco, habia iniciado “la procesidn del entierro
para el monasterio de religiosas de San Bernardo donde se sepult”.1®

El mismo autor, pero esta vez firmando como Francisco Sosa, refiere que
en junio de 1804 se produjeron algunos incidentes durante el entierro del
regente de la Audiencia, Baltasar Ladrén de Guevara, por “haber tenido que
andar el del sefior Guevara ocho calles y resistirse justamente la real audiencia
a acompanar el entiermo en esta larga procesién por sumo calor del tiempo y
el cabildo eclesidstico por no querer subir a cantar el responso a la sala donde
en su casa estaba expuesto el cad4dver, sino que se bajaran al patio de la casa,
como se hizo con el sefior Gamboa”.’* Este recorrido de ocho calles podria
parecer ridiculo en la actualidad, pero-en la época estudiada implicaba caminar
a pie por buena parte de la ciudad de México.

En el plano 6.1 puede verse la reconstruccion hipotética que hemos hecho
de los recorridos de algunos cortejos fiinebres. En este caso, tomamos los
Casos extremos, es decir, aquellos en que el domicilio del finado y el lugar de
su sepultura estaban considerablemente separados.

La ruia 1 es la que probablemente se siguid para darle sepultura a la pri-
mera condesa de Presa Jalpa, quien al momento de su muerte, el 31 de
diciembre de 1805, vivia enlacalle de la Merced nimero 13 y recibid sepultura
el 2 de enero en el convento de San Fernando, situado extramuros de la ciudad.
Ella habia dejado indicados los detalles de su entierro a su albacea, razén por
la cual desconocemos las caracteristicas de la ceremonia.

La ruta 2, similar en extension, es la del cortejo que llevd, el 19 de mayo de
1822, a la primera condesa de Heras Soto desde su casa en la calle de Capuchinas
mimero 8 hasta el convento de San Cosme, también fuera de la ciudad.

La ruta 3 se inicié ¢n las orillas de la ciudad, en la calie de Santa Isabel,
casa de Ja primera marquesa de Valle Ameno, y concluyd en Santa Teresa la
Antigua, donde fue enterrada al pie del Santo Cristo, el 15 de enero de 1784,

La ruta 4 fuc la seguida por el cortejo del segundo segundo marqués de Prado
Alcgre, desde la tercera calle de San Francisco hasta la parroquia de San
Mtguel, ¢l 26 de septiembre de 1808,

La rula 5 marca ¢] camino de la casa del qguinto conde de Mimvalle, ubicada
cn {a calle del Espintu Santo nimero 8, hasia el convento de Nuestra Sefiora
de la Merced, el 7 de diciembre de 1805.

¥ 4GN, Reales Cédulas, 195, exp. 6.
1 AGN, Reales Cédulas, 195, exp. 6.
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La ruta 6 es la méds complicada. La segunda marquesa de Salvatierra murié
en la mafiana del 28 de enero de 1783, le hicieron funeral en la tarde del 29 en
San Agustin, y condujeron en la noche su caddver a la colegiata de Guadalupe.
En el funeral le cantaron responsos las sacratisimas comunidades plenas y
asistieron la Audiencia, el Ayuntamiento, asi como un numeroso y distinguido
concurso.?® La procesién fue de su casa en la calle del Empedradillo a San
Agustin, y de ahi a la Villa de Guadalupe.

La ruta 7 indica el recorrido realizado el 13 de junio de 1753 para conducir
los restos del cuarto marqués de Altamira desde su casa en la calle de Capu-
chinas hasta el convento del Carmen donde fue velado y sepultado.

Finalmente, la ruta 8 muestra el camino que siguid el cortejo fiinebre, realizado
en secreto, que traslado el caddver del segundo conde de Regla, fallecido la tarde
del 18 de octubre de 1809, saliendo de su casa en la calle de San Felipe Neri
hasta el Campo Santo de Santa Maria la Redonda, donde fue sepultado.

El resto de los cortejos tenfa un recorrido breve, ya que, como puede verse
en el cuadro 6.1, ¢l domicilio y el lugar de entierro estaban muy cerca, Tal
vez ¢l mds corto fue el realizado por los condes del Valle de Orizaba, quienes,
con s6lo cruzar la calle, llegaban al convento de San Francisco.

Tal vez se procuraba que esos recorridos pasaran frente a Catedral o a
los templos que estuvieran en el trayecto para efectuar alguna oracién a sus
puertas. Dependiendo de la hora en que se realizara y la difusién que se le
diera al traslado, aumentarfa o disminuiria el niimero de espectadores. Estos
presenciarian un despliegue de lujo y pompa o constatarian los deseos de
bhumildad de los nobles difuntos. Eran ellos los mejores testigos de esas
conductas y, finalmente, los receptores de esos mensajes que se deseaban
transmitir en las ceremonias piiblicas.

*“Y EL CUERPO A LA TIERRA, DE QUE FUE FORMADO”
O DONDE SE ENTERRABAN

Una vez que en los testamentos se habfa asegurado un lugar para el alma
gracias a la intercesion de la corte celestial, era necesario buscar un sitio en
la tierra para el cuerpo. Los herederos y albaceas recibian encargos concretos,
escritos en el testamento, comunicados de viva voz o especificados en una
memoria secreta; no siempre eran ficiles de ejecutar, pero habia de hacerse
el intento por cumplirlos para asi acatar la dltima voluntad de la persona que
habia depositado su confianza en ellos ¢, de lo contrario, cargarenla conciencia
el incumplimiento de sus deseos.

20 AN, FeLPEOTON PasalLE, ndm. 519, 6 de febrero de 1783, testamente péstumo de Ja marquesa
de Salvatierra II.
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CUADRO 6.1
Domicilio y lugar de entierro de los nobles
Lugar de
Noble Domicilio Niimero entierro Letro

Ca. Agreds [A Sus Bernardo 1 San Francisco B
Ma. Aguayo IV Platercs 2 Santo Domingo Cc
Ca. Alamo 1B Esplritu Santo 3 Santo Domingo C
Ca. Alamo I Cdliseo 4 Santo Dominge c
C. Alumo IV San Francisco 5 San Fanando E
Ca. Alamo IV San Francisco 5 Santo Domings c
Cs. Atcaraz | Betlemitas 6 H Carmen F
M. Alumira IV Capuchinas 7 H Carmen F
Ma. Apartado I Capuchinas 8 H Curmen F
M. Apartado [ Semmioanio 9 H Carmen F
C. Bassoco | Fuas Manue) 10 San Francisco B
Ca. Bassoco 1 Tuan Manuel 10 Lorcio M
M. Castadiza I Juan Manuel 11 San Francsco B
Ma. Castaiiiza 1 Juan Manuel 11 Santa Teresa Antigus J

Mirs. Caiilla XTI Puente Mariscala 12 San Diego G
Ms Cirin Iy 0 Pucnte Mariscals 12 San Diego G
C. Coramioa J Esquina del Angd 13 Sun Francisco B
C. Cortina I Juan Manue) 14 San Francisco B
Ca. Cortina TI Juan Manwel 14 Capuchioss L
M. Guardiola I y IV San Francisco 1% San Francisco B
C. Herse Soto Capuchinas 17 Sants Marfa T
Ca. Heras Soto 1 Capuchinas 17 San Conme Q
C. Heras Soio I Sun Francisoo 18 Lot Angeles s
Ms. Inguarz6 Ly [T Capuchinas 19 San Francisco B
Ca. Xala 11 Capuchines 20 San Francisco B
M. Jaral [ Tacuba 21 San Bemwdo K
Ma. Juad | Tacuba 21 Profeas L

M. Jaral 1T Ssn Frandisco 22 San Bernardo K
Ca. Loja Il Cluvuris 23 La Merced H
Cs. Medina L, Dy II San Pedec y San Pablo 24 Santo Domingo c
Cs. Miravalie IV y ¥ Espiritu Santo > La Marcad H
Ca. Pelissco IlIA Espiritz Santo 2% Sun Fernando E
M. Prado Alegre San Francisco 27 San Francisco B
M. Prado Alegre B San Francisco z7 Sun Miguel A
Ma. Prado Alegre 11 San Francisco 28 San Francisco B
Ca. Presa Jnipa 1 Merced 28 San Fanando E
Cz. Rébago Capuchinas - La Merced H
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CUADRO 6.1
(Conclusion)
Lugar de
Noble Domicilio Niimero entierro Letra

C.Regall San Falipe Neri 30 Sants Marfa T
C.Reglal San Fdipe Neri 30 San Francisco B
Ma. Rivascacho IA Capuchinas 31 Santa Tereaa Antigua I

M. Rivascacho I Betlemitas 32 B Carmen F
C.Rull Capuchinas 3 San Fernando E
M. Rivascacho III Betlemitas 33 B Carmen F
Ma. Salvatierra IT Empedradillo 34 San Agastin N
Ma. Sen Romén [ Espiritu Santo a5 San Beroardo K
Cs. Santiago V, VI, VI y X Plazuela de Jewis 36 San Francizco B
Cs. Santiago VII Plazuela de Jesis a5 Santo Domingo C
Cs. Santiago IX Vergara 7 San Apustin N
M. Selva Nevada I Cadena 38 San Francisco B
Ms. Selva Nevada ITT Cadena 38 San Francisco B
Ma. Sclva Nevada IV San Felipe Neri £ San Francisco B
Ma. Sierra Nevada IV Empedradillo 40 Santa Clara P
C, Torre Cosia T Juan Mamue] 41 B Carmen F
Ma. Vallz Ameno [B Santa Isabel 43 Santa Teresa Antigua I

Ma. Valle Colina ¥VIB Factor 45 Santa Marfa T
Cs. Valle Orizaba V1 y VII San Francisco 46 San Francisco B
M. Villshermosa II Vagra 47 San Diego G
M. Vivanco III Espititu Santo 48 San Fernando E
M5, Vivanco | y 1T Espiritu Sanlo 48 Profesa 1

Base de datos Nobleza Maexicana.

Segin lo establecido en Las Partidas, los entierros debian efectuarse en
la iglesia parroquial de la que fuera feligrés el difunto. No olvidemos que el
derecho de sepultura era una de las prerrogativas de la parroquia, ya que de
¢l obicnia pade de sus ingresos. Existia la posibilidad de seleccionar otro sitio
pero, on ese caso, habia que cubrir los derechos pamroquiales propios y ademds
pagar otra cantidad extra por el permiso especial.?!

Las parroquias formaban el centro de la vida civil y religiosa de los feli-
greses. Sin embargo, los nobles novohispanos no siempre obedecian la norma

I pascua SANCHEZ 1984, p. 129 cita el texto siguiente, extraido de |a Partida 1, tit, XIIL, ley
¥: “entervar debe cada un hombre cn ¢l cementerio de aquella iglesia donde cra parroquiane y oia Jas
horas cuando era vive y recibia los sacramentos”. Ya veremos mis adelante cémo perdieron vigencia
eslas leyes a la luz de los proyectos de 1a modemidad.
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ni hacian eco de la tradicién de enterrarse en la pamoquia. Pocas veces
expresaron su deseo de recibir sepultura en ella y, cuando elegian dicha opcién,
era porque no sabian dénde los sorprenderia la parca. Tanto el segundo conde
de Bassoco como el segundo marqués del Apartado desearon ser sepultados
en la iglesia parroquial del sitio donde fallecieran.Z Coincidentemente, ambos
testamentos fueron elaborados en el siglo X1x, en 1828 y 1838 respectivamente,
cuando, como veremos mds adelante, la lucha por exiliar a los muertos hacia
los cementerios extramuros comenzaba a hacerse sentir,

Sdlo Norberto Garcia Menocal fue sepultado en la parroquia de San Miguel
(letra A del planoc 6.3). En su poder para testar dejé a su albacea, Maria Josefa
de Leca y Munilla, la eleccién del ingar donde debian reposar sus restos.?
Cabe sefialar que don Norberto contrajo nupcias con la segunda marquesa de
Prado Alegre, que fallecié en 1783; €] volvié a casarse en 1797 con Maria
Josefa. Durante su primer matrimonio, la fortuna de los Prado Alegre dismi-
nuy6 notablemente debido a sus inversiones en la minerfa. A la muerte de la
marquesa, don Norberto habia quedado en un “triste estado”,2* desposeido no
sélo del lustre de tan elevada condicion social sino de los bienes pecuniarios
anexos z ella. Por tanto, su sepultura no fue en la de la familia noble en el
convento de San Francisco, sino en su iglesia parroquisl.

En los lugares de residencia de los nobles fuera de la ciudad de México, dicha
costumbre estaba un poco més extendida porque exisiia un menor mimero de
templos y conventos y las opciones para enterrarse se reducian considerablemente.
Por ejemplo, el conde de Casafiel expresé su deseo de descansat, si fallecia
en su pafs, en la iglesia parroquial.>> Aunque habia nacido en la capital del
virreinato, su lugar de florecimiento fue Zacatecas y ahi quiso ser sepultado.

Por su parte, cuando fallecieron el segunde mamqués de San Clemente y
su consorte ¢| residia en Ledn, y ella en Silao. Cada uno de ellos, en su
momento, eligié como sepultura la iglesia parroquial respectiva donde, efec-
tivamente, fueron enterrados.?s

El tercer conde de Miravalle murié en su hacienda de San Lorenzo,
junisdiccién de Centipac, en Nueva Galicia, pero su cad4dver fue transpontado

n AN, Josg Maria Mova, nbom. 425, 16 de diciembre de 1828, testamento del segundo conde
de Bassoco, ¥ MANUEL GARrcla ROMERG, nim. 286, 4 de encro de 1838, testamento del marqués del
Apartado IL.

B AN, IGNACIO DEL VALLE, niim. 710, 23 de agosto de 1802, testamento conjunto de Norberto
Garcia Menocal y Mar{a Josefa Leca y Munilla.

M AGH, México, 1869, el conde de Tepa solicité a José de Gilvez, en 1783, que se le concediera
al padrastro de su mujer algin destino para que pudiera subsistir,

B AN, JosB MaRta ba ToRUA, nim. 671, 12 de mayo de 1785, testamento del conde de Casaficl T.

8 a0N, Vinculos, 152, 7 de febrero de 1779 y 27 de febrero de 1782, testamento del marqués
de San Clemente II y su consorte, respectivamente.
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hasta la ciudad de Compostela, al sur del actual estado de Nayarit, para darle
sepultura en su iglesia parroquial. En vista de que el trayecto era considera-
ble y debia hacerse en mds de un dfa, fue necesario satisfacer los derechos de
las parroquias por donde transité el cuerpo del difunto y donde seguramente
reposd, junto con su cortejo, por algiin tiempo.?’

Ahora bien, la eleccién de la sepultura de los nobles estaba mds bien
dirigida hacia los templos y conventos, en funcién de sus devociones y de los
lazos que los unieran a las corporaciones. En la grdfica 6.1 se incluye la
informaci6n relativa a los sitios de entierro solicitados por los nobles en las
iglesias de la ciudad de México y su entorno. Como puede verse, la distribu-
cién no era equitativa. No se han incluido en la grifica los sitios de inhumacién
localizados fuera de la capital del virreinato y sus alrededores, los testamentos
que dejaban la eleccidn del sitio al arbitrio del albacea ni los que silenciaban
esta informacién.

El convento de San Francisco estd en el primer lugar de la lista de pre-
ferencias de los nobles para que sus cuerpos esperaran la resurreccién de la
carne. No sdlo era deseado por los miembros de este estrato social, sino que
se extendia a los demds. De la misma manera, esta devocion estaba difundida

Grarica 6.1
Sitios de entierro solicitados por los nobles
en la ciudad de México y entorno, 1750-1850

San Francisco S0

///ffl.ﬂ!li///l/li.n‘.ﬂ//
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IIIIJ’!IIII!III!J’J’J’J’!A“II&'J’II
. “-UIIII;;;;;;IIII!I:!f!f!f(#o‘ffll::i
Santo Doming 17"“[;‘! vev s oy
o
San José Tacubaya 1
Santa Teresa Anti; 1 z
tigua Santuario Guadalupe 12
San Diego 8 ' - B
San Cosme 1 San Bernardo 1
El Carmen 9 n Fenando 10
La Profesa 5 Camposanto Sta. Ma. 2
La Merced 7
Sobre 124 testamentos, Base de datos Nobleza Mexicana.

27 AN, JUAN ANTONIO ARROYO, nim. 19, 20 de diciembre de 1735, testamento del conde de

Miravalle I11.
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enla capital y en otras poblaciones del virreinato e incluso del imperio espafiol,
como ha podido constatarse en los diversos estudios realizados para distintas
ciudades de la peninsula ibérica.

Entre los motivos que tenian los nobles para esta seleccién habria que tomar
en cuenta que la orden franciscana fue ia primera en llegar a Nueva Espaiia.
Ademds, no hay que olvidar que predicaban con su ejermplo Ia humildad del Pobre
de Asis, anhelada per los nobles en los tiltimos instantes de sus vidas.

El “convento grande de San Francisco de México”, situado en los limites
de la capital del virreinato por el lado del poniente, tenfa una extensién
considerable. Durante el siglo XIX fue objeto de desmembramientos y cambios
que llevaron a la destruccién de muchas de sus secciones. En la actualidad,
s6lo sobreviven el templo principal y la capilla de Balbanera. En el lugar de
la antigua capilla de la virgen de Arinzazu, donde pidié serenterrada la primera
marquesa de Saudin, se levanta actualmente el templo de San Felipe de Jesus. 2
Se conserva igualmente la capilia del Calvario y de San Antonio, aunque en
la actualidad alberga una libreria.

Gracias a un plano que aqui reproducimos, ha sido posible localizar los
sitios solicitados por los nobles. Las referencias obtenidas se localizan en el
plano 6.2.2° Como complemento, se incluye el cuadro 6.2, en que se consignan
los deseos expresados en los testamentos y las realidades a la hora de la muerte,
es decir, el sitio donde verdaderamente fueron depositados los cuerpos. Como
puede verse, las capillas estaban distribuidas en todo el convento, principal-
menle en torno al atrio, integradas al templo principal o adosadas a alguno de
sus muros.* Las capillas sc ediflicaron a costa de particulares que instalaban
en ellas sus bdvedas de entierro, o de algunas cofradias, hermandades o
congregaciones para la celebracién del culto y la sepulturz de sus miembros.

Gracias al estudio de Nuria Salazar sobre la capilla del Santo Crisio de
Burgos, ci Palnarca Senor San Jos€ y la Pura y Limpia Concepcidn, se conoce
¢l proceso de edificacién de la misma. La decoracién es muy significativa, ya
que los retratos al §leo de sus patrocinadores estaban colocados en la sala de
juntas de la cofradias y hoy en dia se conservan, aunque diseminados cn vanos
muscos y colecciones particulares.?!

[Llama la atencidn la presencia de vanos nobles enltre los que aportaron
fondos para su creacién, sobre todo porque en su mayoria no cligicron ese
sitio para el reposo de sus restos. Sdlo el primer conde de la Contina luvo en

uAN. Jost pE Molma, nam. 400, 22 de septiembre de 1763, testamento de ba marquesa de
Saudin I. CuBvas, 1946, v, p. 149,

Ll o planc base [uc tomado de CAMPos REBOLLG, 1986, p. 59 y sobre ¢l se localizaron los lugarcs
de entiermo,

¥ SaLazar, 1990, p. 7.

N Retrata 1901



Plano 6.2 Convento de San Francisco

{1 Alar Mayor, Preshiterio

3. Capilla Balbanera/Riojanos
5. Capilla Servitas

4. Capilla Ardnzazu

10. Capilla Tercer Orden

14 Capilla Burgos
17. Sanla Escuela
22 Sacristia

28 Sala de Profundis

CALLE DE SAN FRANCISCO

(HOY MADERO)

Fuente: CamrPos ResoLLo, 1986, p. 59.

CALLE SAN JUAN DE LETRAN (HOY EJE CENTRAL)
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CUADRO 6.2
Sepulturas en ef convento de San Francisco de México
Deseo en
Nimero Sitio ! Realidad en muerte
San Francisco
Condesa de Agreda [A San José Tacubaya, 1798 Sao Fncsoo, 1798
Caonde de Bassaca 1 Eleccidn Comunidad, 1809 San Fancisco, 1514
Marqués de Castaiiiza [ Albacea, 1788 San Fnncsco, 1791
Mamg de Ing 41y Al 1818 San Franctsco, 1818
Conde de Xala I 1765 San Frncisco, 1772
Condesa de Xals IB Albaces, 1732 San Franciscg, 1745
Conde de Nala I 1769/Nma. Sra. Gpe. 1809 Ntra. Sm. Gpe., 1817
Condesa de Xala I 1769 San Fancwoo, 1784
Marquesa de Prado Alegre I Albacea, 1754 San Francisco, 1783
Conde de Regla ITI Nta. Sm. de Gpe., 1831 San Francisco, 1846, luego
Hds. Xalpa

Marqués de Ri ho 1 1764 San Francisco, 1768
Marqués de Salvatierra TV 1785 2. 1789
Barooesa de Sants Cruz de 1786 So. Teresa la Antigua, 1788
San Caros 1A
Marqués de Sierra Nevada ¥V Albaces, 1799 San Francisco, 1799
Marqués de Uluapa ITT Albacea, 1776 San Fancisoo, 1776
Conde del Valle de Orizaba 17711 San Francisco, 1771
VI
Condesa de] Valle de Orizaba  Albacea, 1781 Sae Franciseo, 1781
viB
Condesa del Valle de Orizaba 1820 San Francisco, 1820
VI

1 Altor mayor, presbiterio
Marqués de Inguanzd | 1802 San Francisco, 1802
Marqués de Inguanzs 1T 1816 San Fnancisco, 1816
Conde de Santiage X1 Albacea, 1847 Alar Mayor, 1856, luego

Hda. Molino Flores

3} Capillade Balbanera
Marqués de Prado Alegre T 1773 Balbanen, 1777
Marqués de Prado Alegre [IA 1769 Balbanera, 1769

3 Capiiade Servitas
Marquess de Vivanco [1 1811 T 1842

8 Capdla de Ardnzary

Marquesa de Sawdin T 1763 LT
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CUADRO 6.2
(Conclusion)
Dreseo en
Nimero Sitio testamento Realudad en muerte
10 Capilla del Tercer
Orden
Conde de Alameo 11T 1794 ?,1794
Marqués del Real del 1797 San Francisco, 1799
Mezquital I
Marquesa de Rivascacho I 1812/iB14:Ntra. Sra. Gpe.  Ntra. Sra. de Gpe., 1823
Marqués de Selva Nevada | 17584 San Francisco, 1785
14 Capilla del Santo Cristo
de Burgas
Conde de Contramina [ 1799 San Francisco, 1799
Ceonde de la Cortina I Albaces, 1795 Santo Cristo de Burgos, 1795
Conde de 1a Cortina I 1819 Valladolid, Espaha
Marquesa de Selva Nevada I 1789 Convento, Jesis, Maria y José,
Morelia, 1827
Marquesa de Selva Nevada IIT 1798 Santo Cristo de Burgos, 1813
Marqués de Selva Nevada IIIA 1804 San Francisco, 1804
Marquesa de Selva Nevada TV 1832 Santo Cristo de Burgos, 1832
17 Santa Escuela
Conde det Valle de Orizaba 1816 Santa Escuela, 1817
VI
22  Sacristia
Conde de Santiago V 1721 San Franciseo, 1721
Conde de Santiago VB 1760 San Frncisco, 1760
Conde de Santiago VI 1752 Sacristia, 1752
Conde de Santiago VIO 1797 San Francisco, 1797
28 Sala de Profundis
Marqués de Guardiola ITI 1751 Sala de Profundis, 1751
Marqués de Guardiala IV 1777 San Francisco, 1792
Conde de Santiaga X 1790 Sao Francisco, 1812

Base de datos Nobleza Mexicana

dicha capilla su iltima morada. El conde de Rdbago dejé la eleccién de su
sepuliura a la conciencia de su albacea, quien seleccioné para €l el convento de
la Merced. Tanto el segundo marqués de Rivascacho como el primer conde
de la Torre Cosio fueron sepultados en el convento del Carmen, también por
decisién de sus ejecutores testamentarios. En cambio, la familia de los mar-
queses de Selva Nevada casi la convirtié en capilla privada, ya que en ella
reposaron varios de sus integrantes.
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Los condes de Santiago tenian un sepulcro familiar en la sacristia, de la
que eran patronos.? El tercer conde recuperd los restos de su padre y de su
abuelo, fallecidos en Puebla y Guatemala en 1657 y 1661, respectivamente,
y los sepulté en dicho sitio en 1772.3* A partir de entonces, la mayoria de
sus familiares se concentraron ahi, aunque existian excepciones. Asi por
ejemplo, el séptimo conde decia: “mando el cuerpo a la tierra, su pnmer
origen. Este quiero se sepulie en la capilla de la Santisima Virgen del
Rosario de la iglesia imperial de Santo Domingo por la intima devocidn
que a este lugar e imagen profeso, causa de no disporer mi entierro en otros
templos, donde lo tengo y descansan las cenizas de mis mayores”. Y efec-
tivamente, ahf lo enterraron.

En el cuadro 6.3 se enlistan {as sepulturas solicitadas por los nobles y los
lugares reales de entierro en la ciudad de México, sin incluir el convento de
San Francisco, ya analizado por ocupar el primer lugar. En el plano 6.3 se
localizan los sitios de entierro de los nobles en la ciudad de México. El citado
convento de San Francisco aparece con la letra B.

En términos numéricos, la segunda preferencia de los nobles para su sepul-
tura fue el convento de Santo Domingo (ietra C). En €1 se hallan los sepuicros
de las familias de los marqueses de San Miguel de Aguayo y los condes de
San Pedro del Alamo, cuyos miembros, a lo largo de vanas generaciones, fue-
ron enterrados alli, en las capillas de San Raimundo y del Rosario, respectiva-
mente. Esta Gltima también cobijé a los tres titulares de la familiz de los condes
de Medina y Torres y al séptimo conde de Santiago, ya mencionado. En las
capillas del Orden Tercero y de fa Virgen de la Luz recibieron sepuitura la
quinta marquesa del Valie de la Colina®® y el segundo conde de Valle Oploca.

El Santuanio de Nuesira Sefiora de Guadalupe (letra D) ocupa el siguiente
lugar en Jos deseos de los nobles expresados en sus testamentos. En su colegiata
buscaron descansar la tercera marquesa de Salvatierra, la segunda condesa de
Regla y la quinta marquesa de Uluapa. El santario, “extramuros de esta
corte”,* tenia un gran arraigo en las devociones de la nobleza novohispana
pero también entre la poblacidn criclls y mestiza.

37 AN, JoaAQUIN BARRIENTCS, ndm. 85, 14 de cnero de 1797, testamento del conde de Santiago
VIII. El sex10 conde de este titulo mand$ que su cuerpo fuera sepultado “en la sacristia del convento
principal del sefor San Francisco de esta ciudad, en el sepulcre donde se hallan mis ascendientes™. AN
JUAN ANTONID DE LA SERNA, nilm. 645, 12 de junio de 1752, poder para 1esiar del conde de Santiago V1.

3 RoBLES, 1946, 1. L pp. 118-119,

> AN, FRANCISCO XAVIER BENITEZ niim. 83, 4 de octubre de 1793, testamento del conde
de Santiago VI

35 AR JUAN ANTONIO ARROYO, ném. 19. 10 de octubre de 1753, 1estamento de Ja marquesa del
Valle de 1a Colina Va.

3 AN FELIPE OTONPASALLE, ntkm. 519, § de febrero de 1783, testamento pésiumo de la marquesa
de Sabvatierra [1.
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CUADRO 6.3

Sepulturas solicitadas por los nobles y lugares reales
de entierro en la ciudad de México

257

Noble Deseo en ), fecha Renlidad en muerte, fecha Letra
M. Prado Alcgre ITB Albacea, 1802 San Miguel, 1808 A
Ms. Valle Calina VA Santo Domingn, 1753 Santo Domingo, 1753 c
C. Vaile Optoca I Albmoea, 1771 Santo Dominga, 1771 c
Ca. Santiago VIIB Albmces, 1768 Santo Dominge, 1772 c
C. Alamo II Sanio Domingn, 1772 Smto Doatoga, 1775 C
C. Medina 1 Santo Domingn, 1781 Sento Doaringss, 1781 c
C. Saptiago VII Santo Devingo 1793 Santo Domingo, 1793 C
Ca. Alamo IIB Santo Domingo, 1796 Santo Domingo, 1796 o
Ca. Alamo I Santo Domingo, 1799 Sato Doxnings, 1802 C
C. Meadina I Santo Domingo, 1795 Santo Domingo, 1807 C
Ma. Aguayo VA Campananto Sante Mutfa, 1810 Santo Dootingo, 1811 C
. Medina T Santo Domingo, 1784 Santo Domingo, 1814 C
M. Aguayo IV Santo Domingn, 1802 Santo Domingo, 1820 C
Ms. Aguayo IVB Santo Domingn, 1799 Santo Domingo, 1828 C
Ca. Alamo IV Santo Domingo, 1850 Santo Domingo, 1854 C
Ma. Salvaticrra I Nucstrs Sciorn de Guadalupe, 1783 Nuestra Sciors de Guadalupe, 1763 D
Ma. Rivascacho I Albacea, 1811 Nuestra Sefiors de Guadalupe, 1814 D
Cu Rega Il Nueatra Sefiors de Guadalupe, 1810 Nuestra Sediora de Guadalupe, 1819 D
Ma. Gpe. Gallardo 1 Albeces, 1822 Nuestrs Sedora de Guedalupe, 1822 D
Ma. Uluaps ¥ Nuestra Sefiora de Guadalupe, 1839 Ni Sefiors de Guadalupe, 1839 I
C.Presa lpa 1 Albaces, 1794 San Fomando, 1794 E
Ca. Presa Jalpa I San Femandc, 1805 San Fermando, 1805 E
C.Rul Profess, 1805 San Fomnando, 1812 E
C. Alamo IV Albacea, 1836 San Fernando, 1836 E
M. Agusyo V Sto. Domingo, 1828/5. San Famando, 1836 E
Femando, 1835
Ca. Pefiasco IMTA Albacea, 1837 San Fernando 1837 E
M. Vivanco Il Albacea, 1818 San Fernando, 1841 E
Ma. Aguayo VB Albwces, 1859 Sao Fonendo, 1864 E
M. Altamira IV H Carmien, 1753 B Carmen, 1753 F
M. Rivascacho I E Carmen, 1784 B Carmen, 1784 F
C. Torre Cosia I Albaces, 1782 H Carmen, 1787 F
M. Aparado | Albmces, 1799 B Carmem, 1799 F
M. Rivescacho IN Albscea, 1789 B Carmen, 1800 F
Ca, Alcanaz 1 Albacea, 1803 Carmen, 1803 F



258

LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

CUADRO 6.3
(Conclusion)
Noble Desea en festamento, fecha Realidad en muerte, fecha L etra

Ma. Apartado I Fl Cammen, 1811 E Carmen, 1812 F
C. Alecaraz I El Cartnen, 1805 H Carmen, 1813 F
M. Valle Ameno II Albacea, 1813 H Carmen, 1813 F
C. Torre Cosio [T Albacea, 1822 El Carmen, 1822 F
M. Viller del Aguila I San Diego, 1742 San Diego, 1743 G
Mr. Castilla X1I San Diego, 1761 San Diego, 1773 G
Mra. Castilla XIIB San Diego, 1785 San Diego, 1785 G
M. Ciria [ San Diego, 17935 San Diego, 1795 G
M. Villahermosa TI1 Albacea, 1791 San Diego, 1798 G
M. Ciria IT San Diego, 1818 San Dhego, 1822 G
Ma. Cina I San Dhego, 1832 San Dhego, 1833 G
C.Ribaga T Albacea, 1785 Merced, 1786 1
C. Miravalle TV Merced, 1787 Merced, 1787 H
Ca. Miravalle TVB Albacea, 1788 Merced, 1788 H
C. Miravalle V Merced, 1797 Merced, 1805 H
Ca, Loya T Albacea, 1805 Meroed, 1812 H
Ca. Ribago 1 Merced, 1814 Meteed, 1819 H
M. Vivanco 1 Profesa, 1796 Profcsa, 179% I

M. Vivanco T Albacea, 1799 Profesa, 1800 I

Ma. Jaral I Albacea, 1772 FProfesa, 1804 1

M. Valle Colina VI Profesa, 1809 Profesa, 1810 I

M. Rivascacho LA Albaces, 1729 Zanta Teresa la Antigua, 1729 J

Ma. Valle Ameno [B Santa Teresa la Antigua, 1784 Santa Teresa la Antigua, 1784 J

Ma. Castaniza 1 Albacea, 1810 Santa Teresa la Anligua, 1811 J

M. Jara) | Albaces, 1779 %an Bernardo, 1779 K
Ma. Jaral 1T Albacea, 1803 San Bemardo, 1803 K
Ma. San Romén | San Bernarde, 1839 San Bemnardo, 1840 K
Ca. Cortina IT Albacea, 1841 Capuchinas, 1846 L
Ca. Bassoco [ Albacea, 1817 Larets, 1817 M
Ca. Santiage IX Albacea, 1801 San Agustin, 1802 N
Ma. Sierra Nevada V Sepin memoria, 1821 Santa Clara, 1832 P
Ca. Heras Soto 1 San Cosme, 1807 San Cosme, 1822 Q
C. Agreda | Albaces, 1828 San José de Tacubaya, 1838 R
C. Heras Soto I Albacea, 1837 Nuestrs Sefiora de los Angdes, 1837 8§
C Regla Il Camposanto Santa Maria, 1808 Carnpesanto de Sanla Maria, 1809 T
C. Heras Soto [ Albacea, 1807 Camposanto de Santa Maria, 1814 T
Ma. Valle Colina VIB Albacea, 1810 Camposanto de Santa Maria, 1827 T
Ba, Riperdd I1 Profesa, 1814 Camposanto San Lizaro, 1817 U

Base de datos Nobleza Mexicana
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El cuarto lugar lo ocupa el Colegio de Propaganda Fide de San Fernando,
de la orden franciscana (letra £). Sin embargo, nos ocuparemos de él mds
adelante, por la importancia que adquiné su pantedn durante el siglo XIX,

El convento de San Sebastidn, conocido como del Carmen (letra F), se
situaba al noroeste de la ciudad y era de religiosos carmelitas descalzos. En
sus terrenos tenia la béveda familiar de los condes de Alcaraz, cuyos primeros
titulares fueron enterrados alli. El segundo marqués de Rivascacho bajé a la
tierra “en el sepulcro que construyd para si y sus herederos” en dicho convento,
e igual sucedid con su hijo, el tercer marqués, cuyo cuerpo fue trasladado a
este lugar desde su hacienda en las cercanias de Toluca. Asimismo, las familias
de los condes de la Torre Cosio y 1os marqueses del Apartado tuvieron ahi su
tiltima residencia. Finalmente, no hay que olvidar que en ese lugar tuvo el
pomposo entierro del cuarto marqués de Altamira.’’

El convenio de San Diego, de los frailes descalzos de San Francisco, con
la advocacién de San Diego de Alcald (letra G) estd al terminar la Alameda.
Sus fundadores fueron Mateo Mauleén y Juana de Arellano, antepasados de
los mariscales de Castilla. A partir de esa fundacién, esta familia se convirtié
en patrona del convento. Anualmente, el dia de la fiesta del titular, doce de noviem-
bre, se hacia una ceremonia en la que el provincial de la orden, de manem
simbdlica, entregaba las llaves a los dueiios, quienes a su vez se las devolvian
manifestando que la comunidad podia permanecer un afio mds en el convento.*®
En dicho convento desed ser sepultado, ademds de los mariscales de Castilla
y marqueses de Ciria, el tercer marqués de Villar del Aguila, y también cobijé
los restos del tercer marqués de Villahermosa.

Respectoal convento de Nuestra Sefiora de la Merced (letra A), el siguiente
entre las preferencias de los nobles, sabemos que ahi tenian su sepultura
familiar los condes Miravalle. Su primer titular llegé a un arreglo con los
mercedarios en 1702 y, mediante la enirega de 13 000 pesos, fundé un “pa-
tronato con asignacién de entierro”. De esta forma, obtenia para €l y sus
descendientes el privilegio de enterrarse en “el sepulcro y béveda que estd en
la sacristia de dicho convento a espaldas del altar mayor, debajo del Santisimo
Sacramento, que sirve de camarin a su Real Majestad”.* La ubicacién de este
lugar era de jo mds adecuada para recibir el beneficio de las miles de
misas que anuaimente se oficiaban en dicho altar mayor, amén de las que se
dijeran en el propio camarin. Sabemos que, cuando menos hasta la quinta

" A% N1COLAS FRANCECODIAZ nim. 208. 22 de julic de 1784, testamento péstumo del marqués
de Rivascacho 11, JuaN Jost ZARAZUA, pum. 743, 15 de poviembre de 1753, testamento péstumo del
marqués de Allamira IV,

** RosELL, 1946, p- 175.

AM-M. legajo 9.7, Patronato del convenlo de la Merced con asignacidn de entiemro en el
presbiterio, 1702, cliusula 1V,
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generacidn, los restos de los condes reposaron ahi.*® Ademds, en el convento
descansaron tanto el primer conde de Ribago como su consorte y la tercera
condesa de Loja.

Sabemos que varios nobles manifestaron su deseo de ser sepultados en el
Oratorio de San Felipe Neri, de la congregacién de filipenses. Desde 1661, su
sede estaba en un edificio que actualmente alberga la Biblioteca Lerdo de Te-
jada, en la calle de Repiiblica de El Salvador. Sin embargo, la necesidad de
realizar algunas obras en el edificio obligé a sus moradores a trasladarse a la
Casa Profesa, recién abandonada por los jesuitas expulsados en 1767.41 Los
testamenios que mencionan ¢l desec de ser enicrrados ahi son posteriores a
esa fecha, porlo que se reficren a La Profesa (Icira £). Ahi encontraron sepultura
los dos primeros marqueses de Vivanco, la primera marquesa de Jaral y el
sexto marqués del Valle de la Colina.#?

La iglesia de Santa Teresa la Antigua (letra J), conocida también como
Santa Teresa de Jesiis 0 San José de Carmelitas Descalzos, recibié en su seno los
restos morales de las primeras marquesas de Valle Ameno y Rivascacho.
Cabe senalar que los varones de estas familias fueron enterrados en el convento
de San Sebastidn de la misma orden, lo que demuestra la devocién a nuestra
sefiora del Carmen, pero valiéndose de las corporaciones creadas para cada
sexo dentro de ella. La de Valle Ameno pidid especificamente ser sepultada al
pie del santo Cristo que en ella se veneraba.** La primera marquesa de Casta-
fiiza también reposé en dicho templo.

El convento de San Bernardo (letra X) fue fundado a fines del XVII por
divisién de monjas de la comunidad de Regina Coeli de la orden concepcio-
nista. En €] recibieron sepultura los marqueses de Jaral de Berrio y su hija, la
marquesa de San Romadn, quien expresd su voluntad de descansar “en el lugar
donde estd la sefiora mi madre y si absolutamente no se pudiera, en San Cosme
o el Carmen”. %

La segunda condesa de la Cortina, fundadora de las Hermanas de la
Caridad de San Vicente de Paul, no vivié lo suficieate para presenciar la ins-
talacidn definitiva de dicha orden en la ciudad de México. Mientras se construia

40 AN, MARLANO DE LA CaADENA, ndm. 150, 8 de febrero de 1788, testamento pistume del conde
de Miravalle 1V.

! FesniNDEZ, 1087, pp. 11 y 37.

A2E| primer marqués de Vivanco manifesté en su testamento que querfa ser “sepultado en la
iglesia de sefior San José el Real, que fuc Casa Prefesa de los exjesuitas, que hoy es de la Real
Congregacién de Seior San Felipe Neri”. AcN, Vinculos, 214, exp. 3, 22 de junio de 1796, testamento
del marqués de Vivanco L.

9 AN, ANDRES DeLGADG CAMARGO, nim. 206, 8 de septiembre de 1784, testamento de la marquesa
de Valle Ameno Ta.

AN, FRANCISCO MADARIAGA, niim, 426, 6§ de julio de 1839, testamento de 1a marquesa de San
Romén 1.
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el paniedn en su casa-noviciado, fue sepultada provisionalmente en 1846, en el
de las religiosas Capuchinas (letra L).* Hasta donde se ha podido averiguar,
nunca se realizé el traslado de sus restos.

Como ya hemos visto, los nobles demostraban su devocidn y piedad
participando en Ja construccién de algin altar o incluso de algiin templo. Los
condes de Bassoco invirtieron mds de 200 000 pesos en la edificacién de la
Santa Casa de Loreto (letra M), junto al Colegic de San Gregorio.* El primer
conde fallecié antes de la terminacién de la obra y por ello fue enterrade en
San Francisco. En cambio, su esposa sf pudo disfrutar del beneficio de patro-
cinadora y descendid a la tierra en ese sitio en 1817,

Los marqueses de Salvatierra seguramente fenian un documento de asig-
nacién de entierro similar al de los condes de Miravalle, que les permitia
sepultzr a los miembros de su familia en la sacristia del convento de San
Agustin (letra N). Allireposaron los restos de la quinta marquesa de Salvatierra,
novena condesa de Santiago.

La actual biblioteca de la Cdmara de Diputados estd en lo que era el
convento Ge Santa Clara de monjas urbanistas (letra P). Sabemos que ahi fue
enterrada Ja quinta marquesa de Sierra Nevada, aunque ella se reservd los
detalles de su entierro en una “memoria secreta” que no fue localizada.*” No
es descabellado pensar que ése haya sido el lugar de su eleccién pues, salvo
contadas excepciones, los deseos y la realidad no solian ser muy distintos.

Fuera de los limites de la ciudad, sobre la vieja calzada de Tacuba, esti
el convento de franciscanos de San Cosme (letra (). Durante los primeros
afios de la colonia habfa alli una ermita para indios forasteros, pero paulati-
namente fue creciendo en tamafic e importancia. En 1822 fue sepultada ahi
la primera condesa de Heras Soto.*

Por 1ltimo, hay que mencionar el convento de San José de Tacubaya de
religiosos de San Diego (letra R). Sabemos que la primera condesa de Agreda
era sindica de €l y que allf pidié ser enterrada, aunque sus albaceas optaron
por sepultarla en San Francisco en 1798.4° Cuarenta aiios més tarde, su marido
descansd en dicho convento.

Es evidenie que al elegir una iglesia se estaba tomando en cuenta la
existencia de una especie de convivencia entre vivos y muerios. La proteccién
del lugar sagrado o la celebracién de los rituales litirgicos se extendian a todes
Jos que estaban ahi sobre o bajo tierra 3

s ., Corca, 1885, p. 12.
D:caommq 1853, t. 1, p. 484,
AN.MANUHLYMA‘S, nim. 738, 2 de abril de 1321, testamento de s marquesa de Sierra Nevada V.
8 AGR, Genealogias 1T, 829, San Miguel, aiiadidos en hojas blancas al testamento de 1a condesa
de Heras Soto L.
4 AN, JUAN MANUEL Pozo, nim. 522, 9 de junio de 1798, testamento de a2 condesa de Apreda Ja.
% ARibs, 1977, vol. 1, pp. 80-85.
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La distribucién del espacio en esta tierra sacra era de gran relevancia,
pues cstaba en funcién directa con la jerarquia del difunto. Las autoridades
cclesidsticas trataron de proteger y fomentar la divisién estamental al recalcar
que el interior de las iglesias estaba reservado para los religiosos y los “laicos
privilegiados”.’! Evidentemente, existia también una jerarquizacién al interior
del templo en términos sociales y espinituales. Se pensaba que la cercania del
altar mayor era equivalente a la cercania con cl ciclo por ser el Jugar sagrado
por excelencia donde se oficiaban las misas y se deposilaba la hostia o el
Santisimo. Los menos privilegiados se distribuian en capillas y pasillos e incln-
so en los camposantos.

Hacia fines del siglo xvii, y debido a una serie de circunstancias muy
especificas, se intentd introducir una transformacién significativa en las costum-
bres funeranias. Paulatinamente, la higiene se fue imponiendo a la piedad religiosa
y s¢ tomaron las medidas necesarias para que los caddveres se concentraran en
camposantos y cementerios civiles extramuros de las iglesias y aun de las ciudades.

Este inlento de cambio, como todos, enfrentd una seric de dificultades,
desde ideoldgicas hasta pecuniarias. En primer lugar, era dificil desterrar la
creencia de que los caddveres sepultados en el interior de las iglesias estaban
en mejores posibilidades de recibir los beneficios de las oraciones de los vivos
y {a intercesidn de los miembros de la corte celestial.

Para corregir esta creencia, el gobernador de la mitra de México insistio:
“Dios ¢s1d en todas partes, y en todas partes oye nuestras stiplicas”. Ademds,
informaba a sus feligreses que en los cemenlerios o camposantos se harian
capillas con imdgencs para el culto y altares bendecidos y privilegiados para
celebrar en ellas ¢l rito. Otro de los argumentos fue que, al entrar en el templo,
no se sabia si se eniraba en la iglesia de los vivos o en el cementerio de los
muertos. Incluso recalcaba que frecuentemente se olvidaba rezar por los que
estaban enterrados ¢n ellas, cosa que no sucedena si cstuvieran los muertos
concentrados en un establecimiento especifico.3?

En virtud de que habian aparecido evidencias muy claras de los males
provocadas por las exhalaciones de los cadiveres, la Corona espaiiola expidia,
a partir de 1787, una scrie de reales cédulas para fomentar cn todo el imperio
espaiiol la construccién de cementerios fuera de poblado.®?

Como parte de lo que podriamos considerar una campafa higienista, se
publicaron diversos escritos, como los recopilados porcl cientifico matemdtico
Benito Bails, en que se analizan las costumbres funerarias y se insiste en la
necesidad de vigilar la salud pablica.®

U Agits, 1977, vol. 1, p. 53.

52 Circular, 1804, pp. 19, 29, 31.

3 AGN, Ayuntamientos, 1. GALAN CaBtLia [1989].
54 Véase, por ejemplo, Bars, 1785,



264 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

El religioso Ramén Huesca dedicé también una obra a estudiar los
beneficios y los perjuicios de las sepulturas fuera y dentro de las iglesias
y ciudades. Acerca de los entierros de ricos y poderosos en el interior de
las igiesias, criticaba “la vanidad y orgulic de los que quieren llevaral sepulcro
el fausto con que siempre han vivido, y tener un lugar distinguido entre
los mortales”.5

A raiz de la epidemia que azoté Nueva Espaiia en 1779, surgi6 la idea de
establecer un cementerio y se selecciond un sitio fuera de la ciudad, en el
Santuario de Nuestra Sefiora de los Angeles (letra S). Este plan fue aprobado
en 17925

Segiin una descripcidn de mediados del siglo XX, este cementetio “en-
cierra un niimero de nichos o sepulcros que sirven no sélo para los individuos
de la congregacién de Maria Santisima, fundada en aquella iglesia, sino para
otros caddveres de muchas personas de ambos sexos, de suerte que habiéndose
comenzado con sélo el objeto de proporcionar entierro a los congregantes, fue
necesario extenderlo después”.5? En dicho sitio reposaron, por ejemplo, desde
1837, los restos del segundo conde de Heras Soto.

El arzobispo Alonso Niifiez de Haro y Peralta fundd, en 1784, un cemen-
terio en Santa Maria La Redonda (letra T), al noroeste de la capital, para
enterrar a los enfermos del hospital de San Andrés, que fue bendecido en
1786.% Seglin una publicacién del siglo pasado, alli “también se hacian
enterrar, por humildad, algunos sujetos notables y ricos, entre los que se cuenta
el antiguo conde de Regla™.%® Ya hemos visto que el segundo conde de este
titulo lo solicitd explicitamente en su testamento. Ademds del suyo, fueron
depositados los caddveres del primer conde de Heras Soto y de la sexia
marquesa del Valle de la Colina.

Por muchos afios fue sélo un campo amurallado con una pequeiia
capilla. Asi permanecié hasta el afio de 1836, cuando, mediante un acuer-
do entre el Ayuntamiento y el vicario capitular, “fue declarado cementerio
general con el titulo de Santa Paula, comenzando a tener este uso para
todos los que fallecieran en la ciudad desde el 19 de noviembre de! mismo
afio”.50

3 Huesca, 1792, p. 95.

36 Semanario poliico y literario de México, 1821, 1. 1L, pp. 49-56.

¥ Pantesn, s.a, p. 1.

%8 GonzALEZ OBREGON, 1945, pp. 525-526.

5% Pantesn, 1852, p. 3. AN, ANTONIO RAMIREZ ARELLANG, ném. 602, 9 de mayo de 1808, poder
para testar del conde de Regla 1.

50 Panteén, 1852, p. 3. Sobre estc cemenierio, plumas de 1a talla de Francisco Zarco y Mabsuel
Payno escribicron diversos articulos periodisticos. Véase, por ejemplo, los publicados en Ef Apuntador,
t. L, 1841, pp. 359-364; Ei Museo Mexicano, vol. 2, 1843, pp. 327-328, y ¢l Semanario de las Serioritas
Mexicanas, tomo 3, 1842, pp. 155-158.
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Otro problema que enfrentaba este tipo de medidas era el financiamiento
de dichos cementerios. Ante la falta de fondos y de cooperacién institucional,
las acciones no proliferaron como se deseaba. Lo que sf se hizo fue insistir
en la necesidad de formar un cementerio municipal. La prensa decimondnica
se hizo eco de la campafia para su construccién, tal como puede verse en un
articulo publicado en La Bruja, en 1842, En €l se criticaba el costo que
representaba sepultarse en los panteones, ya que éstos se habian convertido
en un negocio particular; un pedazo de tierra en ellos, en vez de ser piiblico,
pertenecia al que lo compraba. Aun los més pobres debian pagar dos reales
“para que los echen de cabeza en una gran fosa”. El desconocido autor del
articulo proponia que los tetrenos, ejidos o baldios, existentes en las poblacio-
nes se dedicaran a camposantos ptiblicos en que no se pagara por el derecho de
enterrarse. Expresaba por tltimo su deseo de que se desterrara 1a costumbre
de sepultaren los templos a los **canénigos u otros ociosos, sélo por el dinerito,
porgue a m{ me parece que los cuerpos de los ricos se pudren con més rapidez
que los de los pobres, porque siempre estdn malbumorados los que tienen
vicios y comen tanto revoltillo de especieria, beben mis vino, etcétera” 5!

En los suburbios de la ciudad existia el cementerio de San Lizaro (letra U),
anexo al hospital de leprosos. En €l se sepultd a la segunda baronesa de Riperdd
en 1817 y era utilizado particularmente en tiempos de pestes y epidemias.
Cuando el célera azoté la ciudad en 1833, “la mortandad diaria era [tan]
considerable [que] se abandoné el cementerio de San Ldzaro y se sustituyé
con el de Santiago Tlatelolco® 62

Evidentemente, a raiz de las epidemias de cdlera que azotaron a la ciudad
capital en 1833 y 1850, se dictaron una cantidad impresionante de disposiciones
en tomo a cementenios Y entierros. Pero también en otros afios se hizo necesario
reforzar la tendencia higienista. Fl 24 de octubre de 1842 se prohibié enterrar en
los pantecnes de las pamroquias y conventos con excepcidn del de San Fernando,
Santuario de Nuestra Sefiora de los Angeles y cementerio general de Santa Paula &

En 1856 se dio a conocer el Informe presentado por la comisién municipal
al Ayuntamiento de México sobre el estado en que se hallan los panteones de
esta ciudad. En €l se hacia un recuento de los existentes: su localizacidn,
antigiiedad, beneficios y dafios que causaban, asi como una serie de propuestas.
De acuerdo con dicho escrito, los panteones de la civdad de México eran el
de Nuestra Sefiora de los Ange]es, Nuestra Sefiora de la Soledad, San Diego,
Campo Florido, San Fernando, Santa Paula, San Pablo y de la Veracruz.%

6% £2 Bruja, 1. 1, 22 de enero de 1842, ndm. 26.

52 Museo Mexicano, 1843, vol. 2, p. 327.

€3 AroF, Policfa, Salubridad, Cementerios y Entierros, jnv. 3673, exp. 32.

4 Anr, Policfa, Salubridad, Cementerios ¥ Eotierros, inv. 3673, exp. 49. La Patria, México 22
de sbril de 1856, vol. 1, nim. 245.
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Todos ellos fueron revisados y recibieron criticas, unas mds durss que
otras. Por ejemplo, el de San Pable funcionaba desde 1808, al sur de la ciudad,
en la parroquia de dicho nombre y mantenia 474 sepulcros de canteria y losa
colocados en las paredes, separando jos destinados a hombres, mujeres y
nifios.®> Sin embargo, por estar en medio de un bamo Leno de gente pobre y en
un terreno hiimedo, se sugeria su clausura.

Entérminos generales, todos excepto el de Campo Florido estaban situados
“a muy mal viento”, con o que las emanaciones se dingian hacia la ciudad.
Por otro lado, la construccién de nichos en un lugar sujeto a frecuentcs
temblores, hacia que los edificios mortuorios se destruyeran a la menor pro-
vocacién y causaran males incalculables. Por éstas y otras razones, se insistia
en la construccién de un cementeric municipal. En 1854 se sacé a concurso
la construccidn del mismo. Dos afios después, se dio a conocer que los mejores
eran los planos de Julio Pinal para erigirlo en el "potrero del Cuartelito™ %6
Sin embargo, todavia durante el segundo impenio se seguia insisliendo en la
necesidad de edificario,

En todos los lestamentos revisados sdlo se registra una cldusula en la que se
refleja este cambio en las costumbres funeranas. El quinto marqués de Aguayo
habia elaborado su iiltima disposicién en 1828, pero se reservé la posibilidad
de hacerle modificaciones en unas hojas blancas validadas por el escribano.
Cuando su albacea protocolizé los afadidos, encontré una nota, firmada el 2 de
julio de 1833, en que decia: “Comeo por orden reciente del gobierno se halla
mandado que no sean sepultados en las iglesias los caddveres, revoco la cldusula
primera en que ordeno gue el mio sea trasiadado a la capilla de San Raimundo
Pefiafort del convento de Santo Domingo de esta ciudad, y mando que se le dé
sepultura en el pantedn del Colegio Apostdlico de San Fernando.” ™t

Dicha ley se expidid, como tantas, a raiz de la epidemia de céiera de 1833.
Pero, ademds, un afio antes se habfa iniciado la construccién del cementerio al
costado izquierdo del templo; por tanto, el citado marqués fue enterrado en el
nuevo pantedn, ya que fallecié en 1836, donde se dio también sepultura a su
consorte, al cuarto conde de Alamo, a Ia tercera condesa de Pefasco y al tercer
marqués de Vivanco. Con anterioridad, en 1794 y 1805, respectivamente, habian
tenido alli su ltima morada el primer conde y la primera condesa de Presa Jalpa.

Algunos autores han querido ver en esas acciones un aspecto mis de la
lucha del Estado por apartar a los muertos del exclusivo dominio eclesidstico.%®

&3 Suplemente al Diario de México, 7 de abril de 1808, ndém. 921, y Diario, 16 de noviembre de
1815.

“Eu'Ordm. aum. 699, 29 de julio de 1854, y E! Estandarte Nacional, nim. 5, 20 de noviembre
de 1856,

5T AN, MANUEL GARCIA ROMERG, ném. 286, 20 de diciembre de 1828, testamento del marqués
de Aguayo V,

8 StarLEs, 19774, p. 15.



... Y SU NOBLE CEREMONIA 267

Otros, en cambio, consideran que durante la primera mitad del siglo XIX, ante
1a crisis del Estado, “éste tuvo que negociar con la Iglesia y permitir que fueran
eclesidsticos quienes construyeran los nuevos panteones”.%?

Lo que se hace evidente es una disminucién —obligada—en el apego hacia
determinados sitios, Las criptas familiares en que todos los miembros del linaje
permanecian juntos pasaron de los templos a los cementerios o, incluso, a las
capillas privadas de las haciendas.

Entre ellas, destaca la capilla de la hacienda de Xala, cercana a Ciudad
Sahagin, donde el hijo del tercer conde de Regla deposits en el decenio de 1860
los restos de su padre, sepultado en San Francisco en 1846, y de su madre,
enterrada en la iglesia de San Patricio de Nueva York, fallecida en 1828.%

También se conoce otra capilla en la hacienda del Molino de las Flores,
cercana a Texcoco, donde se concentraron los miembros de la familia de los
marqueses de Salvatierra y Salinas del Rio Pisuerga, condes de Santiago Cali-
maya. En ella est4 sepultado el Gltimo titlar de Salvatierra, fallecido en 1864,
Igualmente, reposa alli el dltimo conde de Santiago, cuyos restos fueron
trasladados a ese lugar en 1894, después de haber sido sepultado en el convento
de San Francisco.

“EL CUAL, FALLECIDO QUE SEA, QUIERC...” 0 OOMO SE ENTERR ABAN

Una vez seleccionado el pedazo de tierra donde descansaria el cuerpo después
de la muerte, la siguiente consideracién de los testadores estaba relacionada
con la manera en que deseaban que se llevama a cabo su entierro, Existia también
la posibilidad de dejar estas especificaciones a la conciencia de los testamen-
tarios. Como puede verse en la grdfica 6.2, ésta es la opcién que se registra
en 53% de los testamentos, porcentaje sumamente frustrante para el historiador
pues nos priva de valiosos detalles que pedrian revelar la difusién de ciertas
costumbres funerarias entre los nobles.

Podria considerarse que los nobles, al tener mayores posibilidades econémi-
cas gue la mayoria de los novohispanos, contarian con los recursos necesarios
pama costear un entierro lujoso, de acuerdo con el estatus, pero sélo en ocho
testamentos (2.6%) se especifica el deseo de que se realizara con la pompa
correspondiente. Sin embargo, hay que destacar gue la mitad de dichos testa-
mentos son pdstumos, es decir, que fueron elaborados en virtud de un poder
para testar después del fallecimiento, Los podatarios tenian la obligacidn de
informar sobre el modo en que habia recibido sepultira el personaje en

% MoraLis, 1992, p. 101.
7 Romero pe Teereros, 1909, pp. 95-98.
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Grarica 6.2
Tipo de entierro solicitado
por nobles en sus testamentos, 1750-1850
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cuestion, y por ello encontramos en ellos la referencia eventual a la “pompa”.
Tal es el caso de la primera condesa de Alcaraz, del tercer y cuarto conde de
Miravalle y del segundo marqués de San Clemente.”!

En cambio, en los otros cuatro testamentos, correspondientes a la segun-
da marquesa de Jaral, la primera baronesa de Santa Cruz de San Carlos, la
tercera marquesa de las Torres de Rada y el primer marqués de Vivanco, se
solicité expresamente que se realizara su entierro con pompa, aunque con mo-
deracién y decencia.”?

Si tomamos en consideracidn las instrucciones especificas para la forma
de entierro, vemos que sélo diez de los nobles que poseian hdbito de caballe-
ros de alguna de las distinciones deseaban ser sepultados sin pompa alguna

ik AN, FERNANDO TAMAYO, nim. 673, 31 de marzo de 1808, testamento péstumo de la condesa
de Alcaraz I; JUAN ANTONIO ARROYO, nim. 19, 20 de diciembre de 1735, testamento postumo del conde
de Miravalle III; MARIANO CADENA, nim. 150, 8 de febrero de 1788, testamento péstumo del
conde de Miravalle [V y AGN, Vinculos, 152, 11 de diciembre de 1779, testamento poéstumo del marqués
de San Clemente II.

72 AN, Jost: MARTINEZ ZULETA, ném. 424, 7 de marzo de 1803, poder para testar de la marquesa
de Jaral 1I; Masurs Jost: NONiz MorILLON, nim. 460, 2 de marzo de 1786, testamento conjunto de los
barones de Santa Cruz de San Carlos [; Jost: CoNparco Y CACERES, ndm. 149, 20 de junio de 1772,
testamento de la marquesa de las Torres de Rada Il y FELIPE OTON PASALLE, nim. 519, 22 de junio
de 1796, testamento del marqués de Vivanco [.
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o, incluso, sin honras. Los demds, o se acogian a la disposicién de sus alba-
ceas o silenciaban el tema, asumiendo que se llevaria a cabo una ceremonia
correspondiente a su dignidad.

El segundo conde de Alamo pedia en 1772 que su entierro fucra “con
arreglo a las definiciones del orden de Calatrava en la forma que se previene
eneltratado de entierros”.” Endicha obra se establecia que todos los caballeros
de la orden debian acudir a sepultar a uno de sus hermanos. Tenian la obliga-
ci6n de sacarlo de su “casa en sus hombros y llevarlo hasta la iglesia”, y asistir
al entierro y misas que por su alma se dijeran.”*

Por su parte, el primer conde de Rul pidié que se le diera sepultura
eclesidstica “como se acostumbra con amreglo a las ordenanzas de los milita-
res”.”® En calidad de miembro de una corporacién, recibia el beneficio de que
la administracién real se hiciera cargo de la conduccién del cadiver. En su
caso especifico, habia mayor razén, ya que, como se recordard, fallecié en
cumplimiento de su deber.

El cardcier piblico de los entierros parece haber sido inherente al acto;
sin embargo, el primer conde de Agreda considcrd necesario especificar, en
1828, que fuera “piblicamente y no en secreto”. En cambio, el quinto marqués
de Aguayo exigié, ese mismo afio, que fuera “sin la mis minima insinuacién
de pompa y absolutamente en secreto”.’® Peticiones similares hicieron la
tercera marquesa de Rivascache (1812), el segundo conde de la Cortina
(1813), la primera condesa de Heras Soto y el tercer conde de Regla (1826)
y la octava condesa del Valle de Orizaba {1847). Los afios muestran clara-
mente que la tendencia a la privacidad iba ganando terreno al principio del
siglo pasado,

El deseo de un entierro secreto estaba relacionado con la humnildad, pero
debia conseguirse una licencia para que se efectuase, que costaba dos pesos.”
El 19% de los testamentos contienen especificaciones que traducen deseos de
humildad y prohiben que el entierro se efectuara de otro modo. Por ejemplo,
la tercera condesa de Alcaraz encargé a su albacea, en 1820, un “entierro en
secreto, sin dobles ni aparato de pompa alguno”,’8 Resulta dificil descubrir si
el deseo de humildad a la hora del entierro respondia a 1a interiorizacidn de
la fe o a la busqueda de notoriedad precisamente a través de la sencillez.

™ AN, ANDRES DELGADO CAMARGO, nim. 206, 1 de julio de 1772, testamento del conde de
Alamo II.

™ Definiciones, 1652.

75 an, JuAN ManveL Pozo, ndm. 522, 9 de enero de 1808, testamento del conde de Rul I

78 AN, FRANCISCO CALAPIZ ndm. 155, 13 de diciembre de 1828, testamento del conde de Agreda
I; MANUEL GARCLA ROMERO, niim. 286, 20 de diciembre de 1828, testamento del marqués de Aguayo V.

T’Amncei, 1757.

8 AN, EuGento Pozo, nim. 530, 15 de diciembre de 1820, testamento de la condesa de
Alcaraz HI.
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Ahora bien, ¢l hecho de que se pidiera un entierro humilde no significaba
la imposibilidad de costearuno fastuoso, sino que se preferia invertir ese dinero
en otras cosas. Por ejemplo, el cuarto manqués de Selva Nevada encargé que
su funeral fuera “sin pompa alguna, y que lo que se habfa de gastar en ésta
se invirtiera en misas a beneficio de mi alma”.”® Esta solicitud coincide con
la del segundo conde de Heras Soto, quien ordend que ademds se repartiera
su dinero como limosna a los pobres.®® La tercera condesa de Pefiasco no
estaba muy segura de tener dinero suficiente para tal acto, pero aun asj solicité
que “el entierro de mi cuerpo se haga absolutamente sin pompa, aunque cuando
se verifique mi fallecimiento, sobre proporcién pars costear alguna” 8!

Por su parte, la quinta condesa de Santiago suplicé que se omitiera “toda
aquella pompa que mis dice vanidad que bien y sufragio de la alma, razdén
por que mi funeral serd con la moderacién posible para que lo que se hubiere
de convertir en fausto, resulte directamente en bien de mi alma vy las de mi
intencién” .8 El sexto marqués del Valle de 1a Colina fue mis especifico en
este sentido, al hacer responsables a sus albaceas de un peso que se gastara
de mis ®?

El segundo conde de la Cortina estipulé en la primera cldusula de su
testamento su deseo de que:

$¢ pasc a mi parroquia £n donde s le hagan las exequias funersies sin pompa, convites, tropa
i otra demostracién, svisando sélo de palabra 3 algunos amigos para que asistan si gustaren,
y concliuido esie acto, se¢ mastade 3 la capilla que esté fundade por la nacién montafiesa, la
itustre Congregacibn del! Santisimo Crisio de Burgos, cita en ¢l atrio del convento grande del
mismo Serifico Padre [San Francisco]. de cuya congregacién soy diputado, y se sepulie en
ta béve%: coo asistencis de [n sagrada comunided, quien cantard un responso a puerta
cerrada.

La bumildad expresada en la solicitud de ser enterrado con hdbito
franciscano y la ausencia de una ceremonia suntuosa se complementaba
con ¢l deseo expreso de la asistencia voluntana de los amigos a la iltima
despedida.

% AN, FRANCISCO CALAPEZ, néim. 155, 3 de scptiembre de 1817, testamento del marqués de Sebva

Nevada IV,
AN, FRANCISOO MADARIAGA, nim. 426, 10 de junio de 1837, estamento del conde de Heras

Soto II.

BL AN, JosE MARIA Mova, aiim. 425, 7 de diciembre de 1827, testamento de la condesa de
Penasco I1L

82 AN, MARIANG BUENAVENTURA ARROYG, pém. 29, 4 de julio de 1760, testamento de la condesa
de Santiago Vb.

8 AN, Jost RODRIGUEZ GALLARDO, néim. 608, 17 de junio de 1809, testamento del marqués del
Valle de 1s Colina VI.

34 AN, FRANCISCO CALAFIZ, niém. 155, 5 de octubre de 1819, testamento del conde de la Cortina I1.
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Los derechos parroquiales estaban en relacién directa con el tipo de
entierro que se efectuaba. Asi, la segunda marquesa de Sclva Nevada habia
pedido en 1796 ser sepultada en la iglesia de San Fernando, sin pompa ni
“vanidad impropias de aquel acto tan serio, sin musica”, pero pagando los
derechos parroquiales como si se efectuase con ella.® Una peticién similar
hizo el tercer conde de Regla, quien agregé que el hecho de que no quisiera
enterrarse con pompa no era “motivo para que le prive [a la parroquial] de los
justos derechos que le corresponde y le estdn sefialados para sus gastos y
manutencién de sus ministros” 3¢

Segin el arancel de derechos parroquiales, publicado en 1757, existian varios
tipos de entierros. Por lo que se refiere a los espafioles, podian ser ordinarios
de Cruz Alta y sin pompa, los cuales tenian un costo de diez pesos y cuatro
reales de derechoes para los curas, uno de ellos portando capa. Ademds, debian
pagarse, al menos, catorce pesos mis para cubrir el acompaiamiento de dos
sacerdotes o0 en su ausencia, de un sacristin, con una vela de cera buena de
Castilla, cinco sacristanes, el incensario, el doble, el culte del Santisimo y los
gastos del Sagrario. Si los entierros eran de Cruz Baja, su tarifa se reducia a
cuatro pesos para el cura y nueve reales mds para los acompahantes. Uno de los
sacnstanes debfa llevar la cruz.

En cambio, cuando los entierros incluian pompa, ello significaba la era-
gacién de mis de quince pesos, siempre y cuando la sepultura fuera en la
pamroguia. Fuera de ella, se elevaba a veinte y aun podfa llegar a treinta si era
eniglesias extramurales, es decir cuya localizacidn estaba fuera de las acequias
gue rodeaban el casco de la ciudad y que constituian los limites del territorio
parroquial del Sagrario. Por tltimo, los gastos debian ajustarse a los bienes y
caudal del difunto, no debiendo exceder de 100 pesos aun para los més ricos.®’
Sin embargo en muchas ocasiones se rebasaba esta cifra.

Por entierro extraordinario o de pompa se comsideraba aquel en que
Ilegaban a ser diez los clérigos acompanantes y se podian hacer “con todos
los acompafados” que se quisiera; los gastos de estos dltimos (siete reales a
cada uno o cuatro reales y una vela de buena cera de tres reales) debian ser
cubiertos ademds de los derechos.

En tiempos del arzobispo Lizana se considerd prudente tasar el costo de
la muerte fuera del casco de la ciudad. Los entierros de Cruz Alta, para los
espafioles, costaban doce pesos y cinco los de Cruz Baja. En cuanto a las se-
pulturas, se trataba de estimularlas en los cementerios, raz6n por la cual no

as AN, Josg A. BuriLLQ, ntm, 84, 19 dc diciembre de 1796, testamento de la marquesa de Selva
Nevada II.

MAN, MANUEL GARCIA ROMERO, puim, 286, 25 de marzo de 1826, testamento del conde de
Regla III.

8 Arancel, 1757,
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cobraban. La nueva tarifa dividfa la iglesia parroquial en dos: costaba cuatro
pesos el abrir sepultura entre las gradas del presbiterio hasta el medio cuerpo,
y desde alli hasta la puerta s6lo implicaba el gasto de 20 reales.5®

Independientemente del coste y la calidad del entierro, lo impontante era
que éste se realizara dentro de los cdnones establecidos por los preceptos de
la Iglesia catélica. La legislacién estipulaba que durante las ceremonias ecle-
sidsticas de entierro no se vistieran “de luto las paredes de las iglesias ni los
bancos de ella, sino solamente el pavimento que ocupa la umba, féretro y las
hachas de los lados, y que solamente se pongan en el entierro doce hachas o
cirios, con cuatro velas sobre la tumba™ 5

Una vez que el cortejo fiinebre llegaba al templo, se colocaba el caddver
en una tarima, llamada tumba, cubierta de terciopelo negro, frente al altar; alli
permanecia durante el oficio y la misa de difuntos, a los que nos referiremos
mds adelante. Terminado el dtimo Evangelio, ¢l sacerdote rociaba el cuerpo
con agua bendita, lo incensaba y lo bendecia diciendo “Requiem aeternam eis,
Domine”, a lo que los asistentes contestaban “Reguiescant in pace”’. Inmedia-
tamente después, el cuerpo se trasladaba al lugar fijado para la sepultura. El
cristiano era descendido a la tumba y, al retirarse el sacerdote y su séquito, se
entonaba el De Profundis.®

Contamos con algunas descripciones de la manera en que se realizaron
las ceremonias fiinebres de algunos miembros de la nobleza; de ellas repro-
ducimos las mds significativas.

Segiin leemos en el testamento péstumo del cuarto marqués de Altamira,
el 14 de junio de 1753, en la iglesia del convento del Carmen, en la capilla
donde se habian sepultado sus antecesores, se lievé a cabo el “entierro”,

con la solemnidad prevenida en la concordia establecida, entre los sefiores presidente y oidores
de ¢sta real Audiencia y venerable seiior dedn y cabildo, quien hizo €] entierro con el resto de
su coro de capellanes, nifios, infantes y 100 acompaiiados de la parroquia, hasta entregar el
cuerpo en la puerta de la iglesia, & la sagrada religién del Carmen, autorizindolo con su asistencia
el excelentisimo seiior [virrey] conde de Revillagigedo.”!

La calidad del difunto, quien habfa ocupado, entre otros, los puestos de
oidorde la Audiencia de México, auditor de guerra, superintendente de azogues
y consultor de la Inquisicién, hicieron posible que en su postrer despedida se
reunieran las alias autoridades virreinales.

8 Coleccion, sa.

% Real pragmilics de 22 de mirzo de 1693, ratificada por bando del virey Revillagigedo el 15 de
enero de 1754 y repetida por el virrey Bucareli el 22 de enero de 1778, BELeRA, 1981, ., pp. 222-223.

% WAGNER DB REYNA, 1948, p. 354,

" AN, JUAN JosB ZARAZUA, nimn. 743, 15 de diciembre de 1753, testamento pdstumo del marqués
de Altamira IV.
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En forma diameiralmente opuesta se realizé el sepelio del segundo conde
de Regla, bajo el negro manto de Ia noche y en el mds absoluto secreto, a
pesar de haber sido una persona de mucho renombre. El conde habia pedido
expresamente ser sepultado en el camposanto de Santa Maria donde, a la
llegada de su caddver, estaria “esperando un vicario de la parroquia, quien
rezard un responso Interin se cubre el cuerpo con tierra, pues para esto ya
estard hecho el hoyo de la sepultura”.?

Ademis de estos nobles titulados, contamos con informacién acerca de
algunos de sus parientes mds cercanos, quienes también fueron honrados como
personas importantes. Asi por ejemplo, la madre del segundo marqués de Rivas-
cacho fallecid el 4 de noviembre de 1748. Amottajada con el hibito de San Fran-
cisco, fue sepuliada en la béveda del altar mayor de la iglesia grande de San
Francisco, con asistencia de 80 acompafiados, cura y sacristanes del Sagrario de
Catedral, en donde fue feligresa, con la de ocho sagradas comunidades, venerable
Orden Tercero de San Francisco, nifios de! Colegio de San Juan de Letrdn, pobres
del Santisimo Sacramenic y hermanos de la Santisima Trinidad.%?

Por su parte, Manuel Romero de Terreros reprodujo en 1937 unas cartas
familiares en que se describian los funerales de Loreto Gémez de la Cortina,
hija de los segundos condes de la Cortina, fallecida en 1842. Su caddver habia
estado depositado en la capilla del noviciado del convento de San Francisco;
el 11 de abnil fue conducido a la iglesia grande y colocado en una pira. Durante
la ceremonia, algunos miembros de una dpera italiana, que a la sazdn estaba
en la ciudad de México, interpretaron las piezas musicales que exigia el rito,
acompafiados del coro franciscano. La ceremoenia duré desde las nueve hasta
las doce del dia, hora en que se le dio sepultura en la capilla de Burgos. La
descripcién terminaba con un comentzrio por demids elocuente: “la concurren-
cia de hombres y mujeres fue numerosa. Parecia Jueves Santo, segiin la gente
y el lujo” %

“QRDENG QUE SE DIGAN POR MI ALMA..." O LAS MISAS POSTUMAS

Ceomo hemos visto, una de las principales inquietudes de los testadores era
asegurar la saivacién del alma con la ayuda de intercesores celestes y terrestres,
Se creia que la mejor manera de lograrlo era mediante las misas; éstas podian
comenzar a efectuarse durante la enfermedad y la agonfa, y continuaban una
vez que el moribundo habia exhalado el dltimo suspiro. Este periodo, llamado

%2 AN, ANTONIO RAMIREZ ARBLLANG, pém., 602, 9 de mayo de 1808, 1estamento del conde de
Regla 11.

%5 AHN, Ordenes militares, Santiago, ném. 2198,

%4 RoMERO DE TERRERCS, 1937, pp. 189-195.



274 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

liminal, era el que se consideraba el de mayor peligro para la salvacién del
alma y por ello era primordial que con €l se rezara por su bienestar.

En las actitudes de los nobles frente a las misas podemos descubrir dos
tendencias. La primera de preocupacién por acumular la mayor cantidad de
misas en el menor tiempo posible. Y 1a segunda, de buisqueda de una conti-
nuidad en las oraciones, distribuyéndolas durante un periodo mds o menos
largo o incluso perpetuo. Ambas conductas parecen contradecirse y, sin em-
bargo, las vemos combinadas en los deseos de los nobles.

Sélo hemos hallado informacidn especifica sobre el tipo de misas solici-
tadas por los nobles en 22% de los testamentos, 6% apelando a la conciencia
de los albaceas. Se refieren tanto a las misas que debian celebrarse inmedia-
tamente después de la muerte como a las de mediano plazo, y también de
quienes solicitan distintos tipos de misas.

El primer conde de Agreda pidid que se dijera por su alma “una misa
cantada de réquiem con su vigilia, otra de cuerpo presente y todas las rezadas
que igualmente puedan decirse en el mismo dia en el lugar donde me acaeciere
la muerte”,” aplicadas en trece conventos distintos. Segiin sus cdlculos, a lo
sume podrian decirse 500 misas en ¢i dia de su fallecimiento, por lo que
consideraba necesaric encargar mil mds para ser celebradas mds tarde.

Por su parte, el decimosegundo mariscal de Castilla pedia que su entierro
fuera por la mafiana “con misa de cuerpo presente, como también mando se
me digan cuantas misas hubiere lugar en el tiempo que mi cuerpo estuviera
sin sepultar”.% Resulta interesante que se preocupara por que su cad4ver
todavia insepulto no quedara abandonado espiritualmente, como si una vez
sepultado hubiera entrado en las entrafias de la tierra ya que no fueran nece-
sarias ni tuvieran efecto las misas, En efecto, era creencia generalizada que
las misas de cuerpo presente eran las mds eficzces para lograr que el alma del
difunto saliera inmediatamente del purgatorio.’’

La segunda marquesa de Selva Nevada esperaba que se dijeran por su alma
4 000 misas de a peso y mil de a cuatro reales, distribuyendo 50 de las primeras
en las pamoquias y las demis en los conventos de la capital y clérigos pobres,

con la prevencién que a los sacerdotes que las dieren no pueden pasar de 20 pues mi dnimo es
que se celebren con la proatitud posible y por eso suplice y encargo a mis albaceas que, sin
pérdida de tiempo, las repartan para que comiencen a celebrarse al dia siguiente de mi falleci-
miento {0 en el que acaezca si se puede} y en [os inmediatos, para le cual, a més de los conventos

AN, Francisco CALAPMIZ, nim. 155, 13 de diciembre de 1828, testamento del conde de
Agreda 1.
AN, MIGUEL DE MONTALBAN, nim. 404, 31 de julic de 1761, testamento del mariscal de
Castilla XII.
9 CuauNu, 1978, pp. 357 y 417

95
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de esta corte, se remita limosna a los de Churubusco, Merced de las Huertas, [San José de]
Tacubaya, [Santuario de la] Piedad y algunos otros de las inmediaciones.”®

Efectivamente, celebrar 5 000 misas en poco tiempo implicaba todas las
iglesias disponibles, no sélo dentro de la breve extension de la capital del vi-
rreinato, sino fuera de sus limites.

Cuando el noble vivia y fallecia fuera de la ciudad de México observaba
conductas similares, como pucde ejemplificarse con la primera condesa de
la Valenciana, quien pidid se aplicaran 6 000 misas porsu alma, de la siguiente
manera:

mil misas en e} colegio de Nuestra Sedora de Guadalupe de Zacatecas, mil en el de la Santa
Cruz de Querétaro, 500 en el convento de Nuestra Sefiora de 1a Merced de Mellado de esta
ciudad [de Guanajuato], 500 en el de San Dicgo de la misma, 500 es ¢l de San Francisco de la
propia vecindad, 500 en esla parroquia por colecturia para que se repartan a todos los ¢lérigos
que concurran a etla, 500 en el oratorio de San Felipe Neri de esta ciudad en la misma forma
de colecturia, prefiriendo a los individuos de él, 500 en la parroquia del Real del Marfil en l1a
citada [orma de colecturfa, 500 en el convento de San Francisco de la congregacién de [rapuato
y 500 en el de la misma religidn de San Francisco de 1a ciudad de Celaya.%

Ademis de hacerse evidente su devocién por los franciscanos, ¢l radio de
accién de sus tltimos deseos abarcaba poblaciones situadas a muchas leguas
a Ja redonda.

La segunda consorte del primer marqués de Rivascacho deseaba 500 misas
de cuerpo presente ¢l dia de su enliemo y otras mil en los nueve dias siguientcs,
distribuidas al arbitrio de su albacea.!®

Por ¢l testamento que elabord en 1777 la cuana marquesa de Guardiola,
sc hace evidente su convencimicnto del papel que jugaria su consorte en la
salvacion de su alma. Asi pues, consideraba innecesario especificar las misas,
ya que “por el mucho amor y especial carifio” con que siempre le habia mirado
¢l marqués, “cs natural que me mande decir y rezar las que su amante corazén
le inclinare” 104

Un nimero desconsoladoramente alto de testamentos omite las especifi-
caciones respecto al nimero de misas deseado; si le agregamos cl de quienes
dcjan este aspecto al arbitrio de sus albaceas, nos quedamos tan sélo con

o8 aN, Jost A. BURILLO, nim. 84, 19 de diciembre de 1796, testamento de la marquesa de Sclva
Nevada il

% AHG, Protocolo Cabildo, 1802, 30 de octubre de 1798, testamento de la condesa de la
Valenciana 1.

100 AN, JUAN ANTONIO ARROYO, nim. 19, 24 de febrero de 1751, testamento de la marquesa de
Rivascacho Ib.

101 AN, DIEGO JacINTO DE LEON, nim. 360, 4 de julic de 1777, 1estamento de fa marquesa de
Guardiola IV,
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informacién de 30% de los documentos, segiin puede verse en la grdfica 6.3.
Ademds, en seis casos el mimero de misas dependia de lo que alcanzara a
cubrir el quinto de los bienes, o se especificaban en una memoria secreta
desconocida.

Grarica 6.3
Numero de misas estipuladas
por los nobles en sus testamentos, 1750-1850

Quinto de Bienes: 2

Albacea: 68
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Base de datos Nobleza Mexicana.

El resto de los testamentos hace referencia a datos concretos. El mimero total
de misas solicitadas era tan variable como cada uno de los testadores, de acuerdo
consu personalidad, sentimientos, afectos y otros méviles. Sin embargo, es factible
descubrir ciertas constantes en el modo de agrupar las misas. Lo més frecuente
era pedir series de 30 (conocidas como el “gregoriano”), 100 o mil misas.

El conde de Regla reconocié en su testamento de 1775 que desde la muerte
de su esposa ocurrida en 1766, le habfa mandado decir 57 700 y tantas misas.'0?
Por tanto, durante los nueve aiios transcurridos, se habrian oficiado més de 6 000
misas anuales, a razén de cinco diarias, con las que el conde querria expiar
las culpas de su consorte o tal vez las suyas propias.

La cuarta parte de las misas que se solicitaban y a las que se dotaba con
una limosna, correspondiente a la sagrada Mitra, debian celebrarse en la

102 4N, BERNARDO RIVERA BUITRON, ntim. 600, 9 de septiembre de 1775, testamento del conde
de Regla L.



... Y SU NOBLE CEREMONIA 277

parroquia del difunto. Pero el resto podifa distribuirse de acuerdo con las pre-
ferencias de cada uno, ya fuera en distintos conventos e iglesias o en una sola,
si bien repartidas en cada una de }as capillas gue la integraban. La misa en el
altar mayor no detenia ia celebracién de las misas que se oficiaban apresura-
damente en los demés altares de la iglesia, pero era la mds importante, pues
se oficiaba con el cuerpo presente.10?

Existia también la posibilidad de que los sufragios se oficiaran en los
domicilios de los nobles, pero para ello se requeria licencia del arzobispo, tal
como la solicité el primer marqués de Prado Alegre para que se celebraran
“en esta casa de mi morada las misas de cuerpo presente que se pudieren
ceiebrar, en una ¢ dos mafianas”. 1™

Los derechos parroquiales para una misa cantada eran de seis pesos,
incluido el peso del que la cantaba. La oficiaban seis sacerdotes acompanados,
uno de ellos el didcono y otro £l subdidcono, a quienes se pagaba cuatro reales
a cada uno y una vela para el responso. Por concepto de tumba y cera se
pagaban dos pesos dos reales, ademis de tres reales para cada uno de los dos
acolitos.)® Si se hacia vigilia, cada cura recibia cuatro pesos y los seis acom-
painados que la cantaban cobraban cuatro reales cada uno, ademis de los cuatro
reales para los dos sacristanes.

La primera condesa de Rébago pidié ser sepultada inmediatamente, sin
mds asistencia que la de la comunidad del convento de la Merced, “sin pompa
ni otras ceremonias que las precisas establecidas por la Iglesia™ 1% Las cere-
monias aludidas eran inevitablemente las misas pdstumas, de las que, en tal
caso, se exclufa al comiin de los mortales que quisieran acompaiiar a la hermana
difunta en su comunién cen Dios.

El cuarto marqués de Villar del Agila queria que sus restos reposaran en la
iglesia de San Pedro de Menagaray, en Alava, Espafiz, donde se le debian
hacer las “funciones acostumbradas de entierro, novenario, cabo de afio y de
dos, y que se me digan las misas de doce apdstoies, réquiem y Nuestra Sefiora
¥y que se ofrende oblada, torta y candelas” 107

La misa de réquiem tenia un caricter solemne y precedia 2 la sepultura
de los clérigos y algunos laicos importantes. Se componia de un Insroitus, que
iniciaba con las palabras Requiem aeterna dona eis, Domine, et lux perpetua
{uceat eis. A continuacion, se cantaba el Kyrie eleison, Christe eleison, Kyrie
eleison, seguido de una oracién y epistola, e/ Graduale y el Tractus. Enseguida,

105 ARibs, 1984, p. 151.

104 %, JoAQUIN ANTONIO GUERRERO ¥ TAGLE, nim. 267, 6 de febrero de 1773, testamento del
marqués de Prado Alegre L.

1 Arancel 1757.

106 4N, NICOLAS DE VBGA, nm. 711, 1 de marzo de 1814, testamento de la condesa de Rébago L.

107 AN, Intestados, 79, 7 de enero de 1749, testamento del marqués de Villar del Aguila IV,
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durante la Sequentia, se distnbuian las velas que debian encenderse en el
evangelio, clevacién del Santisimo Sacramento y, acabada la misa, durante la
absolucién. 1%

Miisicos de la talla de Wolfgang Amadeus Mozant, Henry Purcell y el espaiiol
Tomds Luis Victeria, entre otros, compusieron obras musicales para cstas
misas en honor de eniperadores, reyes y nobles. Desafortunadamente, no ha sido
posible averiguar quiénes eran los autores de la muisica ejecutada ¢n las misas
de los nobles novohispanos.

Las honras fiinebres se celebraban en dos actos littirgicos, 1a Vigilia (inter-
pretacién del primer noctumo de Maitines), cantada al primer atardecer después
de 1a muede, ¥, a la maiana siguicnte, la misa, seguida de la absolucién del cuerpo
difunte, presente en el templo. El oficio de difuntos consistia en salmos, lecturas
y oraciones que sc decian antes de la misa de enticrro, se componia de Primeras
Visperas, Maitines y Laddes.!”™ La entrada del cuerpo en la iglesia se acompaiiaba
con el canto del Salve Regina. Todas estas oraciones inmediatas contribuian
a la salvacidn del alma, perc también eran parte de un largo proceso de rezos
aplicados ¢n misas de aniversario, honras fiincbres y capellanias.

LAS HONRAS FOUNEBRES Y LAS PIRAS

El amor hacia el difunto se encauzaba hacia ceremonias religiosas, funcrales, misas
per su eterno descanso y por su “buena imagen” en la tierra. Al respecto, Pedro
Gdmez Garcfa escribid: “La vinculacion de las personas con el orden sociocultural
al que pertenecen, se refuerza en la festividad, avivando el sentimiento y hasta la
devocion que los implica con la familia, con el grupo, con el pueblo, con los valores
exallados, con el sistema de patronazgo, con la divinidad,”?10

Aqui es donde tenian lugar las honras fiinebres, que no sicmpre cran
inmediatas a la muerte, sino que solian realizarse en un intervalo que iba desde
unos cuantos dias hasta unos meses, o incluso aiios. Todo dependia del tiempo
que requerian los preparativos y de las circunstancias histéricas.

Por otro lado, y en relacidn con lodo lo anterior, Antonio Bonet Correa,
ha dicho: “Nada hay mds significativo del respeto que suscitaba el poder que
las honras flinebres de los monarcas o los nobles. Nada también que mida
mejor la categoria del difunto. No es extraiio que cuaiquiera que fuera el exceso
o demasia en la ostentacidn de unos [unerzies que no fuesen reales fuem
reprimido o recortado.”!!!

198 | 5 74N0 VIRUMBRALES ¥ MCCREESH, 1995, p. 11.
1% Nevins, 1965.

10 Gumrz Garcla, 1990, p. 60,

1 BonET Correa, 1983, p. 57.
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No parece convincente, (raidndose de los sermones finebres, que fuera
en todos los casos una demostracidn de respeto hacia el poder, cuando menos
de manera tan directa. También resulta un tanto dudosoc el saber a qué categoria
se refiere el historiador. Si es en relacién con el prestigio y la riqueza o la
ostentacién del lujo tal vez tenga razon, pero creemos que el funcral tiene que
ver mds con la categoria humana de 1a persona, que es finalmente Jo que se resalia
cn el sermdn. Por dltimo, ya hemos visto que efectivamente se promulgan
leyes y decretos para contener excesos de nobles y notables, pero muchas
veces resultaron en vano.

Las exequias eran las honras funerales que se hacian al difunto.!!? En ellas
participaban una multitud de personas y corporaciones a solicitud de los
deudos. En la invitacién que sc hizo para las honras del séptimo conde de
Santiago, se informaba:

Para manana 15 del corriente a las nueve y media, hemos determinado se celebee el sufragio de
honras en la iglesia del convento imperial de Santo Domingo por la alma del sefior don Juan
Gutiérrez Altamirano y Velasco, conde Jc Santiago, marqués de Salinas y de Salvatierra [...] Y
obligados por ¢l vinculo de padre, abuclo y tio a solicitar el mayor bonor en este acto, suplicamos
a usted su asistencia, cuyo favor le viviremos perpetvamente agradecides. Casa y octubre 14 de
1793, D. Cosme de Mier y Trespalacios. D. lgnacio Leonel Gomez de Cervantes, 2. José Maria
de Cervantes y Velasco, D Manuel de Velasco Castafieda.!?

El primero de los firmantes, ademds de ser hijo politico del difunto, era
micmbro de 1a Audiencia, micntras que el tercero era el sucesor en el titulo.
Con la convocatoria hecha por estos personajes sc esperaba una nutrida asis-
tencia a la ceremonia.

Algunas de ellas han trascendido hasta nuestros dias, gracias a la impresion
de algunas relaciones y sermones flinebres. Esas relaciones, segiin Bonet Correa,

aparte del contenido de explicacién iconeldgica que encierran [...] al reproducir ¥ glosar los
textos de las empresas, emblemas y jeroglificos que figuraban en cartelas tarjas, tablas y lienzos
incorporados o independientes de los ornatos, sus paginas cocierran la pretensidn de ser por si
mismas un monumento mis, una arquitectura literaria levaniada para la sempiterna memeoria de
1an sefalado acontecimicnto.'™

Los autores de esos textos, cuando llegaban a imprimirse, pretendian que,
con su lectura, los asistentes revivieran tamafio acontecimicnto y los ausentes,
al menos, se enteraran del detalle de las celebraciones.

Las exequias en honor del primer conde de Regla, celebradas en Pachuca,
siguieron un orden preestablecido, comiin a las ceremonias luctuosas. A las

12 Diccionario, 1726,

113 L, Papeles de Agreda y Sdnchez, caja 1, exp. 4.
1M Bower Correa, 1983, pp. 49-51.
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nueve de la mafiana, reunidos los asistentes, dio inicio la funcién conla Vigilia
de los Difuntos, entonada por el coro de la capilla de Zumpango. La misa fue
oficiada por tres curas. Durante la vigilia y la misa, los fusileros que estaban
en el atrio de la iglesia hicieron descargas de artilferia. Terminado el oficio,
se canté un responso seguido por la oracién panegirica.!?’

En Querétaro se rindié homenaje al tercer marqués de Villar del Aguila
—introductor del agua potable por medio de una acueducto que se conserva
hasta nuestros dias—, fallecido el 23 de agosto de 1743. El 26 de septiembre de
¢sc aiio, el convento de San Francisco de esa ciudad anuncid el principio de la
ceremonia con un solemne doble al que siguieron repiques similares prove-
nientes de todos los templos de la ciudad. El clero en su conjunto se dirigié
al convento al igual que las familias mds honmadas, evitindose por medio de
guardas en todas las puertas el ingreso de personas no gratas.

El cabildo, vestido de negro, representaba la cabeza del duelo v, colocados
todos sus miembros en sus respectivos asientos, salieron al altar los tres sacer-
dotes con lo que se realizd la vigilia “tan tierna y sclemnemente, que lo grave
del llanto encontrd en lo dulce y agudo del canto, aquel consuelo que ministrd
un insigne poeta, que canté con esta armonia”. Mientras los cantores ejecutaban
melodias en la misa principal, en los altares se multiplicaban los sacrificios en
misas rezadas costeadas por el Ayuntamiento. Fray Antonio Castriilén pronun-
¢id la oracién fiinebre y, al lerminar la misma, se proporcionaron velas de mano
al numerosoe concurso, las cuales se mantuvieron encendidas mientras se entond el
sufragio del responso. Finalmente, el juez eclesidstico y los prelados dieron
el pésame al ilustre cabildo y toda la nobilisima ciudad.!1% La funcidn se repitié
al dia siguiente con excepcién de la oracién fiinebre,

Ei 19 de junio de 1753, en la ciudad de México se celebraron las honras
por el cuarto marqués de Altamira con igual pompa y Jucimiento que su
entierro, s decircon la asistencia del virrey, los miembros de 1a real Audiencia,
detrds de cuyo decano iba el sucesor en el titulo, asi como la nobil{sima cindad.
En ambas funciones se¢ repartié cera de Castilla, tanto a los tribunales y
Ayuntamiento como al venerable sefior dedn, cabildo y prelados de las sagradas
religiones que asistieron.1!’

En estas ceremonias ftinebres que se circunscriben ya en el ritual periédico
regenerativo, habia un actor principal. En el centro del templo, frente al
presbiterio y bajo la ciipula, se colocaba un timulo o pira funeraria, y alrededor
de €1 se llevaban a cabo las honras.118

115 Rz be VilLa Franca, 1782,

16 CAsTRILLON, 1744.

iy AN, JuanJosh ZARATOA, nim. 743, 15 de diciembre de 1733, testamento pdstumo del marqués
de Altamira |V.

118 Bppm v Luin Musioz, 1983, p. 17.
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Estos efementos de la “efimera arquitectura funeral”,!!? se preparaban
durante vanas semanas o meses, con el objefivo especifico de ser expuestas
a los ojos del pidblico durante una ceremonia particular que duraba cuando
mucho unos cuantos dias. La construccidn desaparecia después, no sin antes
dejar una huella profunda en el recuerdo de los que la contemplaron.

Las piras tienen su origen en antiguas costumbres paganas, pero el cris-
tianismo las transformd, ya que se dejaron de utilizar para la incineracién del
difunto colocado sobre ellas. Sin embargo, el fuego es un elemento que
continud presente por la gran cantidad de velas que las adormaban y que, al
encenderse, recordaban su funcién original. La luz era primordial para provocar
un efecto maravilloso en ¢l catafaico. En la descripcidn de la pira construida
para las honras del primer conde de Regla se decia quc las velas “daban con
trémulas voces claras sefias del quebranto que lloraban”. 120

Era costumbre cubrir el timulo, casi literalmeate, con gran cantidad de
velas, lo que llegaba a representar un peligro real para los asistentes a la
ceremenia. Incluso se sabe que enalgunos casos se prevenian algunas personas
con cubos de agua debajo del menumento o enlugares estratégicos de la iglesia
para evitar desgracias 1?1

El exceso no sélo debia evitarse por cuestiones de seguridad, sino de celo
jerdrquico. Como ya hemos visto en relacién con los lutos, la legislacidn
parecia no ser realmente respetada y em necesario reiterarla. Quien pusiera
un timulo con “mds Iuces que las prefinidas en cualquier entierro, honras y
cabo del aiio”, debia pagar una multa de mil pesos.2

A la luz de estas prohibiciones, pueden explicarse algunas alusiones ¢n
las descripciones de los nirmulos. Por ejemplo, en relacién con el que se erigié
en Querétaro para honrar al tercer marqués de Villar del Aguila, se sefiala:

Gjos faltaban para ver el ligubre especticulo que objetindose con aquel nimero de luces, que
s¢ proporcion convenicate para no oscurecer los aparaios debidos sélo a personas reales, con
toda esto tan refulgente, que mis que representacién ldbsega de un sepulcro, parecia Casa del
Sol, Vesubio encendido, Ethna abrasado o flamante Mongiveto.!?

Si miramos con atencion la figura 6.4 de dicha pira, podemos calcular m4s
de 400 velas encendidas en él, cantidad que no desmerece {rente a las comrespon-
dientes a los timulos reales reproducidos por De la Maza para México y por
Berlin y Lujdn Mufioz para Guatemala, Las luces se distribuian sobre todo en
figuras que simulaban candeleros en los cuatro dngulos, coronados con un cirio,

19 Maza, 1946, p. 173,

120 puz b ViLLA Franca, 1782, p. 13.
121 370 Re1a, 1990, p. 124.

12 B pea, 1981, 1. 1, pp. 222-223.

1B CASTRILLON, 1744, p. 13.



282 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

Ficura 6.4
Pira del marqués del Villar del Aguila, Querétaro, 1744

Tomado de Maza, 1946, p. 75.
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Por otro lado, se sabe que, alrededor de 1785, sc emitid un edicto arzobispal
que establecia que “en todo género de funciones y entierros que se hiciesen
en las iglesias de la capital, no se pusiesen mds de scis velas en los altares,
doce estando presente el Santisimo y 40 en los monumentos”. Ante fa queja del
gremio de cereros de que tal disposicién les resultaba altamente perjudicial,
las autoridades eclesidsiicas explicaron que las razones de su expedicién “eran la
carestia de la cera en aquel tiempo y los cortos fondos de los conventos,
parroquias y cofradias” 124

81 bien es cierto que cn los enticrros de los estratos sociales de menores
recursos sc aprovechaban las limosnas y 1a ayuda de las cofradias, hay que tomar
en cuenta que, en el caso de los nobles, el gasto de este material era cubietto por
los deudos del difunto. Finalmente, era la nobleza, junto con las altas jerarquias
civiles y cclesidsticas, quicn mds invertia en las funciones fincbres.

Por ¢jemplo, en el entierro del segundo marqués de Vivanco se gastaron
44 pesos por el alquiler de 100 hachas comenzadas, su merma y la reposicién
de las quebradas.)? El hecho de alquilarlas en vez de comprarlas revela que ¢l
costo de la cera en Nueva Espaha era muy alto, debido al monopolio que
ejercia Castilla sobre la cera: a mediados del siglo vl la libra de cera costaba
poco mas de un peso.l2

Las velas podian ser blancas o amarillas y su tamafic y peso variaba de
acuerdo con la funcidn que tenian: cirios de altar, hachas dc los pobres
que acompanaban el cortejo o cinios de penitentes. Estos objelos tenian un
significado simbdlico, representado en sus tres elementos: la “cera, que elabord
la abeja virgen, significa la carne de Cristo, que engendré la Virgen Maria; el
pabilo, representa su alma, y la llama simboliza su divinidad” 127

A pesar de lo fugaz de su existencia, algunas dc las piras traspasaron el
umbral de la inmortalidad por medio de grabados y litografias, o incluso gracias
a sus detalladas descripciones que se inclufan en los sermones finebres, lo
que nos permite conocer sus caracteristicas generales y particulares.128

Aunque tiene relacidn temdtica pero no geogrifica con nuestro tema de
estudio, no podemes dejar de mencionar el témulo que se hizo en Guatemala
para celebrar las exequias del primer marqués de Aycinena, fallecido en
1796.12° Por la descripcidn, se hace evidente que era impresionante, aunque

124 agt, México, 1134

123 Hacha: vela grande y gruesa de cera, de [igura cuadrada y con cuatro pabilos. RAMIREZ ef
al., 1992, p. 255. 46N, Vinculos, 214, exp. 4.

126 BazaRTE v MaLVIDO, 1991, pp. 81-82.

127 pEpER GaDaw, 1986, p. 113,

128 Yéanse en la bibliogratia MARIN, 1699; ARIAS DE [BARRA, 1729 y CARRANZA, 1739 para
conocer los titwlos de los sermoncs anteriores al periodo estudiado pero que contienen las descripciones
de los timulos de tres nobles damas. Para la época que nos ocupa, solamenle contamos con las des-
cripciones de CASTRILLON, 1744 y Ruiz DE ViLLA Franca, 1782,

1% BepLiv v LUTAN Murioz, 1983, pp. 62-63.
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no llegé a ser utilizado. La razdn fue que, poco antes de colocarle en la iglesia,
s¢ publicé un bando que reiteraba una antigua ley sobre las caracteristicas de
los timulos. Los autores que se han ocupado del asunto suponen que se dio
a la luz la orden para impedir el exceso del timulo dedicado al noble, el cual
era mayor que el levantado por la muerte de Carlos III. La citada ley decia
que la elevacidén de las tumbas “debe ceilirse a una altura limitada como de
solas tres varas desde ¢l suelo para toda clase de personas de cualesquiera
condicién que sean, con prohibicién absoluta de erigirse tiimulo que acerque
o pueda equivocarse con la forma, suntuosidad y traza que se emplea en las
personas reales, a quienes solamente pertenecen estas ceremonias™.’*® Los dos
metros y medio estipulados no se respetaban, como lo demuestran los dos ni-
mulos coloniales que se conservan casi completos.

El primero de ¢llos, perteneciente a la Orden Carmelita de la ciudad de
Toluca y custodiado por el Museo de Bellas Artes de Toluca y el Instituto
Mexiquense de la Cultura alcanza la altura de 3.24 metros, distribuidos en
cuatro cuerpos, El segundo, actualmente en el Museo de Arte Colonial en la
casa Humboldt de Taxco, alcanza 3.84 metros uniendo sus tres cuerpos.!?!

Por otro lado, de acuerdo con el grabado y la descripeidn de la pira levantada
en honor del tercer marqués de Villar del Aguila, éste tenfa seis cuerpos y sélo
su base ya alcanzaba una alfura de dos varas. El timulo de 1as exequias del primer
conde de Regla tenia cinco cuerpos, pues se consideraba que uno solo no seria
capaz de contener todo el peso de sus miiltiples empresas, actos y hazafias.

Con madera bien trabada se construia una pira en forma de pirdmide,
figura cominmente utilizada a ambos lados del mar; era una “alegoria de la vida
humana, compuesta de cuerpo y alma, pues su imagen nace de la tierra
y cuanto més se eleva, tanto m4s se sutiliza y perfecciona”.132 La estructura
solia cubrirse con magnificas telas y, en el caso del monumento construido
para el primer conde de Regla, se le pintd, a fin de que diera la itnpresidn de
estar elaborado con mirmoles y jaspes.i3

En las cuatro caras de cada uno de los cuerpos se plasmaban representa-
ciones plisticas alusivas a la vida, acciones, virtudes, sentimientos y muerte
del homenajeado, simbolos que solian acompafarse con versos explicativos.
Estos jeroglificos pintados en los lienzos estaban en relacién directa no sélo
com las virtudes del difunto sino con su nombre propio, pero también eran la
representacion pldstica de la muerte a través de esqueletos y calaveras.

Con el paso del tiempo, los estilos de los timulos cambiaron, de tal manera
gue en el baroco eran monumentos no para perpetuar la memoria del difunto

130 Bando de 20 de junio de 1796 en Guatemala, incluido en Berum v Lusin Mutioz, 1983, pp.
86-87.

131 yaraas Luco, 1983, p. 50 y Prano NOREZ v BaroUERO Dtaz, 1991, p. $8.

32 v ARELA, 1990, p. 114.

133 puLz DE ViLLA Franca, 1782.
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sino su gloria en éste y el otro mundo. Incluso se ha llegado a decir que poco
a poco perdieron su inspiracién religiosa inicial para convertirse en obras
sociales y artisticas. No se usaban ya para el culto del muerto en cuanto cadédver,
sino del hombre como persona social. Las representaciones pldsticas del siglo
XVII recuerdan, segun Francisco de la Maza, “no la muerte, sino la vida; no
el espiritu, sino el cuerpo, no la salvacién, sino la memoria histérica”. 134

Asi, por ejemplo, en 1782, la pira del primer conde de Regla mostraba,
en su segundo cuerpo, imigenes que recordaban sus buenas obras civiles y
religiosas, como el establecimiento de misiones en el rio San Sab4, la ayuda propor-
cionada por la redificacién de los colegios apostélicos de Querétaro, México y
Pachuca, la fundacién del Monte de Piedad y, finalmente, el navio Santa Maria de
Regla que habia regalado a la Corona espafiola. Otras imdgenes aludian a su
fe y a la tranquilidad y templanza de su espiritu. En uno de los costados podia
leerse la siguiente lira:

Pantedn iriste, ;hasta dénde

Pretendes levantar altivo el vuelo?

Si es a buscar al conde

Haces bien de encubrarte al mismo cielo,
Que a esa region lucida

Gui6 siempre a Pedro el curso de su vida.

Los temas tratados en la pira del marqués de Villar del Aguila, en 1744,
estaban directamente relacionados con su generosidad al costear y trabajar
en Ja introduccidn del agua potable en Querétaro, el agradecimiento de dicha
villa hacia su benefactor y la “vulgar pintura de la muerte”. Estos y otros
senfimientos quedaron plasmados, ademds de unas quintillas que ocupaban
el tercer cuerpo del monumento:

Murid el marqués del Villar
Y a Querétaro en despojos
Le dejo en ojos un mar
Porque no faltasen ojos
Con que su muerte llorar
[-]
No dejen, pues, de Horar
Ni de vestir negros [utos
Que serd muy de potar
Ver con los ojos enjutos
Mueno el marqués def Villar.

134 Maza, 1946, p. 174,
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Al celebrarse las honras, hacfa tiempo que el caddver yacia en las entraias
de la tierra. Por ello se ulilizaban sustitutos simbdlicos: en el caso del conde de
Regla se habian colocado las insignias de la orden de Calatrava, de la que era
miembro, y lo mismo se hizo en el dzl tercer marqués de Villar del Aguila.

Los timulos adquirieron un “puro recuerdo simbdlico”,'35 ya que se des-
barataban al terminar la funcién; se retiraban los adornos y las velas quemadas.
Sin embargo, algunas de sus piezas se guardaban y volvian & utilizarse con
variaciones en otras funciones o entierros.

LA MEMORIA DE LA MUERTE

La muerte de un noble no implicaba su desaparicién de la memoria colectiva.
Familiares, amigos, beneficiados y dendos se encargaban de mantenerlo vivo a
través de distintos mecanismos. En primer lugar, el noble trascendia en sus
descendientes por haberles dado la vida, pero también por haberles inculcado una
serie de preceptos para sostener su estatus. En muchas ocasiones, ademds de la
herencia en términos monetarios, el noble habia dejado algunos objetos muy
personales (joyas, imdgenes, ropa, libros) para mantener vivo su recuerdo. Igual-
mente, era evocado por algunas cbras materiales, tanto civiles como religiosas.
La misericordia demostrada hacia sus congéneres a través de limosnas le aseguraba
igualmente la remembranza entre los favorecidos por esas acciones,

Dentro de la costumbre de conmemorar las virtudes heroicas y las morales,
se inscribe el epitafio, al que Vovelle considera una vanidad pdéstuma.!36

En el cemenlerio de San Sebastidn de Guanajuato, anexo al templo del
mismo nombre, dedicado en 1782, se conserva un monumento de piedra, sin
adornos, con el siguiente epitafio grabado:

Aquiviven las cenizas de don Antonio Obregbn y BARRERA, Gltimo conde de Valenciana. Menos
grande por su titulo gue por sus virtudes. Fallecié en esta capital en 4 de jurio de MDocox00mt
y la ternura filial le dedica afectuosa esta finebre memoria.

Desafortunadamente, este testimonio es casi tnico en su género, ya que
el paso del tiempo, y las continuas redificaciones de los sitios de entierro han
borrado esas huellas del pasado.'*” Sin embargo, ofrece la posibilidad de
analizar una inscripcién noble. En primer lugar, sobreszle la concepcién segiin
la cual las cenizas, mds que descansar, viven. Ademds, no aparece ninguna
“interpelacidn al caminante”, como dirfa Ari¢s, para que, a 1a vista del monuw-

135 Maza, 1946, p. 12.
136 voveLLs, 1974, p. 111,
13 Para un estudio sobre los epitafios, véase LATTIMORE, 1942.
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mento, éste dedicara unas oraciones al difunto y, a la vez, reflexionara sobre
su propia muerte.!3#

Liama la atencidn el hecho de que se destaque su segundo apellido, ponién-
dolo con mayisculas, dando a entender su preferencia sentimental hacia su
madre. El padre le habia dado el titulo de conde, pero sus virtudes eran mds
importantes. La celebridad de una distincién nobiliaria no era considerada
como via infalible para alcanzar la inmortalidad en la tierra y en el ciclo, sino
que se apelaba mds bien a las cualidades espirituales. La inclusidn de la fecha
exacta de muerte era comiin en los epitafios, aunque solia omitirse 1a del naci-
miento y en tode caso se indicaba la edad en la que habia fallecido.

Por otro lado, la frasc de “ternura filial” nos indica que el epitafio lo
mandé poner su hija natural, Antonio Maria Delores de los Angeles Obregén,
nacida de su unién con una mestiza y casada con José Maria Camacho,
inspector de milicias de Guanajuato. El conde la reconocid oficialmente, y en
su testamento la nombrd albacea y heredera de la mitad de sus bienes.13? Ella
manifestaba suafecto hacia su progenitor dedicindole “esta fiinebre memoria™.

En el pantedn de San Fernando, en la ciudad de México, se han conservado
algunas inscripciones del siglo XIX pertenecientes a miembros de una misma
familia. La primera dice, simpiemente: “Fl sefior don José Mara Valdivielso.
Marzo 28 de 1836”. Este era el quinto marqués de Aguayo, y a su lado se puede
leer todavia la de su consorte: “ Antonia Villamil de Valdivielso, 20 de noviembre
dc 18647, Existia, ademds, una lipida de una de las hijas de ambos: “La sciiora
dona Dolores Valdivielso. Junio 7 de 18417.1%0 En estos tres ejemplos se hace
evidente la costumbre de que los miembros de una misma familia permanecieran
juntos bajo tierra. Ademds, las tres destacan por lo escueto de su contenido, hecho
que nos hace pensar una vez mds en la bumildad buscada por algunos miembros
de la nobleza, quienes destacaban por la sencillez de sus inscripciones.

En la hacienda del Molino de las Flores, cercana a Texcoco, denlio de
una capilla familiar, se pueden leer actualmente dos epitafios de nobles. El
primero, grabado en un obelisco de mdrmol, es del séptimo marqués de
Salvatierra. En uno de los cuatro lados, con vista al poniente, se representa su
escudo de armas. En el lado que mira al oriente, acompahado de dos antorchas
invertidas, se lee el siguiente texto:

A ia memoris del Exmo. sefior don Miguel GerSnimo Lépez de Peralia, Urrutia de
Vergara Alfonzo Flores de Valdés, Alborros, Gémez de Cervantes Velasco Padilta y Obando,
marqués de Salvatierra.

138 ARibs, 1984, pp. 185-188.

139 4 4G, Protocolo Cabildo, 1833, 29 de marzo de 1833, testamente de conde de la Valen-
ciana [I.

Y0 fnscripciones, 1846, pp. 4 y 10.
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Por ¢l lado norte, continia la inscripcién:

Fue maestrante de la real de Ronda, firmé la acta de Independencia de México, capitda de
guardias del emperador Yturbide, gran cruz de 1a imperial orden de Guadalupe, general de
brigada, consejero de Eslado, senador, diputade, gobernador, alcalde, regidor y notable.

Finalmente, al sur s¢ indica:

Naci6 en México el 21 de marzo de 1789. Murid el dia 4 de marzo de 1864, Sus hijos le consagran
este mauseleo,

Esta inscripcién es una verdadera relacién de méritos y scrvicios plasmada
en piedra, destacando su colaboracidn a ta Independencia, asi como al efimero
imperio de Iturbide, privada de cualquier connotacidn religiosa.

La otra ldpida del lugar citado contiene el siguiente texio bajo el escudo
de armas:

Resios del Exmo. sefior general don José Marfa Gémez de Cervantes y Velasco 12° conde de
Santiago Calimaya, Marqués de Salinas del Rio Pisucrga, Adelantado perpetuo de las Tslas
Filipinas, gentil hombre de cdmara de su majesiad, con enirada, caballero maestranie de Ronda,
seior de las casas de Castilla y Sosa, mayorazgo de Cervantes, Altamirano, la Llave, 1a Higuera,
Urrutia de Vergara, Arévalo y Legazpi, & & [etcétera], Gran cruz de fa orden de Guadalupe,
comendador ¥ caballero de las de Isabel ia Caidlica y Carlos III, miembro de la Juata Soberana
que declars la Independencia de México en 1821, consejero de Estado & &. Murié en el Sefor
¢l 3 de sepliembre de 1856. Se trasladaron sus restos a este panteén del Molino de Flores en
octubre de 1894, RI.P.

A pesar de que la inscripcidn data de la época porfiriana, la vecacidn
cristiana de esta familia perdura.

A pattir del cuarto decenio del siglo XIX se publicaron en México varias
obras dedicadas para “satisfacer los deseos e interés que han tomado muchas
personas por obtener las poesias o inscripciones de sus padres, parientes,
amigos o conocidos que yacen en la morada de los justos, y que les recuerdan
la memoria de haber contribuido algiin dia a hacerles la vida mds grata”.141

Dichos cuademillos se dedicaron a los panteones de San Fernando, san-
tuario de Maria Santisima de los Angeles, San Pablo y Santa Paula. En ellos
se recogicron algunos epitafios de los nobles.

Con ¢! mimero uno de los adultos, en el panteén de San Fernando, se lec
la siguiente inscripeidn:

En 26 de diciembre de 1841 fallecid el excelentisimo seiior geaeral de divisién don José Morén
y fue sepullado en este pantedn el 29 del mismo mes.

4 Pantesn, 1843, p. 1.
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Buen hijo, tierno esposo, buen hermano
Padre ¢jemplar, amigo consscuente
Distinguido y virtuoso ciudadano
Hombre ilustrado y general valiente.
Amaante de la ley ¥ mexicano

Praicctor de la vinda ¢ indigenic

A la tierra dejé con Ja dulzura

Propia del aima bondadosa y pura.' 2

El consorte de a tercera marquesa de Vivanco habia sido un destacado militar
realista y opositor de Iturbide, que llegé a ocupar el ministerio de Guerra y Marina
con Antonio Lépez de Santa Anna. Su epitafio es pricticamente un relato bio-
grifico no sélo de sus virtudes heroicas sino también de las monales.

Por su parte, en el pantedn o cementerio del santuario de Marfa Santisima
de los Angeles, vista al norte, existia todavia en 1842 la siguiente inscripcién:
“Don Manuel de Heras Soto, fallecié a la edad de 55 afios, el dia 13 de julio
de 1837. Sus hijos consagran esta ldpida a su grata memoria. R.LP.”1* Aunque
habifa ostentado el titulo de segundo conde de Heras Soto desde 1814 y habia
ocupado algunes cargos en el gobierno independiente, lo mds destacado era
su papel de padre. Ademds, en esta inscripcidén de mediados del siglo XIX se
incluyé el deseo de que su alma descansara eternamente.

Estos epitafios parecen haber sido redactados por los descendientes de los
difuntos. Sin embargo, el tercer conde de Regla lo disenid personalmente e
incluyd su texto en su testamento, “ordenando que mis albaceas cuiden cubra
siempre mi sepaltura una lipida con la inscripcidn que sigue:

Aqui espera

la resurrecidn de la came,

Pedro José Romere de Terreros:
dltimo conde de Xala y de Regla;
marqués de San Cristébal,

general de los ejércitos de 1a Repiblica
Mexicana

Nacid ¢n México a 1 de nov. de 1788
y

Mueid ::: de 12 de 18::

Orad por €114

Aqui se hace hincapié no sélo en sus miiltiples titulos de nobleza, sino
también en su calidad de militar y en su papel como forjador de una nueva

14 tnscripciones, 1846, p. 4.

143 Pantedn, s.a, p. 12.

144 AN, MANUEL GARCIA ROMERO, ndm. 286, 1 de febrero de 1831, testarnento del conde de
Regla Iil.
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patria. En €l se mezcla el viejo orden con el nuevo, en que libertad y honor
se definen con otro tipo de valores. Ademds, conserva un sentimiento religioso
muy acendrado, manifiesto en su creencia en la resurreccién y en la invitacién
al caminante para que lo incluyera en sus oraciones.

Segiin Louis-Vincent Thomas, el afin coleccionista de! hombre hacia
ciertos objetos es una manera de asegurar la perpetuidad de su memoria. Se
sabe que el tercer conde de Pefiasco habia reunido una valiosa coleccion de
objetos cientilicos y artisticos. Dicho “Museo de Curiosidades” no permanecid
en manos de la familia, ya que en 1836 se ofrecid rematarlo al mejor postor.143
Este remate podia haber sido causado por problemas financieros o por el deseo
de que quedara en manos de quien supiera apreciarlo. Pero no todos los objetos
poseidos por los difuntos desaparecieron de la vida de los sobreviventes.
Algunos fueron conservados celosa y piadosamente. 1%

Otra forma de trascendencia de los nobles era a través de los sermones
fiinebres, algunos de los cuales, como hemos visto, eran publicados e incluso
reimpresos. Valdria la pena analizar el contenido de los sermones fiinebres, y
no s6io de los predicados en honor de los miembros de la nobleza novohispana,
para contrastar la religiosidad y el discurso del predicador, con la mentalidad
del sujeto digno de tal homenaje.

Las necrologias y rasgos biogrificos de los nobles, plasmados en papel,
también mantenian vivo el recuerdo de ciertos personajes. Por iiltimo, cabe
destacar el papel de los retratos en la preservacién de la memoria. En Europa
existia la costumbre de mantener las llamadas “salas de linaje”, en las que se
conservaban pinturas de los antepasados. Esta prictica, al parecer, no fue tan
difundida en Nueva Espaiia, pero la existencia de nuiltiples retratos de nobles
testimonian el culto al antepasado.l4?

En ellos se representa a esos personajes tal vez sin todo el realismo
deseado, pero destacando los atributos de sus estatvs, es decir su blasén,
nombre y apellido, asi como vestimenta, adomos, relojes, abanicos, pulsera y
chiqueadores.

En el caso de dos familias, se hicieron retratos en conjunto, como aquellos
que representan a los condes de Pefiasco con la Virgen de Guadalupe (1771) y
la Virgen del Rosario. Asimismo, destaca la de los Fagoaga, incluyendo al marqués
del Apartado, al pie de 1a Virgen de Arinzazu, verdadera reconstruccicn ideal de
la familia, ya que en ella conviven vivos y muertos, todos en edad incierta 1%

Es interesante el hecho de que algunas pinturas fueran péstumas, hecho
que se reconoce por la inclusién de la fecha de muerte del personaje. Entre

S Murcuta, 1846.

1% Thomas, 1993, pp. 196-197.

17 yease el catdloge de Retrato, 1991,

14 para una interpretacion de esta pintura, véase CORTINA PORTILLA, 1986,
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ellas destacan la del marqués de Monsermate, que lo representa con hibito,
aunque no era religioso. Igpualmente notable es el retrato del conde de Rul,
fallecido en 1812, realizado en ¢l decenio de 1840.

Existen pinturas de dos nobles representados poco después de fallecidos,
recibiendo un homenaje péstumo durante el velorio y antes de bajar al sepulcro.
En el capitulo anterior nos hemos referido al retrato finebre del conde de Sierma
Gorda. FEl otro es el de la quinta marquesa de Salvatierra y novena condesa de
Santiage Calimaya. Ella estd recostada sobre un almobaddén con crespones
negros, con un semblante que muestra screnidad e incluso insinda una leve
sonrisa. La senora viste un hibito con flores bordadas, sus manos estin metidas
en las mangas, coronada con flores y sostiene unas azucenas. El elemento floral
estd también presente en otra pintura que la muestra en vida, engalanada con
joyas, perias, bordados de flores en el vestido y sosteniendo en la mano derecha
una rosa, probablemente como simbolo de virginidad.1%

En las dos pinturas en que los nobles estdn representados después de su
muerte, el semblante refleja serenidad y no hay en €l huellas del rictus de la
agonia ni de los achagues e imperfecciones causadas por el paso del tiempo.
Con esa imagen es como han pervivide en la memoria colectiva,

Y9 Retrato, 1991, pp. 35 y 63.






EPILOGO

El llamado Nuevo Mundo import$ las jerarquias sociales europeas, concreta-
mente las espafiolas, si bien con algunas modificaciones. Una de las principales
diferencias en Nueva Espaiia fue la formacién tardia de una aristocracia,
que quedd como un pequeioc sector en 1a cima de un complejo esquema
social que intentaba dar cabida a todas las calidades étnicas.

Hugo Nutini ha considerado que, en la época virreinal, la aristocracia era
una clase superior definida como un sector en la cumbre del sistema de
estratificacidn occidental en términos politicos, econdmicos y sociales. Asi-
mismo, estimd que era un modelo de costumbres y mentalidades, al cual
trataban de emular las otras clases en busca de ascenso social.!

Como ha podide verse a lo large de esta investigacidn, la nobleza se dife-
renciaba por su estatuto juridico y tenia un estilo de vida peculiar, que se
patentizaba, entre ofras cosas, a través de la riqueza, el honor, el prestigio y
los vinculos familiares. Adem4s, los nobles se caracterizaban por ser el sector
mds consciente de su elevada posicidn social.

Para entender las actitudes adoptadas por la nobleza novohispana ante la
mauerte, ha sido necesario tener en consideracién diversos factores. En primer
lugar, se tomaron en cuenta las caracteristicas particulares de los nobles, tanto
a fines de la época colonial como en los primeros decenios del México
independiente. Se hizo evidente que la supresién de los titulos en el afio de
1826 implicd un cambio en términos juridicos, ya que el sistema republicano
impedia la existencia de distinciones nobiliarias, tipicas de una monarquia.
Sin embargo, el cambio nominativo no fue el dnico, sino que se b’ ) también
patente una modificacién de actitudes en el sentido de que se interiorizaron
costumbres y tradiciones que se limitaron a 4mbitos mds estrechos.

Los ricos y los poderosos, que durante Ja época colonial vieron la culmi-
nacién de sus logros en la obtencién de un titulo de nobleza sancionado por
ia Corona espafiola, debieron readzptarse a la nueva realidad mexicana y fueron
incorpordndose a las filas del poder politico, econémico y social del pais in-
dependiente.

La constitucién de la familia entre los nobles y las relaciones que se establecian
dentro suyo sufrieron modificaciones apenas perceptibles 2 lo largo del periodo

! NuTea, 1995, p. 42.
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estudiado; estos cambios, como otros aspectos de la historia de las mentali-
dades, se reflejan en periodos de mayor duracién que el aqui considerado.

Entre los nobles, la herencia se transmitia no sélo en términos materiales
sino que adquind una carga simbdlica al dejar a los herederos una serie de
preceptos para guiar sus acciones futuras, en los cuales se prestaba especial
atencion a la conservacidn de una conducla digna de un noble. Ademds, con
la jerarquizacién de los beneficiarios de los bienes matenales, se tomaban cn
cuenta las circunstancias particulares de cada uno de los descendientes, acciones
que llevaban un fuerte seflo patriarcal y se extendian a diversos dmbitos.

Las relaciones alectivas se reforzaban a través de las manifestaciones cari-
flosas hacia consortes, hijos, parientes y aliegados. Aunque observamos muestras
de tales sentimientos en documentos de caricter oficial, como los testamentos,
no dudamos que las palabras afectuosas fueran mds frecuentes en papeles
privados, pero s¢ manifestaban también en las acciones implicitas a lo largo
de los escritos.

Llama la atencidn el retraso en la edad al matrimonio de los varones
nobles, fenémeno que no parece ser compartido por los otros estratos sociales.
En ¢l caso de las mujeres nobles, su pauta matrimonial estuvo mds cercana a
la espafiola. Por otro lado, el elevado mimero de hijos procreados se explica
en funcidn del desec de preservar el linaje, mds que por la necesidad de conlar
con mayor mimero de brazos productivos,

Cabe destacar la existencia de algunas familias “irregulares” en el sentido de
que transgredian las normas generalizadas de concepeidn y procreacién dentro
del matrimonio, ¢ incluso rompian este sagrado vinculo. Si bien existia cierta
tolerancia frente a los hijos naturales, las actitudes de los nobles hacia ellos
iban desde los extremos de la manutencion en secreto hasta el reconocimiento
publice, sobre todo en el siglo XIX.

Como se demucstra en este esiudio, la muerte es un punio de interseccion
entre lo terrenal y lo espiritual, lo individual y lo colectivo, lo piblico y privado.
Aungue estos elementos son comunes a otros ritos de paso, como ¢l bautizo
o el matrimonio, la diferencia radica en que el trance hacia la muerte se volvia
fa hora de la verdad. Ei noble moribundo, que habia obrado de acuerdo con
sus creencias durante toda su vida, en el momento de preparar su disposicién
testamentaria o de enfrentarse a Ja factibilidad de la muerte se dejaba influir
cn algin momento, por prejuicios y miedo. Con ello no sélo se revelaba su
cosmovision, sino aquellas ideas que le habian inculcado sus lecturas, su
confesor, su familia y sus allegadoes, quienes lograron, en cierlos casos, hacerlo
cambiar de opinidén en ¢l dltimo momento de su vida.

Cada sociedad ha desarrollado una serie de creencias, valores, ceremonias
y nituales (una cuitura de la muerte) para ayudar a sus miembros a enfrentar
¢l iérmino de la vida. En ese sentido, las relaciones de los nobles con ¢l mundo
divino creaban una compleja red de proteccidn para evitar 1a caida de las almas
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en un abismo no deseado. Las actitudes de os nobles ante la muerte eran parte
de la herencia cultural que flotaba en el ambiente, pero tenian a la vez una
especificidad propia.

En ese sentido, se hace evidente una diferencia entre una eleccién personal
y el inconsciente colectivo. Los ritos que rodeaban a la muerte podian ser el
resultado de una opcién voluntaria o revelar las mutaciones atin ms incons-
cientes de una sensibilidad colectiva en vias de modificacién, de actitudes
diferentes frente a la vida y la muerte.

Los nobles buscaban, como todos los miembros de la sociedad, la salvacién
de sus almas, pero sus actitudes eran también ¢l resultado de un proceso de
consolidacion de elementos necesarios para reforzar su identidad y asegurar
la permanencia del grupo y proporcionar mayor prestigio a la nobleza. Por
ello, al encontrarse en el umbral entre 1a vida y 1a muerte, recurrian a valores
y simbolos que satisfacian sus requerimientos espirituales y materiales.

Las ideas acerca de la muerte y la toma de conciencia de su inminencia
se volvieron un mecanismo de reconocimiento sectorial que generd una serie
de ritos. Estos eran un elemento diferenciador ¥y, a la vez, afectaban a mon-
bundos, difuntos y sebrevivientes. La muerte desencadenaba y, paralelamente,
estimulaba una serie de procesos que inchiian —de diversas formas— a los
seciores.

En el terreno espiritual, ¢l deceso del nobie favorecia el culto religioso
en diferentes niveles, como por ejemplo, mediante la fundacién de capelianias
que incorporaban fervorosos ministros de la fe, la distribucién de limosnas a
los pobres a cambio de una oracién por el alma del difunto y la construccién
y embellecimiento de lugares sagrados donde se propagara el culto, entre otros.
Podemos considerar que dichas acciones nosélo se llevaban a cabo por cumplir
con las costumbres establecidas, sino que podemos reconocer en ellas un acto
que vinculaba la vida matenal y la espiritual de los nobles. En forma paralela,
aseguraban su trdnsito hacia el reino de los cielos y dejaban en la tierra muestras
palpables de su piedad.

De manera particular, las pautas de conducta establecidas por los nobles
mds antiguos eran repetidas por los miembros de mds reciente ingreso. Sin
embargo, se fueron incorporando lentamente nuevos comportamientos que
modificaron la conducta y finalmente 1a cosmovisién de los nobles. De hecho,
la nobleza era un grupe en evolucién constante que supo conservar ciertas
pricticas sociales y, a la vez, traté de adaptarse a los cambios politicos vy
sociales del México independiente. En tiltima instancia, la muerte dejé de ser
un elemento de socializacién y dio pie a pricticas de exclusividad elitista.

Durante los 100 afios abarcados aqui, pervivié la creencia de que la
devocion y la piedad eran las llaves que abrian las puertas del mds alid. El
hecho de encontrar este lipo de manifestaciones durante practicamente toda
la centuria analizada nos permite intuir la inexistencia de un proceso general
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de descristianizacion, al menos con las caracteristicas particulares que encontrd
Michel Vovelle para la Francia del siglo X Vil

Sin embargo, podemos percibir cieras rupturas. Hasta la primera mitad
del siglo xviii, los nobles que enfrentaban la factibilidad de la muerte se sentian
en la necesidad de detallar exhaustivamente y por escrito cada una de las
précticas que se debian realizar después de su deceso. Con los aires liberales,
los nobles adoptaron una actitud mds flexible que se reflejaba en la confianza
y arbitrio de todos aguelios que estaban obligados a cumplir sus iltimas
voluntades.

En ese caso, la familia, los consortes e hijos no debian defraudar la
confianza depositada en ellos, sino que tenian el compromiso de cumplir
cabalmente hasta el menor deseo de) difunto. Al llevar a cabo esia tarea,
obraban no sdlo en calidad de albaceas sino de preservadores de un linaje para
que las aspiraciones de sus parientes llegaran a feliz cumplimiento. En cierto
sentido, la propia sangre se convirtié en un medio de legitimar la confianza,
prescindiendo de la necesidad de una legalizacién de los deseos.

Pero los deseos y realidades a veces entraban en un juego contradictorio
en la ceremonia de 1la muernte. Por un lado, estaban las manilestaciones de las
iiltimas voluntades de los testadores, y por el otro, el acato o desacato a las mis-
mas. Hemos visto cémo hombres prominentes rechazaban cualquier honra y
compaiia al momento de su muerte. Estas intenciones fueron respetadas, al
menos parcialmente, ya que con posterioridad los nobles difuntos recibieron
un homenaje postumo en las exequias. No era posible dejar pasar la oportu-
nidad de que ciertos scctores sociales ostentaran publicamente sus sentimientos
por la pérdida de uno de sus miembros prominentes, aunque tal acto implicara
¢l incumplimiento de una promesa hecha al agonizante.

Asimismo, es notoria la reduccidn del culto de la muerie a2 un dmbito cada
vez mds estrecho y famikiar, con exclusidn de los amplios sectores sociales,
Con ello, se hizo patente una interorizacidn de la religion y de una fe que
intentaba despojarse de sus vestiduras mundanas.

Es evidente que los nobles acataban fielmente los preceptos que la Iglesia
catdlica inculcaba a todos sus feligreses. Dichas ensefanzas crislianas se
combinaban con las tradiciones fainiliares y se correspondian con las ideas de
su tiempo, es decir con la menialidad del momento histérico. Con el transcurso
de los anos, sin dejar de ser fervieates devetos, los nobles aminoraron sus de-
mostraciones piadosas y disminuyeron cuantitativa y cualitativamente su par-
ticipacién en €l culto religioso.

A lo largo del periodo estudiado, se fue haciendo evidente un cambio
cualilativo en la religiosidad y la devocidn. La piedad sc fue manifestando
paulatinamente de una forma mds intima, menos apegada a detalles materiales.
Esta actitud explica la tendencia que se nota a partir de 1800, de salicitar
entierros humildes, sin pompa e incluso secretos, prefiriendo destinar el dinero
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a la celebracidn de misas en lugar de satisfacer las necesidades sociales de una
ceremonia ostentesa. Igualmente, proporciona sentido a la disminucién de
honras funebres, semones y piras.

Las relaciones de los miembros de la nobleza novohispana con el mundo
terrenal eran de naturaleza muy diversa. A la hora de la muerte, procuraban
satisfacer las necesidades materiales de quienes quedaban tras de si, pero
también debian velar por su propio futuro en el més alld.

La devocién hacia miembros de la corte celestial implicaba reciprocidad.
Los cuidados y favores recibidos por los hombres motivaban que éstos con-
tribuyeran a la propagacién del culto hacia determinados santos. Por otro lado,
cuando la relacién se establecia conlos pobres, existia otro tipo de reciprocidad.
Come éstos no podian comesponder al beneficio recibido en términos mate-
riales, lo hacian con lo dnico que estaba a su alcance: honrando al benefactor
con la accién de gracias dirigida a la divinidad para que ésta velara por el
difunto y alcanzara la salvacién de su alma.

En funcién de lo anterior, pueden distinguirse al menos tres distintos
momentos en torno a la muerte. El primero, de naturaleza mds {ntima, tenia
caracteristicas tan especificas como la familia en cuyo seno se producia el
deceso. El segundo rompia el 4mbito de lo familiar y permitia la intervencidn de
elementos externos que sancionaban la muerte desde el punto de vista religioso,
politico, médico, juridico, social. Finaimente, el difunto ingresaba totalmente
al dominio publico y se hacia acreedor a todo tipo de demostraciones hacia
Su persona y sus sobrevivientes.

Por otro lado, llama la atencién el hecho de que fuera menos de la quinta
parte del universo documental la que fuviera explicitadas las intenciones
devocionales y piadosas de los nobles. Por lo general, quienes se preocupaban
por dejar legados piadoses y caritativos eran los mismos que fundaban cape-
Hanias y hacian distintas aportaciones al culto religioso.

Las fuentes no permiten conocer cudles fueron las actitudes del resto de
los nobles, razén por la que seria dificil establecer un patrén general. Sin
embargo, esto no implica que hubieran perdido el sentido religioso sino que
é€se se habia modificado. No hay que olvidar que el aumento en la confianza
depositada en los miembros de la familia hizo que los nobles fueran menos
explicitos en los documentos en lo que se refiere a sus deseos.

Al inicio de la investigacidén, pensdbamos que durante los afios que durd
la lucha por la Independencia observariamos cambios significativos en las
actitudes ante la muerte. Sinembargo, las tendencias siguieron su curso natural,
exceplo en un aspecto: en la mitad de los documentos se mencioné el deseo
del testador de recibir sepultura amortajado con un hibito religioso, predomi-
nantemente franciscano.

Este fenémeno, presente sobre todo en las mujeres, nos llevé a suponer
la influencia del conflicto bélico sobre los comportamientos humanos. Seria
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necesario atender otros aspectos para determinar si se trataba de una muestra
de humildad o de un terror generalizado ante la amenaza de una muerte sibita.

Sin embargo, la incidencia de los acontecimientos politicos en las actitudes
de los nobles ante la muerte se hizo mds obvia al término de la contienda y
ante la incetidumbre que provocaba el nacimiento de una nacién indepen-
diente. Eneldecenio de 1820, los legados para pobres, huérfanos e instituciones
pricticamente desaparecieron. En cambio, aumenté considerablemente el por-
centaje de testamentos en que se menciona la intencién de hacer una obra pia
pero de cardcter secreto,

De cualquier manera, los nobles que murieron no desaparecieron de la
memonria de los vivos; a través de los mecanismos descritos, han sobrevivido
con el paso de] tiempo. Sin embargo, para aumentar el conocimiento sobre
dicho estrato social serd necesario penetrar en otros aspectos de su vida pidblica
y privada.

R LP
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ABAD Y ARAMBURU, Julidn

Acto

1772

1765

Oracidn filnebre que en el Sufragio Solemne que ofrecie-
ron por la alma del sefior don Josef Escanddén y Helguera,
Conde de la Sierra Gorda, caballero profeso del orden de
Santiago, coronel del regimiento de milicias de la ciudad
de Queréraro, teniente de capitdn general de la Sterra Gorda
y lugar teniente del excelentisimo sefior virrey en la costa
del Seno Mexicano: sus hijos don Manuel Escandodn y Llera,
Conde de la Sierra Gorda, el Br. d. Mariano Escanddn y
Llera, d. Francisco Escandény Llera, d. Melchor de Noriega
y d. Francisco de Llata, su albacea, el dfa 2 de diciembre
de este ario de 1771 en la iglesia de la ilustre Congregacion
de N.S. Santa Maria de Guadalupe, de la misma ciudad
de Querétaro: dijo [...], cura propio de la Parroquia de
San Sebastidn de dicha ciudad, La que dedican y consa-
gran los dichos hijos del referido difunto seiior Conde al
Himo. y Excmo. sefior don Francisco Antonio de Lorenzana
¥y Buitrén, dignisimo arzobispo de la Santa Iglesia Metro-
politana de México, electo de la de Toledo Primada de las
Espanas, etc., con licencia de los superiores. México, Im-
prenta de don Josef de Jiuregui, 44 pp. Reimp. en la Oficina
de deiia Maria Ferndndez de Jduregui, afio de 1812, Edicién
facsimilar: México, Editonial Jus, 1975.

Acto de contricién, a gue sirve de preludio una prudente
consideracion de nuestro frdgil compuesto, para excitar a la
penitencia con la memoria de la muerte, discurrido por un torpe
balbuciente genio huamantino, México, Imprenta de los Herederos
de Maria de Rivera [24 pp.]
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1805
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20 pp.
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sefior doctor don Manuel José Rubio Salinas, [...] para los curas
de las parroquias de la muy noble y muy leal Ciudad de México,
conforme a las instancias de su ilustrisimo cabildo, a cuyas
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orden de Alcdmara, coronel de Infanteria Espaiola de los reales
ejércitos de S M., en el Colegio de la Sagrada Compania de Jesiis
de Zacatecas, en el dia 17 de noviembre de 1724, v dijo el R.P
[...]. profeso de la misma Compania, visitador de misiones del Navari,
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BassoLs, Narciso

1890

Sermonario mexicano ¢ coleccion de sermones panegiricos, dogmdticos
y morales escritos por los oradores mexicanos mds notables, ordena-
dos por un eclesidstico de la mitra de Puebla, coleccionados y publicados
por [...§, México, Imprenta de Angel Bassols, Hnos., vols. 3y 4.

BELENA, Eusebio Ventura

1981

Recopilacidn sumaria de todos los autos acordados de la Real
Audiencia y Sala del Crimen de esta Nueva Esparia, México,
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UNAM, Instituto de Investigaciones Juridicas, 2 t. (Serie fuentes,
textos legislativos, 27).

Biografia del Exmo. Sr. d. José M. Justo Gémez de la Cortinag,
Conde de la Cortina, escrita por una comision de la Sociedad
Mezxicana de Geograffa y Estradfstica, México, Imprenta de A.
Boix, 20 pp.

Breve Exposicion

1830

Breve exposicion de los fundamentos que la comision de la
Cdmara de Diputados del Congreso General tuve para con-
sultar la aprobacion, otorgada por dicha cdmara, del acuerdo
del senado, sobre la testamentarfa de dona Marfa Teresa Cas-
tariiza, México, Imprenta de Galvin a cargo de Mariano Aré-
valo, 24 pp.

CARRANZA, Francisco Xavier

1739

Llanto de las piedras en la sentida muerte de la mds generosa Pefia.
Debidas honras y solemnes exequias que a la muy ilustre sefiora
Marguesa de las Torres de Rada, la sefiora dofia Gertrudis de la
Peria celebrd la Casa Profesa de México como a fundadora de su
magnifico templo, benefactora insigne de la Comparila de Jests.
Discurridopor el p. {...], profeso de cuarto voto de la misma compajiia,
con licencia de los superiores, México, Imprenta de d. Francisco
Xavier S4nchez, en la Puente de Palacio, 32+17 pp.

CASTRILLON, Antonio

1744

Oracién fiinebre panegirica, con digno honorifico llanto con
que la gratitud de la Nobilfsima Ciudad de Santiago de Queré-
taro sintié la muerte de su mds generoso Bienhechor el Sr. d.
Juan Antonio de Urrutia Arana Guerrerc y Ddvila, Caballero
del orden de Alcdnrara y Marqués de la Villa de Villar de la
Aguila. Y que describié y predicé el r. p. fr. [...], hijo de la santa
provincia de los gloriosos apdstoles San Pedro y San Pablo de
Michoacdn, predicador general jubilado, acrual custodio de dicha
Santa Provincia y vicario de la asistencia de San Pedro de la
Cafiada. Sdcalo a luz la misma Nobil(sima Ciudad y lo dedica a
la muy ilustre sefiora dofia Maria Paula Guerrero y Ddvila,
esposa que fue de dicho sefior Marqués, con licencia, México,
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la Imprenta de la viuda de d. José Bemardo de Hogal, calle de
las Capuchinas, 54 pp.

Circular
1804 Circular por el gobernador de la sagrada mitra Lic. Isidoro Sainz de
Alfaro a los pdrrocos, eclesidsticos y fieles cristianos del arzobispado
sobre ereccidn de cementerios fuera de las poblaciones, México,
Oficina de M. Ferndndez de Jduregui (reimp. 1809), 36 pp.

Coleccion
s.a.  Coleccidn de los aranceles de obvenciones y derechos parroquia-
les. Arancel para todos los curas de este Arzobispado.

Compendio
1849 Compendio histdrico y novena de Maria Santisima que con la
advocacidn de la Cueva Santa se venera en el seminario de la Santa
Cruz de la ciudad de Querétaro. Con algunos ejercicios y oraciones
oportunas para conseguir una muerte preciosa en los ojos del Sefior,
Meéxico, Imprenta de Luis Abadiano y Valdés, %4 pp.

CorcCa, Bernardo
1885 Apuntes biogrdficos de la sefiora dofia Maria Ana Gdmez de la
Cortina, Condesa de la Cortina, México, Imprenta de Guillermo
Veraza, 2a. edicién conforme a la primera de 1853, 18 pp.

CRASSET, Juan
1788 La dulce y Santa Muerte. Obra que escribid en francés y tradujo
en castellano el Dr. Basilio Sotomayor, Madrid, Imprenta Gon-
zdlez, 415 pp.

Diccionario
1726 Diccionario de Autoridades, Madrid, Gredos, facsimil de 1964,
3 t. (Biblioteca Romanica Hispdnica).

Diecionario
1853 Diccionario Universal de Geografia e Historia, México, Impren-
ta de F. Escalante y Cia,

Dificultad
1714 Dificultad imaginada. Facilidad verdadera en la prdctica de tes-
tamentos. Reducida a ocho documentos en que se manifiesta la
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facilidad con que se puede tener una sana salud otorgados los
testamentos, se ponen patentes las tentaciones diabdlicas que
ios retardan, se dan los remedios de las dificultades y se expresan
las reglas que facilitan su disposicidn y otorgamiento. Ordenada
por undevoto del bien comiin espiritualy temporal de los préximos
de profesion jurista... Sdcala a luz la Congregacion de la Buena
Muerte, México, Viuda de Miguel de Ribera Calderén, 72 pp.

Definiciones
1661 Definiciones de la Orden y Caballerfa de Calatrava conforme al
capltulo general celebrado en Madrid, afio MDCLII, Madrid, Diego
Diaz de la Carrera, impresor del reino, 675 pp.

DuUBLAN, Manuel y José Maria LozaNo
1876-1904 Legislacion Mexicana, México, Imprenta del Comercio, 34 vols,

Encomendacion
1849 Encomendacion del alma y manual de oraciones para ayudar a
bien morir. Con cien jaculatorias para exhortar a los enfermos
en tan horrible trance, México, Imprenta de Luis Abadiano y
Valdés, 36 pp.

Encyclopédie
1969  Encyciopédie, ou Dictionnaire raisonné des sciences, des arts et des
métiers, par un Societé de gens de letires, Paris, MDCCLVI], Facsimil
compact edition, New York, Pergamon Press,

ESPINOSA DE LOS MONTEROS, Juan José
1830  Exposwion hecha por el patrono de los herederos ab intestato de la
sefiora Da. Teresa Castariiza a la comision de la Cdmara de Diputados
sobre el decreto del poder ejecutivo de d de diciembre de 1829, México,
Imprenta de Galvdn a cargo de Manano Arévalo, 16 pp.

Estudios
1627 Estudios Reales que el rey nuestro seior ha fundado en el Colegio
Imperial de la Compuania de Jesds de Madrid, México, Imprenta
de Ja viuda de Dicgo Garrido |28 pp.|

FERNANDEZ DE JAURLGUL, José
1752 “Despacho conlirmatono de bos blasones de amas, nobleza y genca-
logia, enlaces, entronques, méntos y servicios de Jos apellidos Fer-
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nindez de Jauregui, Ojirando, Urrutia y Arana”, manuscrito,
Madrid.

FERNANDEZ DE OTARES, Andrés

1783 Formulario Manual de las Ceremonias que se practican para
recibir el hdbito de la inclita militar Orden de Calatrava, apro-
bada y confirmada por la Santidad de Alejandro tercero en 25
de septiembre de 1164, bajo la regla del Patriarca Sefior San
Beniro, vy las que corresponden a su profesién. Sacadas del
libro de Definiciones de dicha Orden, conforme al Capitulo
General celebrado en Madrid el ario de 1652, Puebla, Cficina
de Pedro de la Rosa, xx-199 pp.

FERNANDEZ DE URIBE, José Patricio

1785 Solemnes exequias del Exmo. seftor d. Matias de Gdlvez Garcia
Madrid y Cabrera [...] virrey [...] de Nueva Espahia [...] cele-
bradas en la Santa fglesia Catedral de la Imperial Corte
Mexicana en los dlas IVy Vde marzo de MDCCLXXXV, dispuestas
por sus albaceas testamentarios. Las describe a su nombre
[.--], México, Nueva Imprenta Mexicana de Felipe Ziniga y
Ontiveros, 32 pp.

Forma
1754  Forma de administrar los santos sacramentos de la Eucaristia
y Extrema-Uncidn de que usa la Catedral de México, México,
Imprenta Nucva de la Biblioteca Mexicana.

GOMEZ, José
1853 “Diario curioso de México”, en Manuel Orozco y Berma (ed.),
Documentos para la historia de México, 1a. serie, 8 vols., México,
Juan N, Navarro-Antigua Imprenta de la Voz de la Religion.

GUI:RRA, José Basilio
1830 [Dictamen de José Basilio Guerra sobre la insubsistencia del
decreto que expidic Vicente Guerrero el 4 de diciembre de 1829
relativo a la testamentaria de Teresa Castadiza], México, Im-
prenta del Aguila, 16 pp.

Hi:RNANDEZ ¥ DAvaLOS, J. E. _
1889 Calendario para 1890 y los anos siguientes hasta el 2200 con el
santoral del de Galvdn, México, Imprenta de “El Pantido Liberal”,
546 pp.
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HERVEY
1805 Los sepulcros, escritos por Mr. Hervey, pdrroco inglés, traduci-
dos del francés por el abate Tomds Lefioguri, México, Oficina
de Maria Ferndndez de Jduregui, 120 pp.

HUESCA, Ramén de
1792 Nueva instancia a favor de los cementerios contra las preocupa-
ciones del vulgo. Tratado en que discurriendo por las épocas
mds notables se demuestra que enterrar a los muertos en los
cementerios fuera de los temp-los y de las poblaciones es conforme
a la piedad cristiana y necesgrio a la salud priblica, Pamplona,
imprenta de la viuda de Ezquerro, 103 pp.

Inscripciones
1846 Inscripciones y poesias que se leen en el Pantedn de San Fer-
nando de Mérico, México, s.e., 18 pp.

LANZONI, Josephi
1738 Tractatus de balsamatione cadaverum. In quo non rantum de
pollincrura apud veteres, sed etiam de variis balsamandi cada-
vera modis apud recentes, multa curiosa breviter exponuntur,
Lausana, Sumptibus Marci-Michelis Bousquet et Socior, 40 pp.

LARA, J. M.
1839 Primer calendario de J. M. Lara para el afio de 1839, arreglado

al meridiano de México, México, Imprenta del autor, 90 pp.

LAZCANO, Francisco Javier
1881 Gufa prdctico candnico moral del sacerdote cerca de los enfer-
mos, o sea el indice prdctico moral para sacerdotes que confiesan
moribundos, completado por Gabino Chdvez, México, Imprenta
Catdlica, 172 pp.

LiGuori, Alfonso Maria
1885 Preparacién para la muerte o consideraciones sobre las verdades
eternas, titiles a los fieles para meditar y a los sacerdotes para
el piilpito, México, Ch. Bouret, 5362 pp.

MARIN, Manuel
1699 Sermdn fiinebre ejemplar sin ejemplo en la muerte de la sefiora
dona Gerdnima de la O y Santa Marina, alcaldesa mayor que
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Jue de Tepeaca, marquesa del Valle de la Colina y vizcondesa de
San Eugenio, dijolo en la villa de Orizaba el dfa 26 de junio
de 1699 afios el bachiller [...J, clérigo presbitero y domiciliario de
este Obispado de Puebla, quien lo dedica ol ilustre sefior don
Diego Madraso y Escalera, Caballero del Orden de Calatrava,
marqués del Valle de la Colina, vizconde de San Eugenio y
alcalde mayor por su majestad de la Villa de Segura, provincia
de Tepeaca, esposo que fite de dicha sefiora Marquesa, con
licencia en la Puebla por los herederos del capitin Juan de
Villa Real, 38 pp.

MARMOLEJO, Ildefonso José
1752 Tesorvo de vivos y rigueza de muertos hallado en la pobreza de
los sepulcros. Sermdn moral que en la fraslacion de los huesos
del Campo Santo y Templo antiguo a la nueva iglesia parro-
quial de la ciudad de Zacatecas, dia 26 de agosto de 1752 predicd

[.], sl 58,

MONJARDIN, Antonio y José Mariano MARIN

1830 Discursos de los sres. senadores D. Antonio Monjardin y D. José
Mariano Marin, pronunciados en su respectiva Cdmara, contra
la sentencia que sin jurisdiccidn, citacion, audiencia ni for-
malidad alguna, pronuncid el general D. Vicente Guerrero el
dia 4 de diciembre de 1829, en los autos sobre la nulidad del
testamento de la Sra. Do#na Teresa Castariza, México, Impren-
ta del Aguila, dirigida por José¢ Ximeno, 22 pp.

MONTES DE Oca, Ignacio
1868 Elogio fiinebre de la sefiora dofia Francisca de Paula Pérez
Gdlvez y Obregén, pronunciado en la iglesia parroquial de Gua-
najuato el dia 12 de octubre de 1868 por monsefior {...J, doctor
en teologla y ambos derechos, camarero secreto de Su Santidad,
Guanajuato, Félix M. Conejo, tipégrafo, 26 pp.

Muerte
s.a. Muerte prevenida o christiana preparacion para una buena muerte.
Sobre aquellas palabras de el Evangelio Et vos estote parati;
Quia qua hora non putatis, Filius hominis veniet. Lucae cap. 2,
v. 40, Sdcala a luz el excmo. y rmo. sefior don Luis de Salzedo y
Azcona, Arzobispo de Sevilla, a quien la dedica su autor, un
sacerdote de la Compaiiia de Jesiis, Libro segundo, con licencia,
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Sevilla, Imprenta de Juan Francisco Blas de Quesada, Impresor
Mayor de dicha ciudad.

Remare al mejor postor del Museo de curiosidades naturales y
artisticas que fue del difunto sefior don Mariano Sdnchez Mora,
ex-conde del PeRasco {...], México, Imprenta de Ignacio Cum-
plido, 12 pp.

MURILLO VELARDE, Pedro

1755

— 1842

Prdciica de testamentos en la que se resuelven los casos mds
frecuentes que se ofrecen en la disposicion de las dltimas voluntades,
escrita por el R. P. Pedro Murillo Velarde de la Compania de Jesiis.
Reimpresa a costa de d Antonio de Addn [...J, México, Imprenta del
Nuevo Rezado de los Herederos de dofia Maria de Rivera, 60 pp.

Prdctica de testamentos en la que se resuelven los casos mds
frecuentes que se ofrecen en la disposicidn de las dltimas
voluntades por el R. P. Pedro Murillo Velarde de la extinguida
Compadiia. Refundida y notablemente aumentada para la
mayor utilidad de los jueces y alcaldes, de los pdrrocos y
confesores, de los abogados y escribanos, M¢éxico, Imprenta de
J. M. Lara, 112 pp.

NUREZ, Francisco

1818

Oracidn fiinebre que con motivo de las solemnes exequias
celebradas por la buena memoria del sefior don Juan Antonio
del Casnillo y Llata, conde de Sierra Gorda, coronel de los
reales efércitos y del regimiento de dragones de su propio
titulo, dijo en la iglesia del Dulce Nombre de Jesis de religio-
sas carmelitas descaizas de la ciudad de Querétaro, el dia 30
de octubre de 1817 fr. {...], ex lector de sagrada reologia,
mistonero y discreto perpefuo del apostdlico Colegio de lu
Santa Cruz en dicha ciudad {...] Danle a tuz y le dedican
a la C.RM. del seior D. Fernando Séptimeo, lu sefiora
condesa viuda y su sobrino el teniente coronel d. Manuel
Samaniego del Castillo, México, on la oficina de d. Alexandro
Valdés, 48 pp.

Oss0Ri0, Dicgo

1748

Manual para adminisirar los Santos Sacramentos, arregladeo al
ritual romano, con el orden de Bendiciones, Exequias, Procesio-
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nes y otras cosas necesarias {...J, México, Imprenta del Nuevo
Rezado de dofia Maria de Ribera.

Pantedn
s.a. El P'amedn o Cementerio del Santuario de Marfa Santlsima de
los Angeles, s.p.i. 14 pp.
Pantedn

1843 Pantedn de San Pablo, México, impreso por Antonio Diaz, 24 pp.

Pantedn
1852 Pantedén de Santa Paula, México, Imprenta de la Voz de la
Religidn, 44 pp.

PEREZ VELASCO, Antonio
1818 Elogio histdrico del sefior don Juan Antonio del Castillo y
Llata, conde y coronel de Sierra Gorda, por {...], profesor
de Medicina y Botdnica, de Querétaro, comisionado de!
Jardin Botdnico, dado a luz por la sefiora su esposa, dofia
Josefa Maria de Escanddn, Condesa de Sierra Gorda, y su
sobrino el teniente coronel don Manuel Samaniego del Cas-
tillo, México, Impreso en la oficina de don Alexandro Val-
dés, 42 pp.

Rasgo
1767 Rasgo breve de la grandeza guanajuateria, Puebla, Imprenta del
Colegio de San Ignacio.

RIVERA BERNARDEZ, José de (Conde de la Laguna)
1732 Descripcion breve de la muy noble y leal ciudad de Zacatecas,
México, José Bemardo de Hogal.

RoA BARCENA, Rafael
1859 Manual de testamentos y juicios testamentarios, México, Impren-
1a de J. M. Aguilar, 198 pp.

ROBLES, Anlonio de
1946 Diario de sucesos notables, 1665-1703, México, Pormia, 3 tomos.

RODRIGUEZ DE SAN MIGUEL, Juan M.
1980 Pandecras Hispano-Mexicanas, México, UNAM, Instituto de
Investigaciones Juridicas, 3 t.



316

LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

ROXAS Y ANDRADE, Francisco

1810 Elogio fiinebre del sefior don Pedro Ramdén Romero de Terreros

Trebuesto Ddvalos Ochoa y Castilla, conde de Santa Maria de Regla
que con asistencia del Tribunal de la Inquisicion dijo el dia 27 de
noviembre de 1809 en la iglesia del Convento Imperial de N. P. Sarnto
Domingo el Dr. y Mrro. [..], lect. de Teologla en el Colegio de
Porta-Coeli, quien lo dedica al sefior don Pedro Ignacio de Terreros
Rodriguez de Pedrosa, Conde de Regla, Caballero maestrante de la
de Sevilla y Sindico de los colegios apostdlicos de Querétaro y Pa-
chuca, México, Imprenta de Jéuregui.

RUIZ DE VILLA FRANCA Y CARDENAS, Joseph

1782 Llanto de la religidn derramado en la muerte del sefior don Pedro

Romero Terreros, caballero del orden de Calarrava, Conde de
Regla. Perpetuado en las exequias funerales y honras fiinebres
que como a su sindico apostélico y bienhechor insigne, le hizo
el Colegio Apostélico de N.S.P.S. Francisco de Pachuca, siendo
guardidn el R PFr. {.. ], predicador apostélico, presidente de las
misiones de infieles, revisor y expurgador de libros por el Santo
Oficio, etc., México, Felipe de Ziniga y Ontiveros, Calle del
Espiritu Santo, [130 pp.]; reimp. México, José€ de Ziifiiga y On-
tiveros, 1796,

SAINT-ALLAIS, Nicolas Vitori de

1872 Nobiliaire universel de France ou recueil general des généalogies

historiques des maisons nobles de ce royaume, Paris, Au Bureau
du Nobiliaire Universel de France, 21v.

SAN ANTONIO ORTEGA, Joaquin de

1764 Parentacidn ligubre en el cabo de afio del espejo de aguas y

luces doiia Marla de Llera y Bayas, esposa y consorte que fue
del muy ilustre sefior d. Joseph de Escanddn, caballero del
orden de sefior Santiago, coronel del Regimiento Miliciano de la
ciudad de Querétaro, conde de Sierra Gorda, y su teniente ge-
neral, lugar teniente del exceleniisimo sefior virrey en la costa
del Seno Mexicano, quien celebré a su esposa estos solemnes
funerales. Predicado en la iglesia del Colegio de Santa Cruz de
Querétaro por {...], predicador apostélico e hijo de el sobre
dicho Colegio, México, en la Imprenta del Real y mds antiguo
de San Ildefonso, 56 pp.
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SIGUENZA, Pedro de

1720

Tratado de cldusulas instrumentales, iitil y necesario para jueces,
abogados y escribanos de estos reinos, procuradores, partidores
y confesores en lo de justicia y derecho, Madrid, 433 pp.

TORRES, Luis de

1768

Tratado
1796

Validez
1830

Sermon fiinebre que en las honras que hicieron en 29 de mayo
del afio de 1767 las sefioras religiosas de la Ensenianza de México
a su fundadora y prelada la muy ilustre sefiora y reverenda madre
Marfa Ignacia de Azlor y Echevers, predicd el sr. dr. d. [...],
prebendado de esta santa iglesia y capelldn mayor que fue de
dichas sefioras religiosas. Sale a luz por dichas sefioras, quienes
lo consagran a su santidad madre, patrona y titular Maria san-
tisima de el Pilar, con las licencias necesarias, México, Imprenta
nueva Antuerpiana de d. Phelipe de Zifiiga y Ontiveros, calle de
la Palma, 14+17 pp.

Tratado de educacion para la nobleza, escrito por un eclesidstico
de Parls y traducido del francés al castellano por la Marquesa
de Tolosa, Madrid, Manuel Alvarez, 488 pp.

[Validéz del decreto de 4 de diciembre de 1829, dado por Vicente
Guerrero y que declare nulo el testamento que Maria Teresa
Castafiza de Bassoco hizo en favor de los jesuitas o de cualquier
otra orden religiosal, México, Imprenta de Galvdn a cargo de
Mariano Arévalo, 16 pp.

VELEZ, Pedro

1830

Observaciones sobre el acuerdo de la Cdmara de Senadores del
Congreso de la Unidn, relativo a la testamentaria de la Sra. Dodia
Marla Teresa Castafiza de Bassoco, México, Imprenta del Agui-
la, dirigida por José Ximeno, 102 pp.

VENEGAS DEL BusTo, Alejo

1911

“Agonia del trdnsito de la muerte, con los avisos y consuelos que
cerca de ella son provechosos, dirigida a la muy ilustre sefiora
dofia Ana de la Cerda, Condesa de Mélito” en Miguel Mir (ed.),
Escritores misticos espanioles, Madrid, Nueva Biblioteca de Au-
tores Espafioles, mim. 16.
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VILLA URRUTIA, Jacobo de

1830 Opinidn emitida por el serfior D. Jacobo de Villa Urrutia en el
asunto de la testamentaria de la sefiora Dona Teresa Casraniza de
Bassoco que se halla pendiente en las cdmaras para la revisicn
de la sentencia del general Guerrero que declard nulo el testa-
mento en virtud de sus facultades extraordinarias, México, Ofi-
cina de la Testamentaria de Ontiveros, a carge del c. José Uribe
y Alcalde, 8 pp.

VILLAR Y PASCUAL, Luis
1859 Diccionario histérico, genealdgico y herdldico de las familias
ilustres de la Monarqufa Espafiola, Madrid, Imprenta de D.FE
Sdnchez, 8§ t.

ZUNIGA Y ONTIVEROS, Mariano Joseph
1815 Calendario manual para el afo del sefior de 1815, dispuesio
por [...], agrimensor por S.M., México, en la oficina del
Autor, 32 pp.
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APENDICE I
Relacion de testamentos de nobles por titulos

Agreda, conde de

1. Maria Ignacia Martinez Cabezon, condesa la, 9 de junic de 1798, AN,
Juan Manuel Pozo.

2. Diego de Agreda, conde 1, 13 de diciembre de 1828, AN, Francisco
Calapiz.

3. Diego de Agreda, conde I, 11 de marzo de 1838, memoria, AN, Francisco
Calapiz.

Aguayo, marqueses de San Miguel de

4. Pedro Ignacio Echevers Espinal Valdivielso, marqués IV, 23 de julio
de 1802, AN, Joaquin Bamientos.

5. Ana Gertrudis Vidal de Lorca, marguesa IVb, 11 de julio de 1799, AN,
Joaquin Barrientos.

6. José Maria Valdiviclso y Vidal de Lorca, mamués V, 20 de enero de
1808, AN, Joaquin Barrientos.

7. José Maria Valdivielso y Vidal de Lorca, marqués V, 20 de diciembre
de 1828, AN, Manuel Garcia Romero.

8. José Marfa Valdivielso, marqués V, hojas blancas, 16 de julio de 1835,
AN, Manuel Garcia Romero.

9. Teresa Sagarzurieta [marquesa Va], 29 de diciembre de 1810, AN,
Joagquin Barrientos.

10. Marfa Antonia Villar Villamil, marquesa Vb, 29 de octubre de 1859,

AN, Ramon de la Cueva.

Alamo, condes de San Pedro del

11. José Francisco de Valdivielso y Azlor, conde 11, 14 de febrero de 1755,
AN, José Molina.

12. José Francisco de Valdivielso y Azlor, conde 11, 27 de febrero de 1763,
AN, Andrés Delgado Camargo.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

25,
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José Francisco de Valdivielso y Azlor, conde 11, 1 de julio de 1772
ante Andrés Delgado Camargo, partes en AGN, Vinculos 172, exp. 1,
cabeza, 4, pie, ¥ en AN, Andrés Delgado Camargo.

Maria Ana Gallo, condesa Ila, 27 de abril de 1763, AN, Andrés Delgado
Camargo.

Mar{a Ana Gallo, condesa Ifa, 2 de julio de 1772, AN, Andrés Delgado
Camargo.

Mariana Basarte, condesa ITb, 5 de julio de 1796, AN, I. I. Montes de
Oca.

José Manuel Valdivielso y Gallo, conde II1, 14 de noviembre de 1779,
AN, Andrés Delgado Camargo.

José Manuel Valdivielso y Gallo, conde III, 12 de febrero de 1781,
codicilio, AN, Andrés Delgado Camargo.

José Manuel Valdivielso y Gallo, conde 11T, 27 de junio de 1788, AN,
Joaquin Barrientos.

José Manuel Valdivielso y Gallo, conde III, octubre de 1794, an.
Joaquin Barrientos.

Maria Joaquina Valdivielso, condesa 1II, 10 de julio de 1799, aN,
Joaquin Barrientos.

Maria Dolores Valdivielso y Valdivielso, condesa IV, 7 de mayo de
1815, aN, Joaquin Barrientos.

Maria Dolores Valdivielso y Valdivielso, condesa IV, 20 de junio de
1850, AN, Manuel Madariaga.

Maria Dolores Valdivielso y Valdivielso, condesa IV, 29 de junio de
1850, AN, Manuel Madariaga.

Francisco Xavier Valdivielso, conde 1V, testamento militar, 25 de
diciembre de 1836, AGN, Genealogias, Santa Veracruz, rollo 1005,

Alcaraz, condes de

26.
27.
28.
29.
30.

31.

José Antonio Rangel, conde I, 1 de enero de 1805, protocolado 1813
anle AN, Fermando Tamayo, partes en AGN, Vinculos 235, exp. 1.
José Antonio Rangel, conde I, memoria, 3 de febrero de 1813, AN,
Fernando Tamayo.

Maria Josela Fagoaga y Villaurrulia, condesa I, poder, 4 de febrero de
1803, AN, Fernando Tamayo.

Maria Josefa Fagoaga y Villaurnulia, condesa 1, testamenlo pdslumo,
31 de agosio de 1808, aN, Fernando Tamayo.

Rafaela Rangel y Fapgoaga, condesa I11, 15 de diciembre de 1820, AN,
Eugenio Pozo.

Bernardo del Caslillo, conde consorte [II, 13 dc diciembre de 1820,
AN, Eugenio Poro.
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Altamira, marqueses de

32. Juan Manuel Rodriguez de Albuere, marqués consorte IV, 10 de junio
de 1753, AN, Juan José Zarazia,

33. Juan Manuel Rodriguez de Albueme, marqués consorte TV, pdstumo,
15 de diciembre de 1753, AN, Juan José Zarazia.

Apartado, margueses del

32. Francisco Manuel Fagoaga y Arosqueta, marqués I, 4 de marzo de
1798, AN, Fernando Tamayo, partes en AGN, Vinculos 235, exp. 3.

35. Francisco Manuel Fagoaga y Arosqueta, marqués I, memoria, 23 de
enero de 1799, AN, Fernando Tamayo.

36. Magdalena Villaurrutia, marquesa viuda I, 13 de noviembre de 1811,
AN, Fernando Tamayo.

37. José Francisco Fagoaga, marqués II, 24 de enero de 1838, AN, Manuel
Garcia Romero.

Bassoco, condes de

38. Antonio de Bassoco, conde I, 21 de junio de 1798, AN, J. M. Pozo,

39, Antonio de Bassoco, conde I, 4 de febrero de 1809, aN, J. M. Pozo.

40. Antonio de Bassoco, conde 1, hojas blancas, 11 de junio de 1809, AN,
1. M. Pozo.

41. Marfa Teresa de Castafiiza Gonzdlez de Agiiero, condesa consorte I,
27 de junio de 1798, AN, J. M. Pozo.

42. Maria Teresa de Castafiiza Gonzdlez de Agiiero, condesa consorte I, 7
de diciembre de 1816, AN, Eugenio Pozo; Vélez, 1830, pp. 89-92,

43, Maria Teresa de Castaiiiza Gonzdlez de Agtiero, condesa consorte I,
15 de octubre de 1817, AN, José Maria Moya,

44, Maria Teresa de Castailiza Gonzdlez de Agtiero, condesa consorte 1,
memonia, 7 de diciembre de 1816 a 26 de octubre de 1817, en Vélez,
1830, pp. 96-102.

45, José Mara de Bassoco, conde II, 16 de diciembre de 1828, AN, José
Maria Moya.

46. José Maria de Bassoco, conde II, 13 de febrero de 1839, AN, Francisco
Madariaga.

47. José Maria de Bassoco, conde II, 5 de abril de 1847, AN, Francisco
Madariaga.

Casafiel, condes de

48. Francisco Xavier de Aristoarena, conde I, 12 de abril de 1785, AN, José
Maria Torija.
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Castariiza, marqueses de

49,
50.

51.

52.

Ignacio Mariano Castafiiza, mamués I, 24 de agosio de 1788, AN, 1. M. Pozo.
Maria Manvela Fagoaga y Layzaur de Castafiza, marquesa consorie
viuda II, 28 de enero de 1808, AN, J. M. Pozo.

Maria Manuela Fagoaga y Leyzaur de Castafiza, marquesa consorte
viuda I, 9 de abril de 1810, AN, J. M. Pozo.

Juan Francisco Castaiiza, marqués I1I, 18 de agosto de 1797, aN, J. M. Pozo.

Castilla, mariscales y marqueses de Casa Ciria

53.

54,

55,

56,

57.

58.

59.

José Pedro de Luna, mariscal Xil, 31 de julio de 1761, AN, Miguel de
Montalbdn.

Maria Gertrudis Ximenez Cano, mariscala XIIb, 26 de abril de 1785,
AN, Bermardo Rivera Buitrén.

José Antonic Luna, mariscal XI1II, margués 1, 16 de mayo de 1795, AN,
Mariano Zepeda.

Francisco de Paula Luna, manscal XIV, marqués 1, 18 de febrero de
1797, AN, Martinez Zuleta,

Francisco de Paula Luna, marnscal XIV, marqués I, 25 de fcbrero de
1818, AN, José 1. Cano y Moctezuma.

Manuela Morenc v Barrios, mariscala XIV, marquesa I1, 14 de junio
de 1825, AN, José I. Cano y Moctezuma.

Manuela Moreno y Bamries, mariscala XIV, marquesa II, 27 de abril
de 1832, aN, Francisco Calapiz.

Comramina, condes de la

60.

Francisco Pérez Sonanes, conde 1, 4 de enero de 1799, AN, Juan V. Vega.

Cortina, condes de la

6l1.

62.

Servando Gémez de la Cortina, Conde I, 2 de agosto de 1783, AN,
Fclipe Otdn Pasalle.

Servando Gomez de la Cortina, Conde I, 25 de octubre de 1795, AN,
Francisco Palacios.

. Servando Gdmez de la Corina, Conde I, 26 de octubre de 1795, AN,

Francisco Palacios.

. Maria de la Paz Gémez Pedroso y Sora, condesa I, 3 de agosto de

1776, AN, Dicgo Jacinto de Leon.

. Mara Ana Gémez de la Cortina y Rodriguez de Pedroso, condesa 11,

12 de febrero de 1796, aN, Francisco Palacios.

. Maria Ana Gdmez de la Cortina y Rodriguez de Pedroso, condesa 11,

20 de mayo de 1799, AN, Francisco Calapiz,



67.

68.

69.

70.

71.

T2

73.
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Maria Ana Gémez de la Cortina y Rodriguez de Pedroso, condesa II,
24 de febrero de 1841, AN, Francisco Madariaga.

Vicente Gémez de la Cortina, Salceda y Morante, conde consorte II,
poder mutuo con Pedro Gémez de la Cortina, 3 de febrero de 1796,
AN, Francisco Palacios.

Vicente Gémez de la Cortina, Salceda y Morante, conde consorte II,
19 de junio de 1798, AN, Felipe Otdn Pasalle.

Vicente Gémez de la Cortina, Salceda y Morante, conde consorte II,
27 de mayo de 1809, AN, José Antonio Morales.

Vicente Gémez de la Cortina, Salceda y Morante, conde consorte II,
13 de octubre de 1813, AN, José Antonio Morales.

Vicente Gémez de la Cortina, Salceda y Morante, conde consorte II,
27 de junio de 1816, AN, José Antonio Morales.

Vicente Gémez de la Cortina, Salceda y Morante, conde consorte 1I,
5 de octubre de 1819, AN, Francisco Calapiz.

Guadalupe Gallardo, margueses de

74,

75.

76.

77

8.

Manuel José Rincén Gallardo y Calderén Bemrio, marqués 1, 18 de
noviembre de 1799 ante Ignacio de la Barrera, Zayas, s. a., pp. 112-126.
Manuel José Rincén Gallardo y Calderén Berrio, marqués |, 28 de
mayo de 1811 anotaciones en hojas blancas, Zayas, s.a., pp. 112-126.
Manuel José Rincén Gallarde y Calderdn Berrio, marqués 1, 14 de
junio de 1816 anotaciones en hojas blancas, Zayas, s.a., pp. 112-126.
Maria Antonia Santos del Valle, marquesa I, 23 de noviembre de 1799,
AN, Ignacio Barrera.

Maria Antonia Santos del Valle, marquesa consorte viuda I, 1 de agosto
de 1822, AN, Francisco Calapiz.

Guardiola, marqueses de Santa Fe de

79

80

81

82

. Jos¢ Gregorio de Padilla y Estrada, marqués III, 3 de julio de 1751
anlc Juan Antonio de Arroyo, AGN, Vinculos 49.

. José Maria Gomez de Cervantes y Padilla, marqués 1V, 27 de septicm-
bre de 1777, AN, Diego Jacinto Ledn.

. Maria Manucla de la Cotera, marquesa IV, 4 de julio de 1777, AN,
Dicgo Jacinto Ledn.

. Mariana Padilla Cotera, marquesa V, 11 de marzo de 1830, aN, Fran-
cisco Madariaga.

Heras Soto, condes de

#3. Scbastidin dc Heras Soto, conde I, 27 de octubre de 1807, AN, Juan

Manuel Pozo.
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84,

85.

86.
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Mariana Daudeville, condesa consorte [, 3 de diciembre de 1807, AN,
Juan Manuel Pozo.

Mariana Daudeville, condesa consorte 1, afadidos en hojas blancas,
s.f., AGN, Genealogfas, r. 828, libro testamentos Parroquia San Miguel.
Manuel Heras Soto, conde II, 10 de junio de 1837, AN, Francisco
Madariaga.

Inguanzd, marqueses de Santa Cruz de

87.

88.

89.

90.

91.

Q2.

Pedro Alonso Alles Diaz de Inguanzd, marqués I, 10 de noviembre de
1792, AGN, Vinculos 56,

Pedro Alonzo Alles Diaz de Inguanzd, mamués 1, 15 de septiembre de
1802, AN, Francisco Calapiz.

Antonio Gonzélez Alonso, marqués TI, 20 de enero de 1816, AN,
Francisco Calapiz.

Antonio Gonzidlez Alonso, marqués 11, codicilo, 28 de enero de 1816,
aN, Francisco Calapiz.

Rosalia de Llane Sdnchez de Escanddn, marquesa consorte 1, 12 de
noviembre de 1792, AN, Francisco Xavier Benjtez.

Rosalia de Llano Sdnchez de Escanddn, marquesa consorte viuda I y
consorte II, 22 de octubre de 1818, AN, Francisco Calapiz.

Jaral de Berrio, marqueses de y condes de San Mateo Valparaiso

93.

04,

95.

%6.

97.

08.

Miguel de Berrio conjunto con Ana Maria de la Campa Cos, condesa
I1, marqueses I, 20 de marzo de 1779, AN, Andrés Delgado Camargo.
Ana Maria de la Campa Cos, condesa II. 22 de enero de 1772, AN,
Andrés Delgado Camargo.

Mariana de Berrio, marquesa II, 7 de marzo de 1803, AN, José Martinez
Zulieta.

Juan Nepomuceno de Moncada y Bermio, marqués 111, conde II1, 16 de
mayo de 1825, AN, Francisco Calapiz.

Juan Nepomuceno de Moncada y Bermio, marqués 111, conde I11, 13 de
septiembre de 1827, AN, Francisco Calapiz.

Juan Nepomuceno de Moncada y Berrio, marqués I11, conde I, 5 de
sepliembre de 1839, AN, Francisco Madariaga.

Loja, condes de la Casa de

99. Francisco José de Landeta Urtuzuastegui Sarabia y Rueda, conde I,

San Miguel ante Nicolds de Robles, 9 de noviembre de 1759, partes
en AGN, Vinculos 253; cabeza, 4 vy 5 y pie. Partes cn APSMA, De-
funciones.
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100. Juan Manuel de Landeta y Primo, conde II, San Miguel el Grande
ante José Cayetano de Luna, 26 de febrero de 1803, partes en AGN,
Vinculos 253, cabeza, 3 y pie, ff. 18-22,

101. Maria Josefa de Landeta y Primo, condesa 111, 21 de agosto de 1805,
AN, 1. 1. Montes de Oca.

Medina y Torres, condes de

102. Francisco Antonio de Medina y Torres, conde I, 26 de octubre de
1778, AN, José Condarco y Ciceres.

103. Francisco Antonio de Medina y Torres, conde I, 7 de octubre de 1781
ante José de Condarco y Cdzares. Partes en AGN, Vinculos 146, exp.
6, cabeza, 9y pie, completo, AN.

104, José Mariano de Medina, conde II, 12 de noviembre de 1795, AN, José
Antomo Morales.

105. Joaquin Benito Medina Torres, conde III, 7 de febrero de 1784, aN,
Fernando Pinzén.

106. Joaquin Benito Medina Torres, conde II1, 15 de febrero de 1814, AN,
J. 1. Cano y Moctezuma.

Mezquital, marqueses del Real de

107. Pablo Garcia Daemens y Estuart, marqués I, 26 de abril de 1797, AN,
Francisco Calapiz.

108. Pabio Garcia Daemens y Estuart, marqués I, 15 de octubre de 1799,
codicilo, AN, Francisco Calapiz.

Miravalle, conde de

109. Pedro Antonio Trebuesto de Alvarado y Horcasitas, conde i, poder
para testar, 1 de diciembre de 1724, AN, Juan Clemente Guerrero.

110, Pedro Antonio Trebuesto de Alvarado y Horcasitas, conde I, poder
para testar, 20 de diciembre de 1735, AN, Juan Antonio Arroyo.

111. Maria Magdalena Catharina Ddvalos Espinosa y Orozco, condesa III,
3 de diciembre de 1766, adiciones, AGN, Vinculos 93, exp. 3.

112, Justo Alonso Trebuesto Didvalos Bracamontes, conde IV, 28 de julio
de 1787 ante Mariano Cadena, partes en AGN, Vinculos 92, exp. 1,
cabeza, 3, 8, 9, 10, 11, para poder iestar, completo AN.

113. Justo Alonso Trebuesto Dédvalos Bracamontes, conde [V, testamento
postumo, 8 de febrero de 1788, AN, Marano Cadena.

114, Juana Maria de Andrade, condesa IVb, 8 de febrero de 1788, AN,
Mariano Cadena.
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115. Pedro Trebuesto y Didvalos Andrade Rivadeneyra y Moctezuma, con-
de V, ante Joaquin Barrientos, 3 de marzo de 1797, AGN, Vinculos
94, exp. 2.

116. Pedro Trebueste y Ddvalos Andrade Rivadeneyra y Moctezuma, con-
de V, poder para testar, 6 de diciembre de 1805 ante José Maria Leal,
AGN, Vinculos 94, exp. 2.

Monserrate, marqueses de

117. Francisco Xavier Vasconcelos, marqués I, Puebla 15 de enero de
1750, AGI, México 2345,

118. Antonio Tomis Vasconcelos, marqués I, Puebla, 16 de julio de 1785,
AGNP, Fondo etapa novohispana, seccién escribanos, caja 34, Fran-
cisco de Soane.

119. Antonio Tomds Vasconcelos, marqués II, Puebls, 19 de septiembre
de 1785, AGI, México 2345.

120. Francisco Xavier de Vasconcelos, marqués III, Pucbia, 17 de diciem-
bre de 1794, AGNP, Notaria 6, escribano José Francisco de Saldafa y
Agustin de Saldafa, caja 142,

Ovando, marqueses de

122. Francisco José de Ovando y de Solis, marqués 1, Golfo de las Indias,
16 de junio de 1750, AGN, Vinculos 126,

122. Francisco José de Ovando y de Solis, marqués I, poder mutuo con
Maria Barbara de Ovando, Manila, 21 de septiembre de 1753, AGN,
Vinculos 126.

123. Francisco José de Ovando y de Solis, marqués I, Manila, codicilo, 5
de julio de 1755, AGN, Vinculos 126.

124, Francisco José de Ovando y de Solis, marqués I, Galeon, codicilo, 2
de noviembre de 1755, AGN, Vinculos 126,

125. Francisco José de Ovando y de Solis, marqués I, lestamento péstumo
en virtud de poder, 1 de diciembre de 1756, AGN, Vinculos 126.

Periasco, condes de Nuestra Sefiora de Guadalupe del

126. Francisco de la Mora y Luna, conde |, ¢ lldelonsa Pérez Calderdn,
condesa consorte |, poder mutuo, 31 de marzo de 1770, AHSLP, Al-
caldia Mayor 1770 y AGN, Vinculos 250,

127, Juan José Maria de la Mora y Pérez Calderon, conde [, 25 de julio
de 1805, AHSLP, Prolocolos Silvestre Sudrez 1805,

128. Maria Ralacla Evansta Ximéner de Cisneros, condesa consorte viuda
I, 7 de diciembre de 1827, AN, José Marna Moya.
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129. José Mariano Sinchez Mora, conde III, 3 de febrero de 1842, aN,
Francisco Madariaga.

130. José Mariano Sénchez Mora, conde III, 26 de abril de 1845, AN,
Francisco Madariaga,

131. Maria Antonia Flores Alatorre, condesa consorte Ila, 18 de agosto
de 1837, AN, Antonio de Vera,

Pérez Gdlvez, condes de

132, Antonio Pérez Gélvez Crespo y Gomez, conde I, 19 de agosto de
1819, AN, Francisco Calapiz.

133. Antonio Pérez Gilvez Crespo y Gdmez, conde I, 24 de marzo de
1828, AHG, Protocolo Cabildos, 1829,

Prado Alegre, marqueses de

134. Francisco Marcelo Pablo Femdndez de Tejeda, marqués I, 6 de febrero
de 1773 ante Joaquin Antonic de Guerrero, partes en AGN, Vinculos
138: cabeza, 1, 3, 9, 10, 11, 12, pie del testamento, resto en AN,

135. Francisco Marcelo Pablo Ferndndez de Tejeda, marqués I, memoria,
27 de septiembre de 1776, partes en AGN, Vinculos 138: cldusulas 14
y 18,

136. José Julidn Rodriguez de Pedroso, marqués II, y Maria Francisca
Pablo Fernindez, marquesa Ila, poder mutuo, 25 de octubre de 1754,
AN, José Molina.

137. José Julidn Rodriguez de Pedroso, marqués II, testamento pdstumo,
10 de octubre de 1769, AN, Joaquin Guerrero y Tagle.

138, Norberto Garcia Menccal, marqués ITb, 10 de mayo de 1802, AN,
Ignacio Valle.

139. Norberto Garcia Menocal, marqués TIb, 23 de agosto de 1802, AN,
Ignacio Valle,

140. Norberto Garcia Menocal, marqués Itb, aniadido hojas blancas, s.[.,
AGN, libro testamentos Parroquia San Miguel.

Presa Jalpa, condes de la

141. Rafael Monterde y Antillén, conde [, 22 de abril de 1794, aN, Felipe
Otén Pasalle.

142, Maria Micaela Monterde y Antillén, condesa I, 4 de diciembre de
1800, AN, Francisco Calapiz.

143, Maria Micaela Monterde y Antilldn, condesa I, 29 de diciembre de
1805, aN, Francisco Calapiz.

144, Maria Manuela Monterde y Albarrin, condesa III, 20 de enero de
1849, aHML, Protocolos 1849,
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Rdbago, condes de

145.

146.

147.

148.

149,

150.

151.

152,

Domingo de Rabago, conde I, ante Esteban José Pavia, 1 de marzo
de 1785, partes en AGN, Vinculos 142, completo AN.

Maria Josefa Peinado, condesa I, 22 de diciembre de 1784, AN, Esteban
José Pavia.

Maria Josefa Peinado, condesa I, 7 de enero de 1788, AN, José Antonio
Burillo.

Maria Josefa Peinado, condesa 1, 30 de enero de 1789, AN, José
Antonio Morales.

Maria Josefa Peinado, condesa 1, 7 de octubre de 1794, AN, José
Antonio Morales.

Maria Josefa Peinado, condesa I, 28 de junio de 1798, AN, José Antonio
Morales.

Maria Josefa Peinado, condesa I, 20 de enero de 1801, AN, José
Antonio Morales.

Maria Josefa Peinado, condesa I, 1 de agosto de 1814, AN, Nicolds
de Vega.

Rayas, marqueses de San Juan de

153.

José Vicenie Manuel de Sardancta y Legazpi, marqués I, 19 de di-
ciembre de 1786, teslamento cerrado y certificacion de testigos, AHG,
Protocolos Cabildo, ff. 154-193v,

Regla, condes de

154,

155,

156.

Pedro Romero de Temeres, conde 1, 9 de septiembre de 1773, AN,
Bernardo Rivera Buitrdn, v AGN, Vinculos 145, exp. 10.

Pedre Ramon Romero de Terreros Trebusto y Davalos, conde I1, 9
de mayo de 1808, AN, Antonic Ramirez Arellano.

Mara Josefa Rodriguez de Pedroso Cotera y Rivascacho, condesa
consorte 11, 2 de julio de 1788, AN, Manuel Puertas.

. Maria Josefa Rodriguez de Pedroso Cotera y Rivascacho, condesa

consorte 11, 12 de diciembre de 1809, AN, Antonic Ramirez Arellano.

. Mana Josefa Rodriguez de Pedroso Cotera y Rivascacho, condesa

consorte 11, 24 de marzo de 1810, AN, Ramirez Arellano.

. Pedro José Romero de Terreros, conde I1I, 25 de marzo de 1826, AN,

Manuel Garcia Romero.
Pedro José Romero de Terreros, conde 11, 1 de febrero de 1831, AN,
Garcia Romero.

. Mara Joseta Villamil, condesa consorte 11, codicilo, Nuceva York, 5

dc abnl de 1828, en testamento conde Il, 1 de fcbrero de 1831, AN,
Garcia Romero,
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Riperda, barones de
162. Mariana Josefa Gémez Pareda, baronesa I1, 5 de septiembre de 1814,

AN, Ignacio Valle.

Rivascacho, marqueses de

163.

164.

165.

166.

167.

168.

169.

170.

171.

172

173.

174,

Manuel de Rivascache, marqués 1, 25 de julio de 1784, testamento,
AGN, Vinculos, 140, exp. 5.

Manuel de Rivascacho, marqués I, adiciones entre el 3 de junio de
1765, 5 de junio de 1765, 5 de abril de 1768 y 4 de mayo de 1768,
AGN, Vinculos, 140, exp. 5.

Maria Manuela Pablo Femdndez, marquesa consorte Ia, 15 de octubre
de 1729, AN, Juan Diaz Rivera.

Josefa Maria France Soto, marquesa consorte Ib, 24 de febrero de
1751, AN, Juan Antonio Armroyo.

José Mariano de la Cotera, marqués II, poder para testar, 23 de junio
de 1784, aN, Nicolds Francisco Diaz.

José Mariano de la Cotera, margués II, testamento postumo, 22 de
julio de 1784, AN, Nicolds Francisco Diaz.

Maria Nicolasa Calvo de la Puerta, marquesa I, 20 de agosto de 1811,
AN, Francisco Calapiz.

Maria Josefa de la Cotera y Calvo, marquesa III, 23 de abril de 1812,
AN, Francisco Calapiz.

Maria Josefa de la Cotera y Calvo, marquesa III, 6 de abril de 1814,
AN, Francisco Calapiz.

Juan Casimiro de Ozta y Maria Josefa de la Cotera, marqueses III,
poder mutuo, 21 de julio de 1789, AN, José Garcia de las Prietas.
Juan Casimiro de Ozta, marqués I1I, 11 de noviembre de 1800, AN,
José A. Burillo (no pasd).

Juan Casimiro de la Ozta, marqués 1II, testamento péstumo, 25 de
noviembre de 1800, AN, José A. Burillo.

Rul condes de la Casa de

175,
176.

Diego Rul, conde 1, 9 de enero de 1805, AN, J.M. Pozo.
Maria Ignacia Obregén, condesa IT, 20 de septiembre de 1819, aN, J.
M. Moya.

Salinas (vid Santiago)

Salvatierra, marqueses de

177.

Maria Josefa Lépez de Peralta, marquesa 11, 3 de enero de 1783, AN,
Felipe Otén Pasalle.
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Maria Josefa Lépez de Peralta, marquesa [I, testamento pdstumo, 6
de febrero de 1783, AN, Felipe Otdn Pasalle.

José Urrutia de Vergara, marqués IV, testamento 30 de marzo de
1785, AN, Felipe Otdén Pasalle.

José Urrutia de Vergara, marqués IV, codicilo, 8 de abril de 1785,
aN, Felipe Otdn Pasalle,

Miguel Maria de Cervantes, marqués VII, testamento, 12 de junio de
1852, AN, Francisco de Madariaga.

Samaniego, condes de

182. Manue] Samaniego de Castillo, conde I, Querétaro, 21 de diciembre

de 1826, AHQro, José Domingo Vallejo.

San Clemente, marqueses de

183.

184.

185.

186.

187,

188,

189

190.

Francisco Cristdbal de Busto y Marmolejo, marqués I, Ledn, poder,
7 de febrero de 1779, AGN, Vinculos 152,

Francisco Cristébal de Busto y Marmolejo, marqués II, Leén, memo-
ria, 7 de febrero de 1779, AGN, Vinculos 152.

Francisco Cristébal de Busto y Marmolejo, marqués II, testamento
péstumo, Ledn, Guanajuato, 11 de diciembre de 1779, AGN, Vinculos
152, ff. 56-69v,

Mariana Francisca Perea y Carrera, marquesa consorte I, Silao, 27
de febrero de 1782, AGN, Vinculos 152, AHML.

Manana Francisca Perea y Carrera, marquesa consorte I1, poder, Silao,
5 de marzo de 1788, AGN, Vinculos 152,

Marizna Francisca Perea y Carrera, marquesa consorte 1I, codicilo,
30 de mayo de 1788, AGN, Vinculos 152,

Magdana Francisca Perea v Camrera, marquesa consorte I, codicilo, 5
de junio de 1788, AGN, Vinculos 152,

Mariana Francisca Perea y Carrera, marquesa consorte II, testa-
mento péstumo en virtud de poderes, 8 de julio de 1788, AGN,
Vinculos 152,

San Cristobal, marqués de

191.

José Maria Romero de Terreros, marqués I, 28 de marzo de 1794, AN,
Antomo Ramirez Arellano.

San Romdn, margueses de

192,

Mana Guadalupe Moncada y Berrio, marquesa 1, 6 de julio de 1839,
AN, Francisco Madariaga.
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193. Francisco Ferndndez de Cérdoba, mamqués I, 28 de febrero de 1816,
AN, José Antonio Morales.

Santa Cruz, barones de

194. Guillermo Antonio Caserta, barén 1, Cddiz, 10 de agosto de 1785,
AHPC, protocolo 3852,

195, Guillermo Antonio Caserta y Antonia Valenzuela, barones 1, poder
mutuo, 2 de marzo de 1786, AN, Manuel Nitfiez Murillén.

196. Guillermo Antonio Caserta, bardn I, Guadalajara, 25 de abril de 1812,
AIPE], José Antonio Mallén.

Santiago de Calimaya, condes de y marqueses
de las Salinas del Rio Pisuerga

197. Nicoids de Velasco Altamirano, conde V, 27 de diciembre de 1721,
AN, Juan Diaz Rivera.

198. Micaela Padilla y Estrada, condesa Vb, marquesa VIb, 4 de julio de
1760, aN, Mariano B. Arroyo.

199. Juan de Velasco Altamirano, conde VI, marqués VII, 12 de junio de
1752, AN, Juan A. Arroyo.

200. Juan Lorenzo Gutiérrez, conde VII, marqués VIII, Salvatierra III, 4
de octubre de 1793, AN, Francisco Xavier Benitez.

201. Maria Birbara de Ovando, condesa VIIa, marquesa VIII, Salvatierra
II1, 30 de septiembre de 1768, AN, Ignacio Manuel Cervantes.

202, José Manuel Gutiérrez, conde VIIT, marqués IX, 14 de enero de 1797,
AN, Joaquin Barrientos.

203. Maria Isabel Gutiérrez, condesa [X, Salvatierra V, 8 de marzo de
1801, AN, Ignacio Valie.

204. Ignacio Leonel Gomez Cervantes, conde X, marqués X, Salvatierra
VI, 3 de julio de 1790, AN, Francisco Calapiz.

205. Ignacio Leonel Gomez Cervantes, conde X, marqués X, Salvatierra
VI, 1 de octubre de 1800, AN, Jos€ I. Pinto.

206. José Maria Cervantes, conde XI, marqués XI, 27 de abnl de 1842,
AN, Manuel Garcia Romero.

207. José Maria Cervantes, conde XI, marqués XI, 14 de abril de 1847,
AN, Agustin de Vera.

Saudin, marqueses de

208. Gaspar Femindez de Orozco, marqués I, 13 de junio de 1763, AN,
Jasé de Molina.

209. Juana Paula Zavaleta, marquesa I, 22 de septiembre de 1763, AN, José
de Molina.
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Salvatierra, marqueses de

210.

211.

212

213

214,

215.

216.

217.

218,

219.

220.

221

222

223

224,

225,

226.

227.

228,

229,

Manuel Rodrignez de Pinillos, marqués I, 31 de octubre de 1775, AN,
Diego Jacinto de Ledn.

Manuel Rodriguez de Pinillos, marqués 1, 16 de abril de 1784, AN,
José 1. Montes de Oca.

Antonia Josefa Gémez Rodriguez de Pedroso, marquesa II, 21 de
octubre de 1789, AN, Manuel Puertas.

Antonia Josefa Gdmez Rodriguez de Pedroso, marquesa II, 19 de
diciembre de 1796, AN, José Antonio Burillo.

Antonia Josefa Gémez Rodriguez de Pedroso, marquesa II, 7 de
diciembre de 1798, AN, José Antonio Burillo.

Antonia Josefa Gémez Rodriguez de Pedroso, marquesa II, codicilo,
19 de diciembre de 1798, AN, José Antonio Burillo.

Maria Josefa Rodriguez de Pedroso, marquesa ITI, 17 de abril de 1788,
AN, Felipe Otén Pasalle.

Maria Josefa Rodriguez de Pedroso, marquesa III, 15 de enero de
1798, AN, José Antonio Burillo.

Maria Josefa Rodriguez de Pedroso, marquesa HI, 21 de julio de 1804,
AN, Francisco Calapiz.

Maria Josefa Rodriguez de Pedroso, marquesa III, 26 de diciembre
de 1813, AN, Francisco Calapiz.

José Gutiérrez del Rivero, marqués IIla, 6 de julio de 1800, AN,
Francisco Calapiz.

José Gutiérrez del Rivero, marqués IlIa, 10 de marzo de 1804, AN,
Francisco Calapiz.

Maria de la Soledad Gutiérrez del Rivero Rodriguez de Pinillos,
marquesa IV, 31 de diciembre de 1804, AN, Francisco Calapiz.
Maria de la Soledad Gutiérrez del Rivero Rodriguez de Pinillos,
marquesa IV, 29 de agosto de 1814, AN, Francisco Calapiz.

Maria de la Soledad Gutiérrez del Rivero Rodriguez de Pinillos,
marquesa IV, 9 de noviembre de 1825, AN, Francisco Calapiz.
Maria de la Soledad Gutiérrez del Rivero Rodriguez de Pinillos,
marquesa IV, 30 de octubre de 1828, AN, Francisco Calapiz.

Maria de la Soledad Gutiérrez del Rivero Rodriguez de Pinillos,
marquesa 1V, 8 de fcbrero de 1830, AN, Francisco Calapiz.

Maria de la Soledad Gutiérrez del Rivero Rodriguez de Pinillos,
marquesa 1V, 31 dc julio de 1832, AN, Francisco Calapiz.

Felipe Zabalva, marqués [Va, 3 de scpticmbre de 1817, AN, Francisco
Calapiz.

Tomas Gillow, marqués 1Vh, 19 de febrero de 1833, AN, Francisco
Calapiz.



230.

231.

232,

233,

234,

235,

236,

237.
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Tomds Gillow, marmqués IVb, 22 de marzo de 1838, AN, Francisco
Calapiz.

Tomids Gillow, marqués IVb, 23 de marzo de 1848, AN, Francisco
Madariaga.

Josefa Zabalza y Gutiérrez del Rivero, hija marqueses IV, 20 de
febrero de 1833, aN, Francisco Calapiz.

Josefa Zabalza y Gutiérrez del Rivero, hija marqueses IV, Puebla, 5
de marzo de 1841, AGNP, notaria 7, Juan Pedro Necochea.

Josefa Zabalza y Gutiérrez del Rivero, hija marqueses IV, 3 de abril
de 1845, AN, Ramén de la Cueva.

Josefa Zabalza y Gutiérrez del Rivero, hija marqueses 1V, hojas
blancas, 1 de diciembre de 1845, AN, Ramén de la Cueva.

Josefa Zabalza y Gutiérrez del Rivero, hija marqueses 1V, 7 de agosto
de 1848, AN, Ramdn de la Cueva.

Josefa Zabalza y Gutiérrez del Rivero, hija marqueses IV, hojas
blancas del 4 de octubre de 1848 al 27 de febrero de 1849, AN, Ramdn
de la Cueva,

Sierra Gorda, condes de

238.

Maria Josefa de Llera y Bayas, condesa Ib, testamento péstumo, 21
de octubre de 1765, AN, Antonio de 1a Torre, cldusulas en escritura
de fundacién de mayorazgo, 3 de julio de 1775.

Sierra Nevada, marqueses de

239,

240.

241.

Joaquin Ramirez de Arellano y Mana Jacinta de Sesma, marqueses
11, poder mutuo, 12 de septiembre de 1793, AN, Manuel Nifez,
Joaquin Ramirez de Arellano y Maria Jacinta de Sesma, marqueses
11, poder mutuo, 18 de julio de 1799, AN, Manuel Nifiez.

Maria Jacinta Sesma, marquesa II, 2 de abnl de 1821, AN, Manuel
Ymas.

Tepa, condes de

242.

243.

244,

Francisco Leandro de Viena, conde I y Maria Josefa Rodriguez de
Pedroso, testamento reciproco, Méxice 12 de mayo de 1772, AN, José
Zarazia.

Francisco Leandro de Viena, conde I y Maria Josefa Rodriguez de
Pedroso, testamento reciproco, Madrid, 13 de enero de 1789, AGlI,
Indiferente 1609.

Francisco Leandro de Viena, conde I y Maria Josefa Rodriguez de
Pedroso, memoria, Madrid, 13 de enero de 1789, AGI, Indiferente
1609.
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245. Francisco Leandro de Viena, conde 1 y Maria Josefa Rodriguez de
Pedroso, memoria, Madrid, 5 de mayo de 1789, AGI, Indiferente 1609.

Torre de Cosio, condes de la

246. Juan Manuel Gonz4lez de Cosio, conde I, 3 de enero de 1782, partes
en AGN, Vinculos 182, AN, Andrés Delgado.

247. Juan Manuel Gonzdlez de Cosio, conde 1, testamento militar, 27 de
marzo de 1787, partes AGN, Vinculos i82.

248. Ignacio Gonzédlez de Cosio, conde II, 30 de octubre de 1822, AN,
Manuel Pinzén.

Torres Rada, marqueses de las

249. Josef Lorenz de Rada, marqués II1, 17 de septiembre de 1756, AN,
Juan A. Arroyo,

250. Catarina Nifiez de Villavicencio, marquesa II, 20 de junio de 1772,
AN, José Condarco.

251, Catarina Nidfiez de Villavicencio, marquesa Il, afiadidos, 23 de junio
de 1773, AN, José Condarco.

Uluapa, marqueses de

252, Alejandro Cosio, marqués I 23 de julic de 1776, AGN, Vinculos 223-224.

253. Maria Josefa Rodriguez y Osorio, marquesa V, 9 de agosto de 1839,
AN, Francisco Madanaga.

254. Alejandro Mariano Cosio, marqués VI, 15 de febrero de 1836, AN,
Manuel Maria Benitez.

Valenciana, condes de la

255. Antonio de Obregén y Alcocer, conde I, Guanajuato, 23 de agosto de
1786, AGN, Vinculos 211 y AHG, Protocolos Cabildos 1786.

256. Maria Guadalupe de Barrera y Torrescano, condesa I, tlestamento
cerrado, 30 de octubre de 1798, AHG, Protocolos Cabildo 1802, fL
233-249v.

257. Maria Guadalupe de Barmrera y Torrescano, condesa 1. codicilo, 24
de diciembre de 1801, AHG, Protocolos Cabildo 1802, ff. 233-249v.

258. Antonio de Obregén Barrera Alcocer y Torrescano, conde 11, Guana-
juato, 29 de marzo de 1833, AHG, Protocolo Cabildo 1833.

Valleameno, marqueses de

259. Maria Manuela Mantinez de Viana, marquesa [b, 8 de scpticmbre de
1784, AR, Andrés Delgado.
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260. Ignacio Moreno y Barrios, marqués II, 24 de mayo de 1813, AN,
Francisco Calapiz.

261. Ana Teresa Marin Pizarro y Acosta Hurtado de Mendoza, marquesa
consorte viuda 11, 18 de julio de 1816, AN, Francisce Calapiz.

262. Ana Teresa Marin Pizarro y Acosta Hurtade de Mendoza, marquesa
consorte viuda II, 9 de febrero de 1819, AN, Francisco Calapiz.

Valle de le Colina, marqueses del

263. Maria Agustina Sdnchez de Tagle, marquesa Va, 5 de octubre de
1753, AN, Juan A, Arroyo.

264. Mariano Ignacio de Madrazo y Gallo, marqués VI, 17 de abril de

. 1809, ante José Rodriguez Gallardo, AGN, Vinculos 222.

265. Maria Josefa Ruiz de la Mota, marquesa VIb, 19 de enerc de 1810,
AN, Ignacic Barrera.

Valle de Oploca, condes del

266. Vicente de Arce Chacén y Palma, conde II, 30 de septiembre de 1771,
ante José Carballo, AGN, Vinculos 201, exp. 4.

Valle de Orizaba, condes del

267. José Javier Diego Hurtado de Mendoza y Velasco, conde VI, 31 de
agosto de 1771, AGN, Vinculos 218, exp. 4, ff. 79v-89.

268. Josefa Marfa Malo y Cotera, condesa VIb, 1 de mayo de 1781, AN,
José A, Troncoso, .

269. José Diego Sudrez de Peredo, conde VII, poder, 2 de noviembre de
1816, AN, Ignacio Barrera.

270. José Diego Sudrez de Peredo, conde VII, testamento péstumo, 11 de
abril de 1820, AN, Ignacio Barrera,

271. Maria Ignacia Gorriez, condesa VII, 11 de abril de 1820, AN, Ignacio
Barrera.

272. Dolores Caballero de los Olivos, condesa VIIL, 7 de septiembre de
1847, AN, Ramoén de la Cueva.

Valle de San Juan, marqueses del

273. Onofre Enrique de Bafios Sotomayor, marqués I, 14 de septiembre
de 1736, aN, José Antonio Anaya.

Valle de Stichtl, condes del

274. José Ignacio del Campo Scoberén y Larrea, conde I, poder para
testar, 18 de septiembre de 1782, ante José Agustin del Castillo,
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alcalde Villa Nombre de Dios, partes en AGN, Vinculos 220, exp. 5, ff.
1v-5, cabeza, 3, 5, pie.

275. José Ignacio del Campo Soberén y Larrea, conde [, testamento pés-
tumo en virtud de poder, 18 de octubre de 1782, cabeza, 38, pie, partes
en AGN, Vinculos 220, exp. 5, ff. 1v-5.

Valparafso (véase Jaral)

Villahermosa de Alfaro, marqueses de

276. Luis de Soria Villaroel, marqués II1, 2 de julio de 1791, AN, Antonio
Ramirez Arellano.

277. Luis de Soria Villaroel, marqués III, poder, 10 de septiembre de 1798,
glosado en AGN, Bienes Nacionales 227, exp. 10.

278. José Guadalupe Soria, marqués IV, 24 de septiembre de 1809, AN,
Manuel Ymas.

Villar del Aguila, marqueses de

279. Juan Antonio Urrutia Arana Guerrero, marqués III, 18 de noviembre
de 1742, AGN, Vinculos 153.

280. Maria Josefa Paula Guerrero, marquesa IT1, 26 de julio de 1752, AN,
Antonio Alejo Mendoza.

281. Juan Antonio Feméndez de Jduregui, marqués IV, 7 de enero de 1749,
AGN, Intestados 79, exp. 5.

282. Maria Francisca Aldama, marquesa [V, Quexana, 16 de abril de 1773,
AGN, Intestados 79, exp. 5.

283. Juan Manuel Pascual Ferndndez de Jduregui, marqués V, poder para
testar en San Agustin de Buenavista, ante Salvador Cabafias, 8 de
marzo de 1750, partes en AGN, Vinculos 278, exp. 2.

284. Juan Sebastidn Benito Ferndndez de Jiuregui y Aldama, marqués VI,
poder pama testar ante Manuel de Rosas, Querétaro, 21 de abril de
1755, partes en AGN, Vinculos 189, exp. 5.

285. Scbastidn Benilo Femdndez de Jaurcgui y Aldama, marqués VI, les-
tamento pdstumo en virtud de poder, Querélaro, 19 de abril de 1755,
paries en AGN, Vinculos 189, exp. 5.

286. Ana Maria Rila dec la Canal, marquesa VII, Querétaro, 1 de junio de
1764, atiQro, Juan de Zirale.

287. Mariana de Mier Castaneda, marquesa Vb, Querdiaro, 20 de di-
ciembre de 1837, angro, Domingo Vallejo,
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Vivanco, marqueses de

288.

289.

290.

291.

Antonio de Vivanco y Gutiérrez, marqués I, ante Felipe Otén Pasalle,
22 de junio de 1796, en AGN, Vinculos 214, exp. 3.

Antonio Guadalupe Luciano Vivanco y Veldzquez, marqués I, 24 de
diciembre de 1799, AN, Felipe Ot6n Pasalle.

Antonio Guadalupe Luciano Vivanco y Veldzquez, marqués II, 7 de
enero de 1800, AGN, Vinculos 214, exp. 10.

Maria Luisa Martin Vicario, marquesa I, 29 de marzo de 1811, AN,
Francisco Calapiz.

292. Maria Loreto de Vivanco, marquesa III, 25 de marzo de 1818, AN,

293,

294,

205,

Francisco Madariaga.

Maria Loreto de Vivanco, marquesa II], 29 de julic de 1837, AN,
Francisco Madariaga.

Maria Loreto de Vivanco, marquesa I1l, hojas blancas, 11 de diciembre
de 1843, AN, Francisco Madariaga.

José Morin, marqués consorte 111, 23 de junio de 1818, AN, Francisco
Madariaga.

Xala, condes de San Bartolomé de

296. Manuel Rodriguez Sdenz de Pedroso, conde I, 5 de enero de 1751,

297

298,

296,

AN, José Molina.
. Manuve! Rodriguez Sdenz de Pedroso, conde I, 3 de octubre de 1765,
AGN, Vinculos 59 y AN, Juan Antonio de la Semna.
Manuel Rodriguez Sdenz de Pedroso, conde I, memoria del 12 de
mayo de 1769 al 27 de junio de 1771, AGN, Vinculos 57.
Josefa Petronila Soria Villaroel y Berduzco, condesa Tb, poder para
testar, 7 de julio de 1732, AN, Toribio Ferndndez.

300. Josefa Petronila Soria Villaroel y Berduzco, condesa Ib, testamento

301.

302,

303.

péstumo, 7 de septiembre de 1745, AN, José Molina.

Amtonio Rodriguez de Soria, conde 11, 20 de febrero de 1769, aN,
Diego Jacinto de Ledn.

Antonio Rodriguez de Soria, conde I, 10 de junio de 1809, aN, Joaquin
Barrientos.

Gerirudis Ignacia de la Cotera y Rivascacho, condesa consorte II, 20
de febrero de 1769, AGN, Vinculos 59.






APENDICE II
Genealogias de las familias nobles’

Acrepa, CONDES DE LA CASA DE
9 de junio de 1811
¥izcondes de Casa Tejeda

1. Diego de Agreda y Martinez Cabezdn Sdenz de Rivabellosa y Martinez de
Tejeda, n. San Romin Cameros, Calahorra, Rioja, 13 de noviembre de 1755;
m. México, 6 de abril de 1838, sepultado en convento de franciscanos descalzos
de SanJosé de Tacubaya. Coronel, prior consulado de México, caballero Carlos
III, caballero de Isabel 1a Catdlica.
c. (1) México, 14 de enero de 1786, prima Maria Ignacia Josefa de la
Luz Martinez Cabezon y San, n. México, 18 de enero de 1758; m.
San Cosme, 13 de junio de 1798, sepultada en San Francisco. Cofrade
Nuestra Sefiora de Balbanera,
c. (2) México, 23 de mayo de 1800, sobrina Maria Ignacia Pascual de
Tejeda y Agreda, n. San Romdn de Cameros, Rioja; m. 23 de marzo
de 1835.
= Ignacio Manuel, n. México, 6 de enero de 1805.
c. 15 de agosto de 1834, Marnia Soledad Manuela Sinchez Flores

Mora, hija conde de Pefasco IIL.

+ Manuel Maria de los Remedios, n. 9 de junio de 1835; m.
14 de diciembre de 1837, sepultado en el panteén del San-
tuario de Nuestra Seiiora de los Angeles.

+ José Maria Guadalupe de la Visitacién, n. México, 2 de julio
de 1838; m. México, 17 de enero de 1916, Subdirector de
la Biblioteca Nacional de México.

¢. Maria Agea.
+ Maria ignacia de la Piedad, n. México, 23 de noviembre de 1840.
+ Francisco Xavier, n. 13 de marzo de 1842; m. 15 de marzo

1 . : .
Los nombres que aparecen en cursivas corresponden a los titulares, asi como a Jos consortes
de las que se tiene testamento.

381
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de 1842, sepultado en el pantedn del Santuario de Nuestra
Sefiora de los Angeles.
= José, n. 1806.
c¢. Francisca del Rio y Rio.
= Maria Ignacia Eusebia, n. marzo de 1809,
¢. Eduardo Pallison Wilson, alemin.
= Fernando Anastasio Toribio, n, abril de 1811. Congresista de 1846.
c. Manuela Azcirate.
= Luis, n. 1815.
= Diego Melesio, n. diciembre de 1815; m. Puerto Real, Cidiz, 24
de marzo de 1833.
= Joaquin Crispin, n. octubre de 1817.
c. Joaquina Cortdzar.
= Mariana de la Santa Cruz, n. México, septiembre de 1819.
= Maria dc la Concepcién Gregoria, n. mayo de 1821.
c. Gabriel Villete de Terza.
= Angel, n. 1824,
c. Apolonia May.

Acuavo, MARQUESES DE SAN MIGUEL DE
23 de noviembre de 1682
Vizcondes de San Miguel de Aguayo

1. Agustin de Echeverz y Subiza y Espinal, n. Asiain, Navarra, 29 de agosto
de 1646; m. Pamplona, 15 de octubre de 1699, sepultado en altar de San
Fermin, Parroquia de San Lorenzo, Pamplona, pasé a Nueva Espafia en 1662,
volvié a Espaiia en 1681 y regresé a Nueva Espafia en 1684. Caballero de
Santiago, protector de indios, alcalde mayor perpetuo de Navarra, teniente
de capitin general de Nueva Vizcaya, gobernador y capitin del Nuevo
Reino de Ledn.
c. México, 3 de junio de 1669, Francisca de Valdés Alceaga y Urdifiola,
n. Santa Mania de Parras, Nueva Vizcaya; 18 de octubre de 1645; m.
San Francisco de los Patos, Nueva Vizcaya, 22 de octubre de 1714.
Va a Espana con su marido y viuda, regresa a Nueva Espana (1as.
nupcias Martin de San Martin de Echeverri).
= Ignacia, marquesa II.
2. Ignacia Javiera de Echeverz y Valdés, n. Hacienda de Patos, Santa Maria
de las Parras, 1 de octubre de 1673; m. Hacienda de Patos, 25 de noviembre de
1733, enterrada capilla de San Javier de la Compaiiia de Jesis, parroquia Santa
Maria de las Parras.
¢. (1) Pamplona, 1689, Francisco Xavier Antonio de Sada y de Garro,
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Navarra, Javier y Alarcén, conde de San Javier 11, m. Pamplona, 16
de febrero de 1692,
= Maria Isabel Eufrasia, condesa de Javier IV, marquesa de Cortés
VIII y mariscala de Navarra XII.
¢. Pamplona, 31 de enero de 1708. Antonio Francisco de Ididquez
y Garnica, duque de Granada II, conde de Ega.
+ 10 hijos.
= vardn; muere infante.
c. (2) Asiain, 1695 Pedro Gaspar Enriquez de Lacarra Navarra Alava y
Esquivel Géngora, conde de Ablitas II, mamqués Castelnau en Francia;
m. Pamplona, 20 de marzo de i700.
= N. muerto infante, antes 1701,
= N. muerto infante, antes 1701.
¢. (3) 27 de abril de 1704, Pamplona, José Ramén Ignacio Benilo
Bernardo Diego Felipe de Azlory Virto de Vera, hijo del conde de
Guara, n. Zaragoza, 19 de julio de 1672; m. Hacienda de¢ San
Francisco de Patos, Santa Maria de las Parras, 7 de marzo de 1734,
enterrado capilla de San Francisco Javier de la Compaiiia de Jesis,
parroquia Santa Maria de las Parmas. Pas$ a Nueva Espana 1712,
Mariscal de campo, gentilhombre, mesnadero, gobernador de Coa-
huita, Texas y Filipinas.
= Luis Ignacio, n. Pamplona, m. infante.
= Francisce Ignacic, n. Pamplona, m. infante.
= Miguel, n. Pamplona, m. infante.
= Maria Josefa, marquesa IIL.
= Francisco Javier, n. Pamplona, m. Zaragoza, 4 aiios.
= Maria Micaela, n. La Rota, m. Zaragoza, 2 afios.
= Manana, n. Hacienda San Francisco de los Patos, Parras; m. 6 afios.
= Maria Ignacia, n. Hacienda San Francisco de los Patos, 9 de
octubre de 1715; m. 6 de abril de 1767. Monja, fundadora de la
Orden de la Compafiia de Maria y del Convento de 1a Ensefianza
de México.
3. Maria Josefa Micacla Gabriela Rafaela Fermina Lorenza Estanislaa Ignacia
Joaquina Ana Antonia Favela Tomasa Benita Francisca Bernarda Vicenta
Teresa Agustina Engracia de Azlor y Echevers, condesa AlamoT, n. Pamplona,
Navarra, 8 de mayo de 1707, m. México, 30 de abril de 1748, sepultada en
Santuario Guadalupe.
c. 2 de julio de 1735, Hacienda de Patos por poder, Francisco de Val-
divielso Mier y Barrceda, conde de San Pedro del Alamo, n. Santillana
del Mar, Burgos, 29 de marzo de 1683; m. 25 de julio de 1749,
sepultado en Capilla San Raimunde Penafort, convento Sanlo Do-
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mingo. Mariscal de campo. (las. nupcias con Luisa Maria Sdnchez
de Tagle, hija marqueses Altamira).

= N. mucre infante 1736.

= José Francisco, conde del Alamo 11.

= Pedro, marqués IV,

= 2 mucren infantes,

4. Pedro Ignacio José Esteban Miguel Gabriel Domingo de la Santlsima

Trinidad Echevers Espinal de Valdivielso y Azlor Echevers, n. México, 2 de

agosto de 1744; m. México, 9 de octubre de 1820 de pulmonia, sepultado en

Santo Domingo, capiila San Raimundo. Caballero de Santiago, comendador

de la Orden de Isabel la Catélica, maestrante de Ronda, gentilbombre de

cdmana, alguacil mayor del Consejo de Navarrz, alguacil mayor de la Inqui-
sicién, rector de la Archicofradia de la Sanla Veracruz, consejero de la Aca-
demia de San Carlos, militar.
€. (1) México, 14 de septicmbre de 1762, Maria Gertrudis Ignacia Justa
Josefa Juana Francisca Luisa Sdnchez de Tagle y Gallo Villavicencio,
n. México, agosto 1748; m. México, 1 agosto de 1784 de pario,
sepultada en Santo Domingo.
= Juana Maria Manucla Ana Josefa Francisca, n. México, 26 de
octubre de 1764; m. 30 de junio de 1766, sepultada ¢n La Ense-
nanza.
= Joaguin Manuel José Mariano Leocadio Ignacio, n. México, 9 de
diciembre de 1767, m. infante.
= Maria Joaquina Mapucla Ana Josefa Luisa Nicolasa Damiana Ig-
nacia Javiera, n. México, 6 de septiembre de 1769; m. 29 de encro
de 1802, scpultada capilla San Raimundo Pefafort en Santo Do-
mingo.
c. 28 de octubre de 1785, primo José Manuel de Valdivielso y
Gallo, conde det Alamo 111
+ Maria Dolores Manucla, condesa Alamo V.
+ Manuela Maria.
Maria Felicitas Prisciliana Petra Rafaela Ignacia, n. 1 de agosto de
1784; m. 11 de encro de 1785, sepultada en La Ensefanza.
= varios mueren infanies,

c. {2) México 26 de noviembre de 1785, Ana Gertrudis Vidal de Lorca
Martinez de Pinzén Villena y Reinoso, n. Leodn, Nicaragua, 1764; m.
México, 2 de enero de 1828, sepultada en Santo Domingo, capilla
San Raimundo. Dama honeraria de la emperatriz Ana Maria de Itur-
bide.
= José Maria, marqués 1V,
= Francisco Xavier, n. 26 de marzo de 1790; m. 29 de diciembre de
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1836, sepultado en San Femando. Divorciados en 1816, militar
caballero de Guadalupe, padece viruela, brazos “baldados”.
c¢. México, 2 de diciembre de 1808, Mara Dolores Manuela
Valdivielso, su sobrina, condesa del Alamo IV, n. México, 26
de marzo de 1791; m. 4 de enero de 1854, enterrada en Santo
Domingo, capilla San Raimundo.
= Ana Maria Guadalupe Manuela Josefa Joaquina Javiera, n. México,
20 de mayo de 1791.
c¢. Félix Venancio Malo y de Mendizdbal, n. Puebla, 1780,
= Pedro José de Todos Santos, n. Hda. Parras, 1 de noviembre de
1792; m, 5 de diciembre de 1797, sepultado San Cosme.
= Maria Dolores Candelara, n. Parras, 1 de febrero de 1794; m. 12
de mayo de 1837, sepultada en San Fernando,
c. José Mariano Ortiz, militar.
= Maria Loreto Manuela Josefa Joaquina Alejandma, n. México, 24
de abril de 1797,
c. 17 de febrero 1816, Antonio Vdzquez.
= Maria Rafaela de Jesis Josefa Sebastiana de Aparicio, n. 24 de
octubre de 1800.
c. 27 de octubre de 1816, José Manuel Velizquez de la Cadena,
marqués de la Cadena 1.
= Bibiana de Jestis Maria Francisca Xaviera, n. 2 de diciembre de
1801; m. Guadalajara, 18 de abril de 1823,
c. 15 de noviembre de 1821, José Ignacio Reyes Cafiedo y Arr6-
niz, n. Guadalajara, 18 de enero de 1795; m. Guadalajara, 2
de diciembre de 1848.
= Ignacio, n. México, 30 de julio de 1805; m. Paris, 16 de mayo de
1861. Conde de San Pedro del Alamo V, ministro plenipotenciario de
Meéxico en Espafia, caballero Gran Cruz de la Orden de Pio IX. Legé
bienes en México para fundar hospital para enferimos de los ojos.
= 4 hijos mds.
5. José Maria Francisco de Paula Pedro Joaquin Guillermo Valdivielso y Vidal
de Lorca, n. Méxioo, 9 de febrero de 1787; m. México, 28 de marzo de 1836,
sepuitado en San Fernando. Maesirante de Ronda, caballero de Santiago, caballero
de Guadalupe, capitdn ler. batallén patriotas Fernando VII, alguacil perpetuo de
Navarm, firmante del acta de Independencia, mayordomo mayor de Agustin 1.
c. (1) 28 de marze de 1807, Marfa Teresa Sagazurrieta y Garcfa, n.
Guadalajara, 15 de octubre de 1787; m. México, 16 de enero de 1811
de sobrepanto, sepuliada en Santo Domingo, capilla San Raimundo.
= Francisca Xaviera, n. 22 de noviembre de 1810; m. 11 de febrero
de 1835, sepuliada en San Francisco.
c. José Carlos Maria Adalid.
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+ Manuecla Josefa Remedios Concepcidn Julia Francisca Ja-
viera Ignacia de Loyola Ramona Juana Nepomucena Teresa
de Jestis; m. soltera.

+ Marfa de los Angeles Concepcién.

+ Josefa.

+ Soledad, n. México, c. 1833.

c. México, 25 de junio de 1851, Manuel Gomez de fa
Cortina, n. Madnd 1826.

¢. (2) 6 de junio de 1812, Marfa Antonia de Villar-Villamil y Rodriguez

de Velasco, hija de Giiera Rodriguez, n. ¢. 1797; m. 20 de noviembre
de 1864, sepultada en San Fernando. Dama de honor de Ja emperatniz
Ana Maria, esposa de Agustin L.
= Mara Guadalupe Antonia Eduwiges, n. México, 17 de octubre de
1815; m. 20 de octubre de 1882, 2:15 pm. Monja Santa Tercsa.
= Dolores, m. 7 de junio de 1841, sepultada en San Fernando.
¢. Agustin Gomez de Parada.
= Concepcién, dama de honor de Carlota,
c. 1846 primo Pedro Juan Malo y Valdivielso de Mendizidbal, n.
México, 1815,
= Maria del Carmen Eustaquia, n. 20 de noviembre de 1832; m. 15
de marzo de 1838, sepultada en Santa Teresa La Antigua.

Aramo, CONDES DE SaN PEDRO DEL
15 de septiembre de 1734
Vizcondes de Valdivielso

1. Francisco de Valdivielso Mier y Barreda, n. Santillana del Mar, Santander, 29
dc marzo de 1683; m. 25 de julio de 1749, sepultado en capiliz San Raimundo
Penafort, convento Sante Domingo. Mariscal de campo, honras en Santillana.

c. (1) 13 de julio de 1714, Luisa Maria Antonia Sinchez de Tagle, m.

1727, hija marquesa de Altamira II.
= Pedro, n. 1716, m. 6 de agosto de 1727.

c. (2) por poder Hacienda de Patos, Parras, 2 de julio de 1735, Mana

Josefa Micaela Gabriela Rafaela Fermina Lorenza Estanislaa Ignacia
Joaquina Ana Antonia Favela Tomasa Benita Francisca Bernarda
Vicenta Teresa Agustina Engracia de Azlor y Echeverz, marquesa de
Aguayo 1, n. Pamplona, Navarra, 8 de mayo de 1707; m. México,
30 de abril de 1748, sepultada en Santuario Guadalupe.

= N. muere infante 1736.

= José Francisco, conde 11

= Pedro Ignacio, marqués de Aguayo 1V,

= 2 mueren infantes.
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2. José Francisco Miguel Rafael Antonio Procopio Hilarién de Valdivielso y
Azlor Echevers Mier y Barreda, n. México, 8 de julio de 1740; m. 13 de abril
de 1775, sepultado en Santo Domingo. Caballero Calatrava, coronel, mariscal
de campo.
c. (1) 1762, Mariana Gallo Niifiez de Villavicencio Pardifas, n. México,
2 de agosto de 1742; m. antes 1773.
= José Manuel, conde HI.
= José Antonio, n. junio de 1763; m. 27 de abril de 1764, sepultado
La Ensefianza.
= Manuel José Maria, n. 26 de abril de 1769, militar.
??c. Dolores Ruiz.
+ Ma. Dolores Valdivielso.
= otro muere infante.
c. (2) 1773, Mariana Alejandra Basarte y Ayza, n. Guadalajara; m. 7 de
julio de 1796, sepultada Santo Domingo.
3. José Manuel de Valdivielso y Azlor Gallo Barreda Echevers Niifiez de
Villavicencio, n. México, 26 de scptiembre de 1764; m. 8 de octubre de 1794.
Capitdn, caballero Calatrava, maestrante de Ronda.
c. 28 de noviembre de 17835, prima Mari{a Joaquina Manuela Ana Josefu
Luisa Nicolasa Damiana Ignacia Javiera Valdivielso Sdnchez de
Tagle, hija marqués Aguayo IV, n. México 6 de septiembre de 1769;
m. 29 de enero de 1802, sepultada capilla San Raimunde Penafort
en Santo Domingo. En 1799 se retira a convento de Religiosas
Descalzas,
= Maria Dolores Manuela, condesa 1V,
= Manuela Maria Guadalupe, n. 14 de junio de 1792; m. 29 dec octubre
de 1797, sepultada en San Cosme,
4. Maria Dolores Manuela Valdivielso y Valdivielso, n. México, 26 de marzo
de 1791; m. 4 de enero de 1854, enterrada en Santo Domingo, capilla San
Raimundo. Camarera mayor de la emperatriz Ana Maria de [turbide.
¢. 2 de diciembre de 1808, tio Francisco Xavier Valdivielso y Vidal de
Lorca, n. México, 26 de marzo de 1790; m. 29 de diciembre de 1836,
sepultado en San Fernando. Hijo del marqués Aguayo IV. Divorciados
2n 1816, militar, caballero de Guadalupe.
=hijo natural de Francisco con Loreto Meneses: José Manuel.

Arcaraz, CONDES DE,
7 de julio de 1797
Vizcondes de Casa Rengel

1. José Antonio Rengel de Alcaraz y Pdez Nieto de Villegas y Gonzilez de
Vargas, n. Vélez, Milaga, entre 1748 y 1751; m. México, 8 de febrero de



388 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

1813, sepultade en El Carmen. Brigadier de los reales ejércitos, comandante
general interino Provincias Internas, regidor perpetuo de Mdlaga, caballero de
Santiago, coronel regimiento Dragones de Espania.

¢. Hacienda de San Javier, Tlancpantla, 15 de enero de 1792, Maria
Josefa Phélix Francisca Ignacia Fagoaga y Villaurrutia, n. México,
20 de noviembre de 1772; m. 11 de febrero de 1803, sepultada en El
Carmen. Hija marqués Apartado I,
= Maria Guadalupe Rafaela, condesa III.
= Pedro Francisco, conde II.
= Ana Maria del Carmen Teodora Josefa Magdalena Francisca de

Paula Ignacia Juana Bautista Luisa Gonzaga, n. 1 de abril de 1796;
m. 17 de noviembre de 1797, sepuliada en El Carmen.
= Miguel Cosme Damidn Simén de Rojas Ignacio Luis Gonzaga José
Maria Joaquin, n. México 27 de septiembre de 1797, m. 7 de julio
de 1816 en altamar.
= Manuela Antonia Maria Ignacia Josefa Luisa Gonzaga Epitacia, n.
23 de mayo de 1799, m. 19 de marzo de 1857.
c. México, 6 de julio de 1816, Juan Bautista Maria Florez y
Gutiérrez de Terdn, hijo marqués Casa Flores I, n. México, 15
de abril de 1791; m. 9 de mayo de 1871. Gobemador del
Distrito Federal, miembro de la Junta de Notables que aprobd
la llegada de Maximiliano.
+ 5 hijos.
= Francisco de Asis Luis Obispo Jos¢ Bernardo Marfa Ignacio Luis
Gonzaga Ciro, n. México, 19 de agosto de 1800; m. infante, se-
puitado en El Carmen.
= José Ignacio Ramén Maria Ciro Luis Gonzaga, n. México, 28 de
febrero de 1802; m. 16 de febrero de 1804, sepultado en El Carmen.
2. Pedro Francisco José Maria del Pilar Miguel Manuel Plicido Ignacio Ramén
Ciro Luis Gonzaga Rengel y Fagoaga, n. México, 11 de octubre de 1794; m.
La Habana, 28 de mayo de 1816. Capitin, regidor perpetuo de M4laga.
3. Maria Guadalupe Rafacla Josefa Juana Bautista Ignacia Cira Luisa Petra
Brigida Rengel y Fagoaga, n. México, 24 de octubre de 1792; m. 15 de enero
de 1864. Marquesa del Apartado IV,

c. (1) México, 28 de agosto de 1819, Bernardo del Castillo Alonso y
Valle, n. Zacatecas. Catedritico San Ildefonso, abogado, diputado a
Cortes, 1820.
= Marnia Regina, n. 1820, muere infante.

c. (2} 19 de octubre de 1824, Felipe Neri del Barrio y Larrazabal, n.
Guatemala, 30 de mayo de 1797, m. México, 2 de abril de 1864.
Congresista, abogado, diplomdtico, director de empresa de tabaco.
= Jos¢ Maria, canénigo de Guadalupe.
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= Felipe Neri, chambeldn de Maximiliano, comendador de Ja Orden
de Guadalupe,
¢. Manuela Gutiémrez de Estrada, n. Campeche, 16 de marzo de
1841, dama de la Emperatriz.
+ Felipe, sacerdote,
= Maria Gertrudis, n. 16 de noviembre de 1826; m. México, 1864,
dama de la emperatriz.
¢. 25 de diciembre de 1842, Manuel Antonio Campero y Fermdn-
dez de la Vega, n. Veracruz, 29 de junio de 1814; m. 11 de
febrero de 1893, Diplomdtico en Costa Rica, prefecto politico
del departamento del Valle de México.
. + Maria Francisca de Paula,
+ Manue! Nicolds, conde 1V,
= Manuela, n. Mdlaga, Espaia, 1828,
<. Francisco de Osio y Allende.
+ Sofia.
¢. Guillermo de Landa Escandén.

ALTAMIRA, MARQUESES DE
23 de diciembre de 1704
Vizcondes de Tagle

1. Luis Sdnchez de Tagle y de la Rasa Ruiz de Igareta y Barreda, n. Santillana
del Mar, Santander, 3 de septiembre de 1642; m. 4 de julio de 1710, enterrado
en Santo Domingo. Prior consulado México, caballero Alcdntara, militar,
mercader de plata, regidor honorario de Santillana, salvg el archivo del reino
en el motin de 1692.

C.

México, 24 de marzo de 1661, Damiana Arias Ddvila Amézquita y

Rojas, n. México, 12 de marzo de 1648; m. México, 5 de marzo de

1683, sepultada en Convento de Jesis Maria.

= Luisa, marquesa IL

= Clara, m. 26 de junio de 1690.

= Damiana Maria Guadalupe, n. México, marzo de 1683, m. México,
26 de enero de 1697,

2. Luisa Antonia S4nchez de Tagle y Arias Ddvila, n. México, julio de 1663;
m. Coyoacdn, 19 de noviembre de 1728, sepultada en Convento del Carmen.

C.

25 de febrero de 1691, primo Pedro Sdnchez de Tagle y Pérez de
Bustamante, n. Santillana del Mar, Santander, 7 de julio de 1661; m.
México, 25 de diciembre de 1723, sepultado en El Cammen. Gober-
nador del marquesado del Valle de Oaxaca, regidor honorario de
Santillana, de México, cdnsul del Consulado, teniente de canciller
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mayor de la Audiencia, militar, caballero Calatrava, maestre de Cam-

po, gentilhombre de boca, tallador de la Casa de Moneda de México.

= Clara Damiana, n. México, septiembre de 1691; m. 9 de diciembre
de 1692.

= Luis Cayetano, n. México, 25 de septiembre de 1692; m. 23 de
diciembre de 1692,

= Manuela Maria, n. México, 20 de junio de 1694; m. México, 19 de
julio de 1728.

c. México, 24 de abril de 1714, primo Pedro Pérez de Tagle y
Gémez de la Sierra, n. San Miguel, Burgos, regidor de Puebla;
m. Puebla, 12 de marzo de 1748.

+ Luisa, marquesa IV.
+ Pedro, n. México, febrero de 1716, m. 1729.
+ Manuel, marqués III.
+ Antonio Luis Francisco José Manuel, n. México, 12 de
octubre de 1726; m. México, 15 de marzo de 1728,
= Marfa Antonia Damiana, n. México, junio de 1695; m. 13 de
septiembre de 1739, sepultada en San Sebastidn.

c. México, 13 de junio de 1714, Juan Manuel de Argiielles y
Miranda; m. 15 de mayo de 1735. Contador de Pachuca,
alcalde de México.

+ Josefa Paula Manuela.
+ Manuel Antonio Elias.
= Luisa Maria Antonia, n. México, junio de 1697, m. 1727,
¢. 13 de junio de 1714, Francisco de Valdivielso conde del Alamo L.

3. Manuel Francisco José Pérez de Tagle y Sdnchez de Tagle, n. México, 26
de febrero de 1720; m. Pucbla, 4 de mayo de 1735, sepultado en convento de
Carmclitas Descalzos.

4. Maria Luisa Josefa Manuela Pérez de Tagle y Sdnchez de Tagle, n. México,
15 de mayo de 1715; . Guadalajara, 4 de septiembre de 1736, scpultada cn
San Francisco.

¢. Guadalajara, 14 de mayo de 1730, Juan Manue! Rodriguez de Albuerne

y Miranda y Busto, n. Lamitno, San Martfn de las Montafas, Concejo
de Pravia, Asturias, 6 dec mayo de 1696; m. México, 13 de junio de
1753 de insulto, sepultado en El Carmen. Oidor México y Guadalajara,
caballero de Santiago, auditor de guerra, superintendenle de azogucs,
consultor de la Inquisicién, micmbro del Consejo de Su Majestad,
abogado.

= Juana Manucla Antonia de] Espiritu Santo, n. 6 de mayo de 1731;

m. anles de 1753.
= Manucl Vicente, marqués V.



APENDICE I 391

= Maria Cecilia Javiera de la Presentacién, n. Guadalajara, 21 de
noviembre de 1734; m. Madrid, 8 de enero de 1769.

c. México, 7 de agosto de 1751, Domingo Trespalacios y Escan-
dén, n. Allés, Asturias, 12 de agosto de 1706; m. Madrid, 5
de febrero de 1777. Caballero de Santiago, abogado, oidor de
México, ministro del Consejo de Indias, inquisidor general.
+ Maria Manuela.

+ José Marfa, marqués consorie VL.

APARTADO, MARQUESES DEL
27 de agosto de 1772
Vizcondes de San José

1. Francisco Manuel Cayetano Fagoaga y Arosqueta Iragore y Bengochea,
n. México, 7 de agosto de 1724; m. 23 de enero de 1799, sepultado en El
Carmen, en ¢l lugar de entierro de los religiosos. Militar en La Habana, coronel
de infanteria, socio RSBAP, caballero de Santiago, miembro del Consulado,
minero, archicofrade Santfsimo Sacramento.

c. 24 de febrero de 1772, Maria Magdalena Villaurruiia de la Mota y
Osorio, n. Santo Domingo, La Espaiiola, 6 de agosto de 1751; m.
México, 10 de mayo de 1812, sepultada en El Carmen.
= Maria Josefa, marquesa L'L
= Josefa Marfa Abrahama Micaela Ignacia Francisca de Paula Emme-

negilda, n. 16 de marzo de 1774; m. 8 de marzo de 1827, sepultada
en Santa Catarina.

c. 1801, primo José Maria Fagoaga Leyzaur, n. Renteria, Gui-
puzcoa, 1764; m. 27 de enero de 1837, sepultado en San
Fernando. Alcalde de corte, diputado a cortes y al primer
Congreso mexicano, expulsado en 1829, regresa en 1831.
+Maria Dolores Julia Josefa Ignaciz, n. 12 de abnl de 1813,

bautizada urgente.

= José Francisco Ignacio Pascual, n. 17 de mayo de 1775, muere infante.

= Francisco Antonio Ignacio Maria Ambrosio Melquiades Ermene-
gildo, n. 10 de diciembre de 1776; m. 22 de octubre de 1781,
sepultado en El Cammen.

= Mania Ignacia Elena Joaquina, n. 18 de agosto de 1778; m. 1799,

c. 1799, Mautiel Rengel, militar,

= José Francisco, marqués II,

= Francisco Antonio Romualdo Joaquin Ignacio José Maria, n. Mé-
xico, 7 de febrero de 1788; m. 17 de abril de 1842, sepuliado
Nuestra Sefiora de los Angeles. Diputado a Cortes en 1820, sena-
dor, presidente del Banco de Avio.



392 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICO

2. José Carlos Francisco Ignacio Vicente Fagoaga y Villaurrutia, n. México,

5 de noviembre de 1783; m. Paris, 28 de noviembre de 1842, militar, diputado,

caballero Santiago.

3. Maria Josefa Phélix Francisca Ignacia Teresa Fagoaga y Villaurrutia,

condesa de Alcaraz I, n. México, 20 de noviembre de 1772; m. 11 de enero

de 1803, sepuliada en El Carmen.

¢. Hacienda de San Javier, Tlanepantla, 15 de enero de 1792, José

Antonio Rengel de Alcaraz y Pdez Nieto de Villegas y Gonzdlez
de Vargas, conde Alcaraz I, n. Vélez, Milaga, entre 1748-1751; m.
México, 8 de febrero de 1813, sepultado en El Carmen. Brigadier
de los reales ejércitos, comandante general interino Provincias In-
ternas, regidor perpetuo de Mdlaga, caballero de Santiago, coronel
regimicnto Dragones de Espaiia,

Bassoco, CONDES DE
1 de mayo de 1811
Vizcondes de Santa Catalina

1. Antonio de Bassoco y CastaRiza Layseca y Larrea, n. Valle de Gordejue-
la-Gordexola, Vizcaya, 16 de octubre de 1738; m. de pulmonia, México, 26
de noviembre de 1814, sepultado en San Francisco. Diputade del comin en
Gordejuela, archicofrade [de San Miguel] regidor ayuntamiento, cénsul, elec-
tor y prior de consulado, comisionado tribunal Mineria, diputado de la Aca-
demia de San Carlos, caballero Carlos III, contador ejército, comandante del
regimiento de patriotas de Fernando VIL
¢. México, 5 de agosto de 1772, prima Marfa Teresa de Castaniza y

Gonzdlez de Agiiero, n. México, 22 de septiembre de 1755; m. 3 de

noviembre de 1817, sepultada en San Gregorio y Santa Casa d¢ Loreto.

Hija marqués de Castafiza 1.
2. José Maria de Bassoco y los Heros de Mascoleta, n. Madrid, 9 de febrero
de 1795; m. México, 18 de noviembre de 1877. Sobrino nicto del conde
I, estudié en Seminario de Vergara, llegé a México agosto de 1810;
militar, agricultor, hacendado, periodista, miembro de la Socicdad
Mexicana de Geografia y Estadistica, director Academia dc la Lengua
Mexicana.

Casa Fier, CoNpes DE
14 de agosto de 1777
Vizcondes de San Javier

1. Francisco Xavier Antonio de Aristoarena y Lanz y Sdnchez, n. México,
17 de cnero de 1716, m. Zacatecas, 7 de agosto de 1786, Militar, alcalde
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ordinario de fiestas de la junta del patronato de Nuestra Sefiora de Guadalupe
en Zacatecas, alcalde mayor de las Salinas de Pefiol Blanco, diputado de
mineria.
c. (1) 1751, Maria Josefa de Tagle Bracho y Menéndez, m. 26 de marzo
de 1759.
= Francisco Javier.
= José Maria.
= Domingo, m. infante.
= varios mueren infantes.
¢. (2) julio de 1759, Mercedes Marla Francisca Cabrera y Chacén.
= Maria Josefa, n. 1763.
= Maria Francisca Javiera, n. 1766,
= Joaquin José, conde IL
= Maria Ana, n. 1770,
c. (3) diciembre de 1770, Marfa Guadalupe de la Campa Cos, pariente
del conde San Mateo Valparafso.
= José Marano, n. Zacatecas, febrero de 1772, sacerdote.
= Juan Nepomuceno, n. 1775, m. 1786.
= Maria Guadalupe, n. 1776, m. 1786.
= otros m. infantes.
2. Yoaquin José de Aristoarena de Lanz y Cabrera, n. Zacatecas, 4 de agosto
de 1766; m. 22 de agosto de 1802,
¢. Maria Antonia Ruiz de Aguirre, n. Fresnillo, Zacatecas.

= Maria Josefa.
Castarza, MARQUESES DE
8 de marzo de 1772
Vizcondes de Asuncién Zoquiapa

1. Ignacio Mariano de Castafiiza y Gonzdlez de Agiero, n. México, 25 de
sepliembre de 1751; m. 12 de septiembre de 1791, sepultado en San Francisco.
Archicofrade [de San Miguel], socio RSBAP.

c. 26 de noviembre de 1780, Marfa Manuela Fagoaga y Leyzaur, n.
Renterfa, Guipuzcoa, sobrina manqués del Apartado I; m. 23 de oc-
tubre de 1811, sepultada en Santa Teresa La Anligua.

2. Juan Francisco de Asis de Castafiiza y Gonzdlez de Agilero, n. México,
4 de octubre de 1756; m. Durango, 26 de octubre de 1825. Hermano del
anterior, rector Colegio San Ildefonso, calificador del Santo Oficio, rector
de la Universidad, canénigo Valladolid, obispo de Durango, congresista,
S0Ci0 RSBAP.
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Castia, MARISCALES DE,
Sefiores de las Villas de Cina y Borobia

Dignidad militar, otorgada a titulo personal y convertida en hereditaria.

1. Diego Gémez Sarmiento.
¢. Leonor de Castilla.
= Constancia, m. 1463,
¢. Carlos Ramirez de Arellano, n. Viana; m. Real de Antequera,
1410.
+ Carlos, mariscal II.
2. Carlos Arellano, m. Borobia, 1482. Doncel del rey Juan.
¢. Aldara de Luna.
= Carlos, mariscal TIL
= Juan.
= Antonio.
= Diego.
= Alonso.
3. Carlos de Arellano y de Luna, espaiiol.
c. (1) Catalina Torres, espaiiola.
= Carlos, mariscal IV.
= Juan Antonio.
= Maria, monja.
= Constanza, monja.
= Pedro, mariscal V.
= Aldara.
¢. Carlos de Monledn.
. (2) Juana Divalos Manrique, espafiola.
= Tristdn, espafiol, m. México 1573. Gebemador Florida, pasé a
Nucva Espaha con Coriés, gobernador del marquesado del Valle.
¢. Isabel de Rojas, n. Granada; m. Antequera, septiembre de 1556.
+ Carlos, mariscal VI.
+ Juana.
+ hijo natural de Tristdn: Tristdn.
4. Carlos de Luna y Forres, espanol.
5. Pedro de Luna y Torres, espafiol, m. antes 1573.
c. (1) Elvira Benavides Manrique,
c. (2) inés de Mcrcado Peialosa, m. 1577,
6. Carlos de Luna y Arcllano y Rojas, n. México, 9 de [cbrero de 1547; m.
México, 7 de seplicmbre de 1630, sepultado en San Dicgo. Alcalde mayor
Pucbla, Valladolid, Xochimilce, gobernador Yucatdn 1604-1612.
c. (1) Leonor de [rcio y Mendoza, hermana marquesa Salinas L.
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= Trstdn, marscal VIIL.
= Leonor.
¢. 1591, Rodrige de Vivero, vizeaino, m. 1663, Conde del Valle
de Orizaba I, gobernador Nueva Vizcaya, San Juan de Ulda y
Panama4.
c. (2) Maria Colén de la Cueva, n. Madrid, ¢. 1548, m. México, 9 de
diciembre de 1600,
= Juana.
¢. Marqués de Villamayor.
= Isabe! Maria.
c. (3) Puebla, Catalina de Orduiia y Luyando, n. Puebla, m. antes 1626.
= Francisco.
= Gonzalo.
= Diego,
= Carlos.
= Aldara.
= Agustipa,
c. (4} Isabel de Villegas.
7. Tristdn de Luna Arellano Ircio y Mendoza, n. México, c. 1571. Alcalde
mayor de Teposcolula, gobernador de Tlaxcala, alcalde mayor de Puebla, corre-
gidor de México, capitin general de chichimecas y de Yucatdn 1643,
c. (1) Beatriz Zapata de Sandoval, m. 1642.
= Carlos, m. en naufragic camino a Espafia.
= Tristdn, mariscal VIIL
= Luis.
= Anfonia.
= Leonor.
c. Melchor Gutiérrez de Torreblanca.
= Manrana.
¢. (2) Leonor de Mendoza.
8. Tristin de Luna y Arellano Zapata y Sandoval, n. Puebla, 23 de octubre de
1615; m. México, 21 de enero de 1671. Caballero de Alcdntara, nombrado
gobernador de Jamaica, pero, no habiendo aceptado, se le desterrd a cuatro
leguas de México, alcalde mayor de San Luis Potosi.
c. (1) 3 de noviembre de 1638, Beatriz de Sdmano y Turcios, n. México,
30 de octubre de 1617; m. México, 23 de marzo de 1648, sepultada
en San Diego,
= Carlos, m. infante.
= Beatniz, n. México, diciembre de 1641,
= Ana, n. México, diciembre de 1644.
¢. 1663, Alfonso de Cuevas-Ddvalos y Cervantes.
= Carlos, mariscal 1X.
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= Felipe, n. México, octubre de 1647.
= Mariana.
c. Baltasar de Obregén.

c. (2) 25 de febrero de 1659, Marfa de Tovar y Sdmano, n. México,

enero de 1629; m. México, 10 de octubre de 1675, sepultada en
Colegio de las Doncellas.
= Francisca Javiera, m. 3 de octubre de 1692,

c. 1675, Gaspar Tomds Rivadeneyra.

9. Carlos Domingo Antonio de Luna y Areilano de Tovar, n. México, 14 de
junio de 1646; m. 7 de octubre de 1696, sepultade en San Diego. Corregidor
de México, rector de la Archicofradia de Ja Santa Veracruz, maestre de campo
del Tercio.

¢. 19 de abril de 16635, Juana Mexia y Altamirano Tovar y Echaide, n.

México, 3 de septiembre de 1666; m. 7 de mayo de 1696, sepultada
en San Diego.
= Juana, manscala X.

10. Juana de Luna y Arellano Altamirano, n. México, 3 de septiembre de 1666;
m. México, 17 de enero de 1715, sepultada en San Diego.

. 20 de octubre de 1683, Teobaldo Antonio de Gorrdez Beaumont y

Navarra Luna y Arellano, n. Tarazona, Zaragoza, 2 de noviembre de
1658; m. México, 13 de marzo de 1700 de mal de onina, sepultado en
San Diego. Alcalde erdinanio de México, comisario general de caba-
lleria, mariscal, corregidor, secretario del gobiemo del vimreinato,
gobemador de Nuevo México.
= Carlos Francisco Domingo Antonio, n. México, junio de 1684, cura
jesuita en Andalucia, Espaia.
= Luisa Teresa Clara Dominga, n. México, agosto de 1685.
¢. 1700, José Ventura de Arizaga y Lejalde.
= Pedro, mariscal XI.
= Maria Dominga de Guadalupe, n. México, diciembre de 1688; m.
1712,
c. 14 de septiembre de 1704, Nicolds de Velasco Altamirano, n.
1677; m. 28 de diciembre de 1721, sepuitado en San Francisco.
Conde Santiago V, marqués de Salinas Vil, adelantado de
Filipinas.
= Francisca Antonia Dominga, n. México, junio de 1691; m. 26 de
septiembre de 1716.
c. 9de enero de 1707, Juan Leonel de Cervanies, n. Pucbla, agosto
de 1681; m. México, 3 de marzo de 1753,
= Teobalde Fermin José Domingo, n. México, 18 de diciembre de
1692; m. México, 19 dec julio de 1721, sepuliade cn San Dicge y
coraz6n en San Bemardo bajo altar Samta Bédrbara. Comisario
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general de caballeria, comegidor de México, alguacil mayor de
cuentas.
¢. México, 26 de abril de 1716, Isabel Jacinta Hurtado de Mendoza
y Vivero, hija conde Valle Orizaba V, n. Puebla, 28 de febrero
de 1700; m. México, 15 de febrero de 1768.
+ José Pedro, mariscal XII.
+ Francisco,
c. Francisca Villanueva.
= Préspero Francisco Javier, n. México, mayo de 1694. Jesuita, pro-
fesor, expulsado de la compaiiia por insubordinado,
= Inés Micaela Teresa, n. México, abril de 1695. Monja de Ia Encar-
nacién. ’
= José Antonio Domingo, n. junio de 1696; m. México, 6 de abril de
1748, Escribano de guerra, alcalde.
c. 23 de mayo de 1723, Maria Rosa Eustaquia Cindida de Lu-
yando Bermeo y Cervantes, n. México, 20 de septiembre de
1703; m. Tlanepantlz, 23 de enero de 1748.
+ José Luis Teobaldo, n. México, 23 de febrero de 1724; m.
16 de octubre de 1787. Escribano mayor.
c. Rosa de Berrio y Zaldivar,
++ José Joaquin.
++ Manuel.
++ Maria de la Luz.
++ Maria Ignacia.
c. José Diego Sudrez de Peredo y Malo de
Villavicencio, conde del Valle de Onizaba VII.
++ Rosa.
¢. (2) José de Lejalde.
11. José Pedro Teobaldo Domingo Antonio Gomrdez de Luna Beaumont y
Navarra, n. México, 3 de julio de 1687; m. Valladolid, 26 de marzo de 1723,
5 p.m., sepultado altar mayor convento San Agustin de Valladolid. Escribano
de guerra, alcalde mayor de Guanajuato, rector de la Archicofradia de la Santa
Veracruz,
€. 29 de marzo de 1707, tia Leonor Dominga de Rivadeneyra y Castilla
1una y Arellano, m. México, 13 de septiembre de 1725, sepultada en
San Diego.
= Francisca Javiera Antonia Maria Josefa Dominga, n. México, 12
de junio de 1713; m. pirvula.
12. José Pedro Gorrdez Beaumont y Hurtado de Mendoza, n. México, 20 de
octubre de 1717; m. México, 4 de mayo de 1773, sepultado en San Diego.
Alguacil mayor del tribunal de cuentas, alcalde ordinario y regidor, secretario
del gobierno del virreinato, miembro de varias cofradias,
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c. (1) 4 de mayo de 1735, Maria Viviana Javiera de los Angeles Malo
y Castro de Villavicencio, n. Guadalajara, diciembre de 1719; m.
México, 19 de agosto de 1743, sepultada en la Santa Veracruz.
= José Antonio, mariscal XIII.
= Maria Rosalia Micaela Gertrudis Leandra Dominga, n. México,
abril de 1740; m. 8 de diciembre de 1801.
= Maria Manuela de los Dolores Magdalena Josefa Dominga Rosalia,
n. México, junio de 1741.
= gemela Mara Viviana Micaela Gertrudis Josefa Teresa Dominga,
n. enero de 1745,
= gemela Maria Manuela, n. enero de 1745,
¢. (2) marzo de 1751, Marfa Gertrudis Antonia Jiménez Caro v Bolio,
n. México, 15 de agosto de 1738; m. México, 29 de mayo de 1785,
scpultada en San Diege. Viuda prolesd en el convento de Jesis Maria.
13. José Antonio Migue! Domingo de Gorrdez Beaumont y Mulo de Villavi-
cencio, marqués de Ciria I, n. México, 27 de octubre de 1737; m. México, 1
de junio de 17935, sepultado en San Diego. Alcalde de México, contador mayor
de cuentas, socio RSBAP.
¢. 13 de agosto de 1758, Mania Manuela de Medina y Torres, n. México,
14 de abril de 1741; m. México, 30 de noviembre de 1776 de sobre-
parto, sepultada en San Diego, Hermana condes Medina.
= Maria Manuela Josefa Micaela Dominga, n. 17 de junic de 1759, m.
12 de agosto de 1759, sepultada en San Diego.
= Francisco de Paula, manscal XIV.
= José Maria Agustin Vicente Antonio, n. México, 22 de abril de 1766,
= Maria Ignacia Jose{a Agustina, n. Méxi :0, 26 de noviembre de 1767.
= Maria Antonia Josefa Dominga Francisca de Paula Simona Tadea, n.
México, 28 de octubre de 1768.
= Maria Guadalupe Agustina Josefa Francisca Dominga Martina Ger-
trudis, n. México, 11 de noviembre de 1776, su nacimicnto oca-
siond la muerte de su madre.
14. Francisco de Paula José Antonio Ignacio Domingo Jorge Gorrdez Beau-
mont y Medina, marqués de Cina II, n. México, 23 de abril de 1763; m. México,
30 de agosto de 1822, sepultado “de oculto” en San Diego, capilla de Dolores.
Militar, alguacil mayor de la Inquisicidn, rector de la Archicofradia de 1a Santa
Veracnuz, escribano de cdmara, alcalde de Mesta, caballero de 1a Orden de
Guadalupe, gentilbombre de Cdmara de Agustin I, archicofrade de Nuestra
Sciiora del Resario.
¢. 18 de noviembre de 1786, Manuela Maria Josefa de la Santisima
Trimidad Paula Moreno y Castro Barrios y Alcdzar, n, Monclova, Coa-
huila, 26 de enero de 1767, m. México, 22 de junio de 1833, sepuliada
en San Diego, capiila de los Dolores. Hija marmués Valle Ameno II.
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Cria, MARQUESES DE,
18 de diciembre de 1777

El titulo se despaché el 21 de noviembre de 1771 a José Pedro de Luna, pero
fallecié sin haber disfrutado esta gracia.

1. José Antonio Miguel Domingo de Gorrdez Beaumont y Malo de Villavicen-
cio, mariscal de Castilla X1I, n. México, 27 de octubre de 1737; m. México,
1 de junio de 1795, sepultado en San Diego. Alcalde de México, contader
mayor de cuentas, socio RSBAP.
c. 13 de agosto de 1758, Maria Manuela de Medina y Torres, n. México,
14 de abril de 1741; m. México, 1 de diciembre de 1776 de sobreparto,
sepultada en San Diego. Hermana condes Medina.
= Maria Manuela Josefa Micaela Dominga, n. 17 de junio de 1759; m.
12 de agosto de 1759, sepultada en San Diego.
= Francisco de Paula, marqués II, mariscal XIV.
= José Maria Agustin Vicente Antonio, n. México, 22 de abril de 1766.
= Maria Antcnia Josefa Agustina, n. México, 26 de septicmbre de 1767,
= Maria Ignacia Josefa Dominga Francisca de Paula Simona Tadea, n.
México, 28 de octubre de 1768.
= Maria Guadalupe Agustina Josefa Francisca Dominga Martina Ger-
trudis, n. México, 11 de noviembre de 1776, su nacimiento oca-
siond la muerte de su madre.
2. Francisco de Paula José Antonio Ignacio Domingo Jorge Gorrdez Beau-
mont y Medina, mariscal de Castilia XIV, n. México, 23 de abril de 1763; m.
30 de agosto de 1822, sepultado “de oculto” en San Diego, Capilla de Dolores.
Militar, alguacil mayor de la Inquisicidn, rector de la Archicofradia de la Santa
Veracruz, escribano de cdmara, alcalde de Mesta, caballero de la Orden de
Guadalupe, gentilhombre de cimara de Agustin I, archicofrade de Nuestra
Sefiora del Rosario.
¢. 18 de noviembre de 1786, Maria Manuela Josefa de la Santisima Trinidad
Paula Moreno y Castro Barrios y Alcdzar, n. Monclova, Coahuila, 26
de enero de 1767, m. México 22 de junio de 1833, sepultada en San
Diego, capilla de los Dolores. Hija marqués Valle Ameno IL

ConTRAMINA, CONDES DE
14 de septiembre de 1793
Vizcondes de Giniro

1. Francisco Antonio Pérez Sofianes Crespo, n. Abadilla de Gayén, Vilcarrie-
do, Santander, Espaiia, 23 de noviembre de 1741; m. México 4 de enero de
1799, sepultado en San Francisco. Caballero de Santiago, gentithombre de
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cdmara, coronel de milicias de Tlaxcala, corregidor de Marzvatio y Zamora,
teniente coronel de milicias provinciales de Toluca, minero.
c. (1) Clara Fernindez Campero Esles en Espafia.
= José Antonio, casado en Espaia.
= Maria Jacinia,
c. en Espafia N.Velasco.
c. (2) Maria Josefa Alegria.
2. José Antonio Pérez de SoRanes Ferndndez Campero, n. Valle de Carriedo,
m. Madrid. Se va a Espana cn 1803.

CORTINA, CONDES DE [.A
15 de enero de 1783
Vizcondes de San Servando

Concedido a José Gomez de la Cortina, espafiol que lHegs a México en 1737
y murié en 1784. El titulo lo disfruté su sobrino.

1. Servando José Gémez de la Corting y Garcia de la Lama, n. Cosgaya,
Liébana, Santander, 8 de noviembre de 1741; m. México, 8:30 a.m., 27 de
octubre de 1795, sepultado en San Francisco. Coronel del regimiento Urbano
de Comercio, Consul del Consulado de México, caballero Santiago, familiar
Inquisicién, comerciante, cofrade Santisimo Cristo de Burgos.
¢. 1775, Marfa de la Paz Ignacia Gomez Bdrcenas Rodriguez de Pedroso

¥ Soria, n. México, 5 de marzo de 1763; m. 28 de noviembre de 1779

de scbreparto. Nieta conde de Xala 1,

= 3 mueren infantes.

= Mariana, condesa II.
2. Maria Ana Gdmez de la Corting y Gémez Bdrcenas Rodriguez de Pedroso,
n. México, 18 de encro de 1779, m. México, 6 de enero de 1846 cinco p.m.,
scpullada en el Pantedn de Capuchinas. Fundadors de las Hermanas de la
Candad, dama honorania de Ia emperainz Ana Mana de Iwrbide, cofrade del
Santisimo Cristo de Burgos.

¢. 8 de diciembre de 1795, primo Vicente Gomez de la Cortina Salceda y

Morante, n. Salarzdn, Valle Bedoya, provincia Liébana, Santander, 13

de abril de 1765; m. 3 de abril de 1842, Fuentes de Duero, Valladolid,

Espaia. Coronel del regimiento urbano de comercio, alcalde ordinario,

corregidor, cabalicro de Santiago y de Isabel fa Cat6lica; en 1821 regresa

a Espaiia, cofrade del Santisimo Cristo de Burgos.

= Maria de Jesis, n. octubre de 1796,

c. José Gomez de la Cortina, m. antes de 1841.
= José Maria Justo, conde I
= [Manano, n. 1802. Condesa en testamento dice que era nieto pero
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biografia de Copca dice que era hijo, m. Madnd, 1824. Conde ¢n
testamento de 1809 lo menciona].
= Joaquin Ignacio, n. México, 6 de septiembre de 1808; m. Madrid
19 de junio de 1868. Marqués de Morante I (19 de enero de 1849),
caballero Santiago, emigra a Espaiia.
= Maria Loreto Dolores, n. 9 de abril de 1813; m. México, abril de
1842, sepultada en San Francisco.
¢. 1832 José Maria Gutiérrez Estrada.
3. José Maria Juste Gémez de la Cortina y Gomez de la Cortina, n. México,
9 de agosto de 1799; m. 6 de enero de 1860, 7:30 p.m., sepultado pantedn
Hermanas de Ja Caridad, trasladado al pante6n Francés. Cientifico, diplom4-
tico, gobermador del Distrito Federzal, caballero de Montesa, caballero de Carlos
NI y de la Orden de Guadalupe.
c. 1824, Paula Rodriguez de Rivas y Garcia de Tejeda, n. 1814, Sevilla
= Manuel.
= Marano, conde IV.
= Maria Joaquina, condesa V.

GUADALUPE GALLARDO, MARQUESES DE
11 de marzo de 1810
Vizcondes de Casa Gallardo

I. Manuel José Marta Joaquin Bernardo Rincon Gallardo Calderdn Garcla
de Rojas y Berrio, n. Hacienda Ciénega de Rincén, 23 de abril de 1758; m.
México, 5 de julio de 1816. Militar, coronel del regimiento provincial de San
Carlos, cabaliero de Santiago e Isabel la Catélica.
¢. 25 de agosto de 1774, Marfa Antonia Rogelia Josefa Santos del Valle
Leonel de Cervantes, n. México, 28 de septiembre de 1757; m. 8 de
agosto de 1822, sepultada iglesia Nuestra Sefiora de Guadalupe.
= José Manuel, n. México, m. 2 de enero de 1798, sepultado en La
Profesa.
= Maria Dolores, n. abril de 1786, m. 6 de agosto de 1787, sepultada
San Bernardo.
= Maria de la Luz, n. 1792, m. 22 de julio de 1797, sepultada San
Bemardo,
= José Maria, marqués II.
= Maria Guadalupe n. 1796,
c. primo Luis Urquiaga y Soria, militar, caballero de Santiago.
2. José Maria Guadalupe Luis Gonzaga Juan Nepomucenc Rincén Gallardo
y Santos del valle, n. México, 25 de junio de 1793; m. Hacienda Ledesma,
aplastado porun 4rbol septiembre de 1877. Militar, general, caballero de Orden
de Guadalupe y de Isabel la Catélica, gentilhombre de cdmara de Agustin 1.
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c. (1) 1823, Maria de la Paz Villamil Rodriguez de Velasco, n. México; m.
15 de septiembre de 1828, sepuliada iglesia Nuestra Sefiora de Guadalupe.,
= Francisco Manuel, m. 7 de noviembre de 1822, infante, sepultado

en San Francisco.
= Joaquin, m. de 20 afos.
= Guadalupe.
c. José Tomel.
+ Carolina.
c. Ignacic Barajas.
+ Agustin,
c. Josefina Gallardo.
= Rosa, m. antes 1872.
c. José lgnacio Palomo y Montifar.
+ Angelina,
+ Joaquin.

c. (2) 11 de febrero de 1829, Ana Maria Joaquina de Jesis Rosso Rubio
y Delgado, n. Jalapa, 25 de agosto de 1808; m. casa la Bola, Tacubaya,
México, 14 de febrero de 1904,
= Clara, m. infante.
= Ana, m. infante.
= Rosalia, m. infante.
= Federico, m. infante.
= Maria de la Luz.

c. primo Juan Urquiaga y Rincdn (5 hijos).
= Manuel, m. 1887.
c. Luisa Quijano (8 hijos).
= Jos¢ Margarito, m. 1908,
c. Dolores Hope ¥ Garay (6 hijos).
= Pedro, m. 1909.
c. (1) Paz Romero de Terreros (4 hijos).
c. (2) Dolores Barrén.
= Juan Bautista,
c. Carlota Garcia Rojas.
= Francisco, m. San Sebastidn, Espaiia.
c. Maria de Jesiis Haghenbeck y Sanromén (7 hijos).
= Rodrnigo.
¢. Virginia Doblado (3 hijos).
= Refugio.
c. Agustin Schulze (3 hijos).
= Luisa, m. 1902 (3 hijos).
¢. Miguel Cortina Sanroman.
= Eduvardo, marqués II1.
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GuUARDIOLA, MARQUESES DE SANTA FEDE
6 de matzo de 1691
Vizcondes de Santa Fe de Guardiola

1. Juan Bartolomé de Padilla Guardiola y Guzindn, n. Sevilla, 29 de agosto
de 1643, m. México, 2 de diciembre de 1691, sepultado en San Francisco.
Colegial de la Universidad de Alcald de Henares, catedrédtico, militar, oidor
de México, Santo Domingo, Guadalajara y Caracas, gobernador de Venezuela
y Sante Domingo, alcalde de Lima, caballero Calatrava, administrador general
y superintendente de la fibrica de naipes y su renta, se le hizo merced de plaza
de oidor de la Cancilleria de Granada, pero muri6 antes.

c. (1) Santo Domingo, 29 de junio de 1672, Ger6nima Gémez de Arratia
y Cisneros, n. Madrid, 8 de septiembre de 1636; m. México, 7 de
agosto de 1686, sepultada en San Francisco.
= Juan lidefonso, marqués IL.
= Antonia Lorenza, m. soltera México, 2 de octubre de 1690.
= Gaspar Raimundo.
= Tomads Gonzalo.
= José Antonio,

c. (2) 1689, Ana Maria Nifio de Castro Cérdova y Bocanegra, n. Puebla,
enero de 1658; m. México, 27 de diciembre de 1726, sepultadaen La
Profesa.
= Antonia.
= Fermando Juan Ignacio Javier Honorato, n. México, mayo de 1691;

m. 5 de noviembre de 1744.
¢. Ma. Teresa Rivadencira.
= Marfa Teresa de Guadalupe, m. pdrvula, 14 de abril de 1693.
2. Juan Ildefonso de la Padilla y Gémez de Arratia, n. Santo Domingo, 19
de febrero de 1673; m. México, 1724. Caballero Calatrava, regidor y alcalde de
México.,

¢. 23 de junio de 1691, hermanastra Micaela Gregonia de Estrada Niio
de Cérdoba, n. México, 17 de mayo de 1673; m. México 9 de mayo
de 1742, sepultada en San Agustin.
= Juan Bartolomé Javier, n. México, 1691, m. pirvulo.
= Ana Maria Teresa Antonia, n. México, 1692,

¢. José Martin de Gorozpe Irala, regidor de Puebla.
= José Gregorio, marqués IIL.
= Juana Javiera, n. México, enero de 1696.
= Ignacio, n. México, enero de 1697, m. Mérida, 29 de julio de 1760.
Religioso agustino, rector del colegio de San Pedro y San Pablo,
arzobispo de Santo Domingo, obispo de Yucat4n.
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= Micaela Jerénima Dionisia, n. México, octubre de 1698; m. 7 de
agosto de 1760, sepultada en San Francisco.
c. Nicolds Altamirano de Velasco y Villegas, conde de Santiago
V y marqués de Salinas VI
= Francisco Javier Andrés Ignacio, n. México, agosto de 1700.
= Andrés, n. México, marzo de 1702; m. agosto de 1703,
= Joaquin Francisco Estanislao, n. México, octubre de 1703; m. 1761,
cum jesuita.
= Juan Maria, n. México, 1706, presbitero y cura.
3. José Gregorio Ignacio Xavier Amtonio Honorato de Padilla Estrada, n.
México 26 de noviembre de 1694; m. México, 9 de julic de 1751, sepultado
cn San Francisco, sala De Profundis. Militar, caballero Calatrava, corregidor
de México, alcalde mayor villa Alta y Tehuacdn, cofrade Purisima Concepcidn.
¢. México, 29 de enero de 1730, Juana Maria Javiera Gémez de Cervantes
y Gorrdez, n. México, 18 de septiembre de 1708; m. México 29 de
junio de 1746, sepultada en San Francisco, sala De Profundis.
= Maria de la Luz Josefa Micaela Joaquina Antonia Lina n. 23 de
septiembre de 1753; m. 28 de diciembre de 1801, sepultada San
Francisco.
¢. tio José Fernando Manuel Francisco Maria Leonel Gémez de
Cervantes Nifio de Cérdova y la Higuera, n. Puebla, 9 de abril
de 1727, m. 5 de febrero de 1787, repentinamente, sepultado
en San Francisco.
+ José, m. 2 afios.
+ Maria Manuela, n. México 1754, m. 13 de abril de 1812,
sepultada en San Diego.
¢. Melchor Peramds, m. 3 de agosto de 1788, sepultado
en San Francisco.
+ Ignacio Maria Leonel, margués Salvatierra, n. 1762, m. 1812.
c. Ana Maria Altamirano y Ovando, marquesa Salinas
X, n. México, 1766; m. 6 de enero de 1809,
+ Juan Maria, n. 1765.
+ Joaquin Maria, n. marzo 1771.
= José, marqués IV,
4. José Maria Felipe Rafael Antonio Francisco Javier Ignacio Bartolomé de
Padilla y Gémez de Cervantes, n. México, 24 de agosto de 1737; m. México,
24 de noviembre de 1792, sepultado en San Francisco, sala De Profundis.
Militar, coronel regimiento provincial de Tlaxcala, caballero Carlos II1, alcalde
mayor de Miahuatldn,
¢.2de febrero de 1762, Maria Manuela Josefa de la Cotera y Rivascacho,
n. México, 12 de septiembre de 1745; m. México, 11 de agosto de
1777. Nieta marqués Rivascacho L.
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= José, m. México, 13 de agosto de 1763.
= José Maria Francisco Justo Pastor, n. 19 de julio de 1764; m. 13
de enero de 1766, sepultado San Francisco.
= Joaquin Juan Maria Manuel José Rafael, n. México, 3 de enero de
1771; m. 7 de agosto de 1774.
= Marana, marquesa V.
5. Mariana Ladislaa Joaquina Josefa Ignacia Vicenta de Padilla y de la
Cotera, n. México, 27 de junio de 1774; m. México, entre 1832 y 1836.
¢. México, 26 de enero de 1793, José Antonio Ferndndez de Cevallos y
Gonzilez Calderdn, n. México, 16 de noviembre de 1767; m. México
16 de agosto de 1824, sepultado San Francisco. Alabardero virreyes,
militar, caballero Carlos II e Isabel la Catélica, académico de honor
de San Carlos.
= Manuel Mariano José Antonio Ignacio Joaquin Ramdn Luis Pascual
Bailén Demetrio Gaspar, n. México, 20 de diciembre de 1793; m.
18 de febrero de 1830, sepultado en San Francisco ante el refrec-
torio. Militar.
¢. 31 de octubre de 1812, Maria Rosalia Catalina de Tovar y
Umutia Caro y Urnnutia, n. México, 2 de febrero de 1793; m.
23 de octubre de 1839, sepuitada en San Francisco.
+ Maria Guadalupe, n. 1814.
c. José Maria Saravia,
+ Luis, n. 1816.
= José Maria Rodrigo Manuei Joaquin Antonio Francisco de Paula
Luis Obispo, n. 13 de marzo de 1795; m. 6 de abril de 1795,
sepultado en San Francisco.
= Juan Evangelista Maria José Joaquin Miguel Francisco Javier Luis
Gonzaga Luis Obispo Pascual Bailén Francisco de Paula Rafael,
n. México, 27 de diciembre de 1798; m. 31 de mayo de 1834,
¢. Guadalupe de Ayerdi.
= Maria de la Concepcién Ana Joaquina Josefa Eulogia Francisca
Javiera Luisa Obispo Pascuala Teresa, n. México, 11 de marzo de
1800, m. soltera antes de 1837.
= Maria Concepcién, n. 1801.
= Agustin, m. 22 de marzo de 1805, sepultado en San Francisco.
= José Joaquin Mariano Francisco Javier Florentin, n. México, 16 de
octubre de 1803; m. infante.
= Mariana Antonia Francisca Javiera Ramona Joaquina Luisa Gon-
zaga Herculana Josefa, n. México, 7 de noviembre de 1806,
= Maria Guadalupe Josefa Joaquina Ignacia Ana Eulalia Francisca
Javiera Luisa, n. México, 12 de febrero de 1808; m. soltera México,
17 de diciembre de 1871.
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Heras So10, CONDES DE LA CASA
27 de enero de 1811
Vizcondes de Queréndaro

1. Sebastidn de Heras Soto y Noreiia, n. Santander, 20 de enero de 1749; m.
Tlaxpana, México, 5 de agosto de 1814, sepultade en Campo Santo de Santa
Maria y luego sus restos se trasladaron después al Pantedn de San Francisco.
Cdnsul tribunal consulado Comerciantes, alcalde ordinario.
c. 1779, Mariana Daudeville, n. La Moville, Nueva Orleans, 1767; m.
20 de mayo de 1822, sepultada en San Cosme, altar de Dolores.
= Manuel Ignacio Casimiro, n. México, 3 de marzo de 1779, m.
infante.
= Manuel, conde I1.
= Maria Dolores Ana Josefa, n. 7 de junio de 1786; m. 24 de abril
de 1809, sepultada en El Carmen.
¢. 7 de diciembre de 1805, Ramén Diaz Ortega, n. Burgos,
caballero Santiago, militar.
= Ignacia Maria Laureana, n. 2 de julio de 1788; m. 6 de julio de
1788, sepultada en El Sagrario.
= Mariana Ignacia Cdstula, n. 26 de marzo de 1791; m. de parto 30
de septiembre de 1828, sepultada en San Cosme.
¢. Justo Gonzilez Escalante,
= Maria del Carmen, n. 16 de julio de 1793; m. 19 de septicmbre de
1793, sepultada en El Sagrario.
= José Maria Agustin, n. México, 22 de octubre de 1794; m. infante.
= Ignacio Maria Luis Gonzaga Gaspar José, n. 6 de enero de 1796;
m. 17 de enerc de 1852, sepultado en Santa Paula.
c¢. Joaquina Valverde y Flores.
2. Manue! Maria Martin de Heras y Soto y Daudeville, n. México, 12 de
novicmbre de 1780; m. 13 de julio de 1837, sepullado Santuario Nuestra Sefiora
de los Angeles. Estudi6 en Santander, alcalde, congresista, comendador orden
Isabel la Catdlica, caballero de Ja Orden de Guadalupe, corregidor, teniente
coroncl, miembro de 1a Junta Soberana Provisional, tenia gota.
¢. en Arcinicga, Alava, Espaiia, 7 de febrero de 1808, Ana Maria Riva-
herrera y Vivanco, n. Rivero, Santander; m. 11 de noviembre de 1813
de célera, sepullada en San Ldzaro.
= Maria, m. pdrvula en Bilbao.
= Mariana, n. Astillero del Guamizo, Espafia, 17 de enero de 1809.
c. 6 de marzo de 1827, Tomés Lépez Pimentel Rincén Gallardo.
+ Filomena, n. Aguascalientes, 5 de julio de 1829; m. México
16 de junio de 1862,
c. 7 de mayo de 1854, Joaquin Garcia Jcazbalcela.
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++ Luis,
++ Maria.
+ José Mariano, . mayo de 1838; m. 6 de septiembre de 1839,
sepultade Campo Santo Santa Maria.
+ Francisco.
= Carmen, n. Santander, Espafia 21 de marzo de 181(%; m. México,
30 de noviembre de 1813 de peste, sepultada Pantedn San Miguel.
= Anionia, n. La Coruiia, Espaiia, 14 de mayo de 1812.
= Sebastidn, conde III.

INGUANZG, MARQUESES DE SANTA CRUZ DE
10 de julio de 1792
Vizcondes de San Pedro

1. Pedro Manuel Alonso de Allés Diaz de Inguanzé y Balmori, n. Inguanzé,
Santa Maria Magdalena de Berodia, Oviedo, Asturias, 13 de mayo de 1723; m.
Tacubaya, México, 15 de septiembre de 1802, sepultado en San Francisco. Cadete
del regimiento de infanterfa de Navama, prior del Consulado de México,
alcalde, tesorero general de Santa Cruzada, contador mayor honorario, caba-
llero Calatrava, alcalde de mesta, cofrade de Nuestra Sefiora de Covadonga.
¢. 22 de enero de 1778, Rosalia Antonia de Llano Sdnchez de Escandon,
n. Real del Oro, Durango, Nueva Vizcaya, 4 de septiembre de 1757,
m. México, 30 de octubre de 1818, sepultada en San Francisco.
Cofrade de Nuestra Sefiora de Covadonga.
2. Rosalia de Llano Sdnchez de Escanddn, n. Real del Oro, Durango, Nueva
Vizcaya, 4 de septiembre de 1757, m. México, 30 de octubre de 1818, sepultada
en San Francisco, cofrade de Nuestra Seficra de Covadonga.
¢. 1804, Antonio José Gonzdlez Alonso de Allés, n. Labra, Oviedo,
Asturias, 1772, m. México, 4 de febrero de 1816, sepultado en San
Francisco. Regidor, alcalde, corregidor, sobrino marqués L.

Jaral pE BERrIG, MARQUESES DE

18 de diciembre de 1774
Vizcondes de Santa Ana y San Miguel

1. Miguel José Calixto de Berrio y Saldivar Ortiz de Landdzuri Retes Palacio

Paz Ayala y Vera, n. México, 14 de octubre de 1716; m. 23 de noviembre de

1779, repentinamente, sepultado en San Bernardo. Caballero de Santiago,
contador Tribunal de Cuentas, consejero de Indias, socio RSBAP.

c. abril de 1750 en Zacatecas, Ana Maria de la Campa Cos y Ceballos,

condesa de Valpamriso II, n. Sombrerete, Zacatecas; m. 15 de octubre

de 1804, sepultada en San José el Real, oratorio de San Felipe Neri.
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= Mariana, marquesa II.
= José Mariano, n. marzo de 1758, m. 3 de noviembre de 1759,
sepultado en San Bernardo.
= hijo natural de Miguel con Antonia Dorantes: José de Berrio y
Dorantes.
2. Marila Guadalupe Ana Josefa Teresa Manuela Isabel Mariana de Berrio y
de la Campa y Cos, n. México 10 de febrero de 1752; m. 8 de marzo de 1803,
sepultada en San Bernardo.
¢. Pedro de Moncada Aragén y Branciforte Platomone, marqués de
Meoncada y Villafont, n. Palermo, Ndpoles, 1739, m. 1828, Népoles.
Militar, caballere Carlos Il y de la orden de San Juan Jerusalem,
separado 1792,
= Adeodato Maria de Guadalupe Miguel José Joaquin Anacleto de la
Santisima Trinidad, n. México, 13 de agosto de 1773; m. 10 de
enero de 1780, sepultado en San Bernardo.
= Petra Maria Guadalupe Tomasa, marquesa de San Romdn.
c. Francisco Ferndndez de Cérdoba.
= Juan Nepomuceno, marqués IIL
= Maria Josefa, n. 1785.
¢. (1) 11 de febrero de 1801, Domingo Antonio de Mendivil, n.
Madrid, 1782.
+ Maria Ignacia.
c. primo, Agustin de Moncada,
+ Maria Guadalupe.
¢. (2) Antonio de Mora.
+ Beatniz.
c. Scbastiin Ozta de 1a Cotera, marqués Rivascacho IV.
3. Juan Nepomuceno Moncada y Berrio, n. México, 13 de encro de 1781; m.
Jaral, Guanajuato, 11 de junio de 1850. Conde de Valparaiso III, marqués de
Moncada I y Villafont IT; militar, caballero de Guadalupe, gentilhombre de
cimara de Aguslin I.
c. (1)} 18 dc noviembre de 1797, Antonia Sesma y Scsma, n. Orizaba,
m. 1805.
= Maria Guadalupe, n. 1799, m. cnero 1825,
= Mana Dolores, n. 1802,
¢. primo, José Joaquin Ferndndez de Cérdoba, marqués de San
Romin 1, m. anles 1839,
= Manana Trinidad, n. 1804.
¢. Manuel Femédndez de Cérdoba hijo margueses San Romdn 1.
+ Maria Josela, m. 2 de jumio de 1823, scpultada en San
Bemardo,
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c. (2) 1821, Marfa Teodora Hurtado de Mendoza, n. Hacienda Gallinas,

Qjuelos, ¢, 1791,

= Juana Marfa Nepomucena, n. 1813.
c. Ramdn Pastor.

= Juan Marfa Nepomuceno, n. 1815,

= Joaquin Marfa, n. 1817,

= Mariano, n. 1818.
c. Elena Murguia.

= José Maria Néstor, n. 1820.

= Marfa Manuela, n. 1823.

= gemelo Francisco Maria, n. 1824.
c. Marifa de Jesiis Moncada.

= gemela Maria Concepcién, n. 1824,

= Pedro, n. 1825,

= Miguel, n. 1826.

= Guadalupe Antonino, n. 1827,

= Francisco Gerénimo, n. 1830.

= Félix 7.

= Agustin 7.

Losa, CoNDEs DE La CASA DE
2 de diciembre de 1753
Vizcondes de Casa de Landeta

Titulo concedido al convento de San Juan de los Reyes de Toledo para
beneficiarse en Indias.

1. Francisco José de Landeta Urtusudstegui Sarabia y Rueda y la Hera, n.
1709, San Miguel el Grande [Valle de Gordejuela, Vizcaya, 9 de abril de
1708]; sepultade en Santa Casa de Loreto, San Miguel. Regidor y alférez San
Miguel, cofrade de Nuestra Sefiora de los Dolores.
¢. Maria Francisca Primo Terin y Sinchez-Jorddn, n. San Miguel el
Grande, 10 de junio de 1717; m. 21 de septiembre de 1821.
= Marfa Josefa, condesa III.
= Maria Francisca Ricarda, n. 3 de abril de 1738.
¢. 7 de septiembre de 1757, José Marianc Loreto de la Canal y
Hervis.
= Maria Guadalupe Juana, n. 18 de diciembre de 1741.
= Ana Marfa Joaquina, n. 15 de junio de 1744.
c. José Manuel de la Canal y Hervds, n. San Miguel enero de
1741,
= Juan Manuel, conde II,
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= Francisco Mariano n. 28 de enero de 1748; m. 3 de agosto de 1781,
sepultado Santa Casa de Loreto, San Miguel.
= Maria Ignacia, n. 7 de agosto de 1753.
2. Juan Manuel de Landeta y Primo, n. San Miguel, 9 de junio de 1746; m.
28 de febrero de 1803, sepultado Santa Casa de Loreto, San Miguel.
3. Marla Josefa de Landeta y Primo, n. San Miguel el Grande, 1 de octubre
de 1735; m. 9 de noviembre de 1812, sepultada en La Merced.
¢. Joaquin Francisco Diez de Sollano y Bueno de Basori, n. Puebla, m. 1780.
= Francisco Maria, n. México, 26 de marzo de 1763; m. infante.
= Felipe Neri Mana Teodoro, n. México, 1 abril de 1764; m. 17 de
enero de 1765, sepultado en Betlemitas.
= José Maria Cistulo, n. México, 26 de marzo de 1765; m. 10 de
febrero de 1836. Maestranie de Ronda.
c. México, 13 de febrero de 1809, Maria Josefa Davalos y Ga-
maira, n. México.
+ Maria de Jesis, n. 25 de diciembre de 1809, m. 8 de mayo de 1813,
+ José Maria Luis Javier Ignacio Agustin Germdn Simdn, n.
México, 28 de mayo de 1819,
+ José Vicente, conde 1V.
+ José Maria, n. San Miguel Allende, noviembre de 1820; m.
Le6n, 7 de junio de 1881, obispo de Ledn.
+ Rafaela, monja Concepcién.
+ Agustin.
c. 8 de noviembre de 1837, Antonia Malo.
+ Ignacio Maria José Laureano, n. México, 4 julio de 1768.
+ Antonio Manano Pedro Regalado, n. México, 3 de noviembre
de 1770, m. infante.
+ Antonio Miguel Pedro Regalado, n. 28 de septiembre de
1772, m. infante.
= Joaquin Francisco Gerardo, n. México, 3 de octubre de 1766; m.
1} de [ebrero de 1836.

Meniva v Torres, CoNDES DE
16 de noviembre de 1778
Vizcendes de San José Agua de Lodo

El titulo fue para Juan Maria de Medina y Torres de la Cruz y Saravia, te-
sorero de la casa de Moneda, caballero de Alcéntara, pero murié y pasé a
su hermano.

1. Francisco Antonio de Medina y Torres de la Cruz Saravia y Maldonado,
n. México, 6 de octubre de 1730; m. 7 de octubre de 1781, sepullado
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en Santo Domingo. Militar, caballero de Alcdntara y Santiago, alcalde ordi-
nario.
2. José Mariano Miguel Aquilino de Medina y Torres de la Cruz Saravia y
Maldonado, n. México, 4 de enero de 1739; m. 16 de noviembre de 1807,
sepuliado en Santo Domingo. Después de la muerte de su esposa, se ordena
cura, presbitero de la catedral, maestrante de Ronda, caballero de Carlos I1I,
duefio de pulqueria, sumiller de Cortina, archicofrade Nuestra Sefiora del
Rosario, hermano del anterior.
¢. Maria Ana de Salazar y Velasco, m. de sobreparto, 3 de enero de
1761, sepultada en San Gregorio.
= José Mariano, m. 4 de junio de 1761, sepultado en San Gregorio.
3. Joaquin Benito de Medina y Torres de la Cruz Saravia y Maldonado, n.
México, 21 de julio de 1744, m. 15 de marzo de 1814, sepultado en Capilla
del Rosanio, Santo Domingo. Coronel de milicias provinciales de la ciudad de
México, regidor, caballero Alcdntara, maestrante de Ronda, secretario de ci-
mara, hermano del anterior.
c. Maria Manuela Rodriguez Campos, n. México; m. 12 de agosto de
1811, sepultada en Santo Domingo (eran 2as. nupcias para elia; en
primeras, esposa de Francisco Romero).

MEezouiTal, MARQUESES DEL REAL DE
13 de abril de 1785
Vizcondes de la Santisima Trinidad

1. Pablo Lorenzo Garcla Daens y Stuart, n. Cédiz, 22 de junio de 1711; m.
México, 28 de octubre de 1799, sepultado San Francisco. Capitin, conductor
de plata, regidor perpetuo de Guadalajara, comerciante, alcalde.
2, 1794, Guillermo Antonio Garcla de Caserta y Daens-Stuart, n. Cidiz, 10
de febrero de 1743; m. Guadalajara, 14 de febrero de 1815 de apopleijia,
sepultade en bdveda del temple de San Felipe Neri. Bardn de Santa Cruz de
San Carlos, barén de Caserta I, sobrino del primer marqués y su hijo adoptivo,
gobemador del marquesado del Valle de Oaxaca, gobemador de Tlaxcala,
alcalde, capitdn, consul tribunal Guadalajara, abogado, socio RSBAP.
c. (1) 17 de marzo de 1785, Aranjuez, Anfonia Valenzuela Lifidn y
Cisneros, n. Aylién, Segovia, Castilla; m. México, 24 de enero de
1788, sepultada en Santa Teresa La Antigua. Nieta del conde de [a
Puebla de los Valles.
c. (2) Guadalajara, 31 de enero de 1795, Ana Josefa Canedo Zamorano
y de la Vega, n. Hda. del Cabez6n, Guadalajara, 26 de julio de 1776;
m. Guadalajara 23 de abril de 1849, sepultada en San Francisco.
= Maria Francisca de Sales Bonifacia Delores Pascuala, n, Guadala-
jara, 14 de mayo de 1797; m. infante.
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= José Ignacio Alejandro Francisco de Sales Leandro, n. Guadalajara,
27 de febrero de 1799; m. México, 17 de agosto de 1833 de célera.

= Maria Josefa Brigida Francisca de Sales Eligia, n. México 26 de
noviembre de 1801; m. Guadalajam, agosto de 1878.

= José Guillermo Luis Francisco de Sales Ramén Remigio, n. Gua-
dalajara, 4 de septiembre de 1803, debié suceder en la baronia,
desaparecié en 1829 al parecer con lepra.

= Juan José Maria Pedro Pablo Francisco de Sales Ignacio, n. Gua-
dalajara, 29 de marzo de 1806; m. Guadalajara, 6 de abril de 1875.
Bardn de San Carlos II, canénigo de Guadalajara.

Mmavarlg, CONDES DE
18 de diciembre de 1690
Vizcondes de Miravalle

1. Pedro Alonso Alejo Ddvalos Bracamonte Uribarri y de la Cueva, n. Com-
postela, Nueva Espafia, 22 de enero de 1645; m. México, 4 de agosto de 1711,
sepultado en La Merced, caballero Santiago. Canciller y alguacil mayor del
tribunal de la Santa Cruzada, alcalde ordinario de México,
c. México, 18 de enero de 1671, Maria Catalina de Espinosa de los
Monteros Hijar y Orendain, n. Guadalajara, 3 de noviembre de 1657;
m. México, 17 de enero de 1721, sepultada en La Merced.
= Alonso Felipe, n. México, 29 de octubre de 1672; m. infante.
= Rosa Catarina de San Pedro, n. México, diciembre de 1675, monja
convento Dulcisimo Nombre de Maria.
= Alonso, n. México, febrero de 1677, m. infante.
= Pedro Alonso, conde II.
= Antonio Policarpo, n. México, marzo de 1679; m. infante.
= Alonso Alejo, n. México, agosto de 1680; m. México, 6 de junio
de 1725. Cabaliero de Santiago.
= Maria Francisca, n. México, diciembre dec 1681.
= Maria Jacinta Magdalena Leonor, n. México, agosto de 1683.
¢. 1702, Juan Bautista Pavia y Mucio.
= Maria Magdalena Francisca, n. México, julio de 1685; m. infante.
= José Antonio Iionisio, n. México, octubre de 1686; m. M¢éxico, 13
de febrero de 1755, enterrado en sepulcro de los condes. Caballero
Santiago, regidor, alcaide, colrade Ardinzazu.
c. 1714, Mana Teresa Carballido y Cabuciias Zurita, m. 28 de
junio de 1737,
+ Maria Catarina Marcela, n. México, 16 de encro de 1716.
+ Josefa de Santa Teresa, n. México, 6 de julio de 1720, m.
infante.
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+ Damiana Teresa Micaela, n. México, 23 de noviembre de
1722; m. 25 de junio de 1742,
+ Juana Maria Manuela, n. México, 23 de junio de 1724.
+ Antonio José Jacobo, n. México, 30 de diciembre de 1725.
= Sebastiana Aldonza, n. México, enero de 1688.
= Maria Magdalena Catalina, n. diciembre de 1688; m. México, 2de
julio de 1761,
¢. 1712, Joaquin Manuel Nifez de Villavicencio y Orozco.
+ Juliana Felipa Josefa, n. 19 de mayo de 1713,
+ Nuiio José.
+ Catalina Manuela Francisca Ladislaa, n. México, 27 de junio
de 1715,
¢. José Francisco Lorenz, marqués de las Tormres de Rada
1I1.
+ Maria Jacinta.
. Juan Javier Joaquin Altamirano de Velasco, marqués
de las Salinas VIL
+ Maria Antonia, n. México, 9 de junio de 1719,
+ Ildefonso Santiago, n. México, 29 de juiio de 1720.
+ Manuel Apolinar, n. México, 23 de julio de 1721.
+ Ana Maria Josefa, n. 21 de febrero de 1724,
+ Juana Antonia Javiera, n. 24 de junio de 1725.
+ Maria Gertrudis, n. 27 de julio de 1727.
= Manuel Joaquin, n. México, marzo de 1691.
= Joaquin, n. México, marzo de 1692; m, 14 de abril de 1694
= Manuela Antonia, n. México, 31 de mayo de 1693
= Joaquin Manuel, n. México, 22 diciembre de 1705; m. 8 de julio
de 1711,
2. Pedro Alonso Divalos-Bracamonte y Espinosa de los Monteros, n. México,
13 de agosto de 1678; m. México, 23 noviembre de 1741, sepuitado en La
Merced. Caballero Santiago, canciller Tribunal Cruzada, rector de la archico-
fradia de la Santa Veracruz.

c. México, 18 de julio de 1700, Francisca Antonia Orozco Rivadeneyra
y Castilla, n. 5 de noviembre de 1685, Hacienda Santa Catarina,
Tuxpan, Michoacdn; m. México, 30 de septiembre de 1727, sepultada
en La Merced.
= Maria Magdalena Catarina, condesa IIL
= Eusebia Maria de San Antonio, n. México, agosto de 1702, monja

de la Encarnacién.
= Francisca Teodora, n. México, noviembre de 1703.
c. Felipe Ignacio Zorrilla y Caro.
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= Juana Petronila, n. México, 1 de agostode 1705; m. 18 de septiembre
de 1709.
= Sebastiana Maria Ana, monja de Santa Teresa.
3. Maria Magdalena Micaela Agripina Catarina Ddvalos de Bracamonte y
Orozco Espinosa de los Monteros y Castilla, n. México, 2 de junio de 1701;
m. Hacienda San Miguel Pucuaro, 14 de abnl de 1777.

c. México, 27 de enero de 1720, Pedro Antonio Trebuesio y Liano Pérez
de Arnailo y Horcasitas, n. Arcentales, Valle de Guriezo, Vizcaya,
28 junio de 1690; m. 13 de enero de 1734 enHacienda de San Lorenzo,
Compostela, Tepic, Nueva Galicia; sepultado en parroquia de Com-
postela. Caballero de Alcdntara, capitdn de caballos corazas, camarista
mayor del virrey.
= Pedro Ildefonso Antonic José Miguel, n. México, 7 de noviembre

de 1720; m. México 28 aposto de 1737,
= Justo Marcelo, conde IV.
= Angela Maria Francisca Antonia Micacla, n. México, 2 de octubre
de 1722; m. 27 de febrero de 1780, sepultada en La Merced.
c. 1744, José Ambrosio Diez Lavanderos; m. 1753, militar.
+ José Juan.
+ Sebastiana Ana.
+ Gertrudis.
= Joaquin Francisco Trifdn José Miguel, n. México, 9 de noviembre
de 1723; m. México, 29 de noviembre de 1806, sepultado en La
Merced. Contador Trinunal de Cuentas.
c. 1771, prima Juana Maria Teresa Ddvalos Pérez, n. Guadalajara,
10 de marzo de 1754; m. México, 5 de enero de 1811.
+ Maria Agusiina, n. 18 de enero, de 1772; m. 13 de mayo de 1835,
+ Manana Josefa, n. México, 20 de diciembre de 1773,
¢. México, 28 de mayo de 1796, Domingo Ribago, conde
de Rabago 11
+ José, n. 5 de mayo de 1789; m. 11 de abril de 1790,
= Vicente Inneo José Miguel, n. 5 de abril de 1724; m. 2 de septiembre
de 1796, sepultade en La Merced. Director del Monte de Piedad.
= Mana Francisca Albina Teresa Micaela Antonia Josefa, n. 17 de
diciembre de 1726; m. 21 de julio de 1794.
= Maria Josefa Manuela Felipa Antonia Micaela de Santa Gertrudis,
n. 5 de febrero de 1729, monja Jesids Maria.
= Mara Catarina Mathiana Micaela Josefa Antonia, n. 25 de febrero
de 1732; m. 23 de encro de 1807, sepultada en La Merced.
= Maria Antonia Micaela Josefa, n. 1733 Hacienda San Lorenzo, San
Cristdbal Izquintla, provincia Santispat, Guadalajara.
¢. 29 de junio de 1756, Pedro Romero de Terreros, conde de Regla 1.
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4. Justo Marcelo Francisco Miguel Alonso Trebuesto Ddvalos y Bracamonte,
n. México, 30 de octubre de 1721; m. México, 3 de agosto de 1787, sepultado
en La Merced. Teniente de alguacil mayor tribunal Santa Cruzada, alcaide de
primer voto de México, comerciante.

c. (1) 8 de febrero de 1756, Maria Josefa Picado-Pacheco y Carracoli-
Camanza; m. México, 16 de enero de 1771.

c. (2) 10 de julio de 1771, Juana Marfa de Andrada-Moctezuma y
Mellado Rivadeneyra Moctezuma Mellado, n. Puebla; m. México 15
de febrero de 1788, sepultada en La Merced.
= Maria Josefa de la Luz Micaela Francisca Irinea, n. México, 3 de

julio de 1772; m. infante.
= Pedro, conde V.
= Maria de Jesiis Josefa Joaquina Ana Crescencia Antonia, n. México,
18 de abril de 1777, m. infante.
= Maria Guadalupe de Jests Josefa Joaquina Ana Francisca de Paula
Garina, n. México 19 de febrero de 1783; m. México, 1 de no-
viembre de 1785, sepultada en Corpus Christi.
5. Pedro Pablo de Jestis Miguel Francisco Antonio Alonso Trebuesto-Ddvalos
Andrada Moctezuma, n. México, 29 de junio de 1774; m. 6 de diciembre de
18035, sepultado en La Merced. Caballero maestranza de Ronda.

c. México, 26 de julio de 1793, Marfa de las Angustias Casasola Zam-
brane y Chacén, n. Granada, Andalucia, 1781; m. después 1323. [2as.
nupcias Luis del Aguila, 1816.]
= Maria de las Mercedes Francisca de Asis Magdalena Antonia

Ramona Francisca de Paula Juana Bautista Josefa Felipa de Jesiis
Joaquina Agustina Catalina Rafaela Vicenta, n. México, 4 de oc-
tubre de 1795; m. Granada, 29 de mayo de 1862, no usé el titulo
¥ lo cedié a su hijo.
c. México 23 de noviembre de 1823, Lorenzo Serrano de! Corte,
n. Granada, Andalucia; m. Lisboa, Portugal, 7 de febrero de
1855, militar.
+ Aureliano Lorenzo, conde VII {en Espaiia).
+ Tedfilo Telésforo Lorenzo José Joaquin Pedro, n. México
enero de 1826.
= Maria Guadalupe Francisca Juana Nepomucena Antonia Rafacla,
n. México, 4 de octubre de 1799; m. 8 de diciembre de 1799,
= José Joaquin, conde VI,
= Mantel Trebuesto, n. México, 1802; m. antes 1805,
= Maria de! Carmen, n. junio de 1803,
= Manuela Maria Guadalupe Aleja Juana, n. México, 17 de julio de
1807, hija péstuma del padre.
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¢. Miguel Barragin, n. 6 de marze de 1789; m. 1 de marzo de
1836, Presidente de México.

MONSERRATE, MARQUESES DE
20 de junio de 1695
Vizcondes de Manzanilla

Titulo concedido al Arzobispo de Scvilla para la traza y disefio de la Capilla
de Nuestra Sefiora de los Reyes y colocacién del cuerpo del rey San Fernando,
para beneficiarse en Indias.

1. Francisco Xavier Diego Carlos [Gémez] Vasconcelos Berruecos y Arellano
[y Bravo de Laguna], n. Puebla, 12 de noviembre de 1667, m. Puebla, 13 de
encrode 1755, en olor de santidad, después de haber profesado en la Compaiia
de Jesis; sepultado en la iglesia de la Compaiiia. Alcalde, regidor; 2 la muerte
de esposa se ordend szcerdote, dean de la catedral de Puebla.

c. 6 de enero de 1687, Nicolasa Plicida Francisca de Luna y Aras, n.
Guadalajara, 14 de octubre de 1674; m. Puebla, 4 de mayo de 1696,
= Juan Gerdénimo Diegoe, n. Puebla, 12 de mayo de 1689; m. Puebla,

29 dc junio 1747. Alcalde de Puebla.
c. Pucbla, 21 de noviembre de 1706, Feliciana Manuela Gregotia
Ipnacia Josefa de Vallarta Aperregui y Palma, n. Sevilla, Espaha.
+ Francisco Javier, m. 2 afios.
+ Maria Gregonia de San Francisco Xavier, monja de la San-
tisima Trinidad de Pucbla,
+ Antonio Tomads, marqués IL
= Maria Manuela Xaviera, n. Puebla, 23 de abril de 1691; m. Puebla,
19 de julio de 1730.
c. Puebla, 16 de mayo de 1706, José Francisco Xavier, Gerdnimo
Dicgo Pérez de Salazar Méndez-Monte, n. Puebla, 1690.
+ Manuel Francisco Xavier, bachiller, presbitero.
+ Nicolasa Placida, m. infante.
+ Marfa Ana de San Ignacio, religiosa de la Santisima Trinidad.
+ Ignacia Josefa de San Antonio, religiosa de la Concepceidn.
+ Francisco Xavier, jesuita.
+ José Pedro, jesuita.
+ Antonio Xavicer, al enviudar se ondend sacerdote, cursanle
de la facultad de Artes.
+ Rita Joaquina Manuela.
+ Francisca Juana Gertrudis.
+ Juan Francisco Regis, jesuita.
+ Nicolasa Josefa, monja.
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+ Francisca Juana Gertrudis.

+ Jerénima Gertrudis, m. infante,

+ Joaquin Mariano, jesuita.

+ Manuela Rosalia, n. 1730; m. infante.
= Francisco Javier, n. Puebla, 1696.

2. Antonio Tomds Miguel José Javier Vasconcelos Luna Vallarta y Palma, n.

Puebla,

18 septiembre de 1716; m. 26 de abril de 1788, sepultado en boveda

del altar de San Antonio, convento de San Francisco de Puebla. Alcalde de

Puchla,
C.

Puebla, 4 de febrere de 1748, prima Juana Inés de Vallarta y Villa-
septién, n. Puebla,
= Mariano Antonio, religioso del colegio apostdlico de Guadalupe de
misioneros de Zacatecas.
= Antonio Mariano Xavier Sostenes, n. Puebla, 27 de noviembre de
1749; m. 25 de enero de 1807, sepultado en la iglesia del Convento
de San Hipélito, demente.
= Francisco Xavier, margués III.
= Maria de la Luz Josefa, n. Puebla.
c. Puebla, 9 de octubre de 1781 José Mariano de Zirate y Vera,
militar, regidor.
+ Antonio Maria Juan Nepomuceno Domingo José Abundio
Nicolds Tadeo, n. Puebla, 11 de julio de 1787,
= José Mananc Antonio, n. Puebla, diciembre de 1755, presbitero, abogado.
Juan Nepomuceno, n. 1757.
Ignacio Martano, n. Puebla, febrero de 1759; m. 19 de julio de
1831. Cura de Zongolica, candnigo de Oaxaca.
Joaquin Manuel, preshitero y abogado.
Ana Marfa, n. Puebla, diciembre de 1762 después de enviudar,
monja del convento de Carmelitas de Puebla,
c. Puebla 9 de septiembre de 1783 José Ignacio Tamariz y Car-
mona, capitin, regidor.

nou

o

3. 1808, Francisco Xavier Manuel Mariano José Joaquin Migue! Antonio
Ignacio Darfo Vasconcelos y Vallarta, n. Puebla, 19 de diciembre de 1750,
m. Puebla, 12 de agosto de 1823, sepultado convento San Francisco. Tenicate
coronel milicias provinciales, alcalde de Puebla.

c. Hacienda Mazaquiahuac, 17 de agosto de 1783, Maria Joaquina Yaiicz

Remusco y Vera y Camino.

= Maria de la Luz Cleofas Francisca Javiera Antonia, n. Puebla, 25
de septiembre de 1785.

= Mara del Carmen de la Santa Cruz, n. Pucbla, 15 de julio de 1788;
m. infante.
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= Maria de 1a Soledad Josefa Ildefonsa, n. Puebla, 23 de cnero de
1790,
= Francisco Xavier Maximo Juan Nepomuceno, n. Puebla, 10de mayo
de 1791,
c. (1) Maria Josefa Soledad de la Rosa.
¢. (2) Ana Guzmdn y Peldez.
= José¢ Manano, n. 1792,

OvanDo, MARQUESES DE
18 de octubre de 1734 (en Nipoles)

1. FranciscoJosé de Ovando y Solis Roly Cerda Aldana y Thopete, n. Ciceres,
Extremadura, 27 de septiembre de 1693; m. a bordo galedn Santisima Trinidad
y N.8. del Buenfin en Gollo de California, 9 de diciembre de 1755, 9 a.m;
sepultado enel marenel golfo de California 33°32' N, Gobemador de Filipinas,
cofrade de la Misericordia de Manila.

c. 27 de abril de 1749, Puebla, prima Marfa Bdrbara Guadalupe de
Cvando y Rivadeneyra, n. Hacienda San Nicolds del Malpais, San
Salvador el Seco, Tepeaca, Puebla, 11 de diciembre de 1732; m.
Guadalajam, 25 de mayo de 1772, sepultada c¢n San Francisco (2as.
nupcias Juan Lorenzo Gutiérrez Altamirano, conde de Santiago VII,
con ¢l que tiene 5 hijos).
= José Francisco, marqués IL
= Maria Manuela, n. Manila, 21 de junio de 1753; m. Puebla, 29 de

septiembre de 1790, al enviudar se volvié monja dominica.
¢. 1 de febrero de 1770, Ramén Gonzilez Becerra, n. Padrdn, La
Coruia; m. 28 de julio de 1781, oidor de Guadalajara.
= Ignacic José Camilo, n. Galedn, 29 de julio de 1755; m. en altamar
cerca de Manila, 4 de agosto de 1755,
2. José Francisco Vicente Maria de Buen Fin de Ovando y Ovando Solis
Rivadeneyra, n. Galedn filipino Nuestra Sefiora del Rosario, 15 abril de 1750;
m. Madrid, 15 de agosto de 1795, sepultado en parroquia de San Nicolds,
capilla de Santo Cristo de Burgos. Gentilhombre, militar, socio RSBAP, estudid
en el Real Seminario de Nobles de Madrid.

PeNAsco, CoNDpes DE NUESTRA SERORA GUADALUPE DEL
26 de enero de 1768
Vizcondes de Mora y Luna

1. Francisco Xavier de Mora y Luna, n. México, 29 de mayo de 1719; m. 24
de septiembre de 1788, hacienda de Penasco, San Luis Potosi. Capildn de
caballos corazas del seno de México, coronel regimiento San Carlos.
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¢. 1751, Maria lidefonsa Pérez Calderdn, n. México, 23 de enero de
1724; m. 19 de julio de 1786, muerte violenta en hacienda de Pefasco.
= Mariana Josefa Paula de la Santisima Trinidad, n. San Luis Potosi,
7 de junio de 1757, m. 1 de octubre de 1783, sepuitada en San
Francisco.
c. José Maria Sdnchez Garcia Espinosa, n. México 11 de abril de
1757, m. México 26 de marzo de 1826. Presbitero.
+ José Madano, conde II.
+ Joaquin José.
= Maria Manuela Josefa Inés, monja de Santa Clara, n. 1762,
= Juan José Maria, conde IL
= Joaquin, n. 1778.
c. Filomena Flores Alatorre, n. 1781.
+ José Mara Espinosa, n. 1802. General.
2. Juan José Maria Secundino de la Mora Luna y Pérez Calderon, n. 1 de
julic de 1765, San Luis Potos(; m. 31 de agosto de 1805, San Luis Potosi, enterrado
en capilla de Dolores de convento de San Francisco, San Luis Potosi. Coronel
regimiento dragones San Luis Potosi,
c. Maria Rafaela Evarista Jiménez de Cisneros Palomegue, n. México,
26 de oclubre de 1762; m. San Luis Potos{, 17 de julio de 1829,
= hija m. infante,
3. José Mariano Sdnchez Mora Luna Pérez Calderdn Espinosa y Mora, n.
Hacienda de Pefasco, San Luis Potesi, 3 de enero de 1777; m. México, 10de
mayo de 1845. AB Universidad México, comandante cazadores de San Luis,
alcalde ordinario, diputado, duefio de un museo de curiosidades.
¢. (1) pnima, Maria Antonia Flores Alatorre, n. Aguascalientes, 2 de
octubre de 1783; m. 14 de septiembre de 1837, sepuitada en San
Fernando.
= Maria Guadalupe, m. 11 de sepliembre de 1833, sepultada ¢n San
Fermando.
¢. primo, Jos¢ Maria Sinchez Flores Alatorre Espinosa, general.
+ José Gregorio, n. 1822,
= Maria Soledad Manuela.
¢. Manuel Agreda, conde de Agreda IIl.
+ Manuel, n. 1825.
+ José Mara.
+ Maria Ignacia.
+ Francisco Javier.
= José Mariano, conde 1V,
= Juana Nepomucena Espiridona, m. antes 1837,
c. José Antonio Méndez.
¢. (2) Maria Vicenta Irolo (2as. nupcias Mariano Hemidndez).
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Pirez GALvEZ, CONDES DE,
5 de diciembre de 1805
Vizcondes de Montes de Oca

1. Antonio José Pérez Gdlver Andiijar Gdlvez Crespo y Gomez, n. Midlaga, 3
de marzo de 1739, m. 1832, Caballero de Santiago, miembro de la Legidn del
principe, coronel de caballeria del principe de Guanajuato, tesorerc Monte de Piedad.
c. 1791, Maria Gertrudis Obregén de la Barrera, n. Guanajuato, 1773;
m. 14 de agosto d¢ 1831, sepultada Santa Veracruz. En 6 de marzo
de 1836 se trasladan restos al cerro de Nuestra Senora de Guadalupe,

hija conde Valenciana I.

= Juan de Dios, conde I1.
= Francisca de Paula, n. Guanajuato, 8 de febrero de 1793; m. México
11 de septiembre de 1868,
¢. Lorenzo Garcia Gonzdlez Noriega, divorciados 1818, n. Ovie-

do; m. 31 de octubre de 1825, sepultado en San Ferando.
Caballero Carlos III.

= Manuel, n. México 1797; m. infante.

PraDO ALEGRE, MARQUESES DE
27 de agoslo de 1772
Vizcondes de Tejeda

1. Francisco Marcelo Pablo Ferndndez de Tejeda Arteaga Mexia y Vera, n.
Meéxico, 25 de enero de 1703; m. 19 de julio de 1777, sepultado en San Francisco.,
Capitin de infantena, familiar Inquisicién, regidor, alcalde de México, caballero
Calatrava, de Santiago, cofrade de Nuestra Seiiora de Balbanera.
¢. 4 de diciembre de 1729, Josefa Isabel de Luna Sarmiento Valladares
y Ansta, n. Madnid, 15 de julio de 1704; m. México, 22 de septiembre
de 1765.
= Francisca, marquesa IL
2. Maria Francisca Pablo Ferndndez de Tejeda Luna y Sarmiento, n. México,
30 de diciembre de 1730; m. 27 de enero de 1783, sepultada en San Francisco.
c. (1) 15 de agosto de 1752, José Julidn Rodriguez de Pedroso Garcla
Arellano, n. México, 28 de enero de 1725; m, 30 de abnil de 1769,
sepultade capilla Balbanera, San Francisco. Hijo conde de Xala, caballero
Santiago, capitdn granaderos, cofrade de Nuestra Sefiora de Balbanera,
= Josefa, marquesa Il
c. (2) Norberto Garcla Menocal Pérez de Velasco, n. La Habana, m. México,
26 de septiembre de 1808, sepuitado en parroquia de San Miguel. Contador
Tribunal de Cuentas, capitin milicias provinciales, alcalde ordinario. (Se-
gundas nupcias 1797 con Maria Josefa de Leca y Munilla.)
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= Antonia Maria, n. 1775, m. Madrid, 1793,
3. Marla Josefa Manuela Joaquina Ana Ignacia Rafaela Sabina Rodriguez de
Pedroso Garcla Arellano Pablo Ferndndez Luna, n. México, 30 de diciembre
de 1754; m. Madrid, 13 de octubre de 1793.
¢. 14 de agosto de 1770, Francisco Leandro de Viana Zavala Behena y
Sdenz de Villaverde Pérez de Santamarfe y Mariinez del Campo
Zavala, conde de Tepa I, n. Lagrdn, Alava, 9 de marzo de 1730; m.
Nuevo Baztin, Madrid, 3 de agosto de 1804, Caballero Carlos III,
abogado, diputado general y honorario de la Provincia de Alava, fiscal
Audiencia de Maaila, alcalde del crimen y oidor Audiencia de México,
juez del marquesado del Valle, ministro del Supremo Consejo de
Indias, rector del Colegio de Vizcainas, rector colegio San Ignacio,
socCio RSBAP, cofrade san Homobono.
= Juana de Dios Margarita Faustina Antonia Josefa Joaquina Ana
Ignacia Francisca de Paula Nicolasa Micaela de la Santisima Cruz,
n. México, 3 de mayo de 1775; m. 23 de noviembre de 1807.
= Maria Tomasa Juana de Dios, manquesa IV,
= José€ Joaquin, conde de Tepa II.
= Maria Guadalupe Jesusa Petra Felipa Joaguina Jacoba Fausta Ca-
silda Ignacia Diega Francisca Juana de Dios, n. Madrid, 2de mayo
de 1784; m. Madrid, 24 de mayo de 1807,
¢. Madrid, 19 de agosto de 1800, Luis Marfa Magin Ramén José
Francisco Antonio Ignacio de Goyeneche y Miizquiz, n. Ma-
drid, 19 de agostc de 1779; m. Madrid, 5 de agosto de 1845,
Marqués de Belzunce III y marqués de Ugena IV, caballero
Santiago, mayordomo de semana del rey,
+ José Maria, conde de Tepa III
+ Maria Teresa, marquesa V.
4. Marfa Tomasa Juana de Dios Perpetua Feliciana Ignacia Luisa Fausta Josefa
Francisca Antonia Margarita Viana Rodriguez de Pedroso, n. México, 7 de
marzo de 1777, m. 23 de junio de 1807,
c. José Maria de Allende Salazar y Zubialda, n. Bilbao, 24 de noviembre
de 1756. Conde de Montefuerte I, caballero Carlos I, regidor del
Ayuntamiento de Madrid.

Presa DE JaLra, CONDES DE LA
3 de febrero de 1775
Vizcondes de Val de San Pedro

1. Rafael Joaquin Diego Narciso Monterde y Antillon Gonzdlez de Pinal Lazo
Nacario, n. México, 2 de enero de 1738; m. 23 de febrero de 1794, sepultado
en San Femando, honras en Lagos § de mayo de 1794. Capitin de milicias
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provinciales, construyé iglesia del convento de Capuchinas de Salvatierm,
alcalde de México.

c. 16 de julio de 1758, prima Maria Micaela Antonia Josefa Cornelia
Monterde y Antilion Lazo Nacario Gonzdlez de Pinal, n. México 16
de septiembre de 1726; m. 31 de diciembre de 1805, sepultada en
San Fernando.
= Manuel Ignacio, conde II.
= Maria Vicenta Ignacia del Corazdn de Jesis, n. México, 24 de

septiembre de 1758; m. antes de 1800, monja Santa Catarina de Siena.
= Josefa Tomasa Ignacia de San Luis Gonzaga, n. México, 7 de marzo
de 1762, monja Santa Inés,
= Maria Ana Ignacia Sixta, n. México, 28 de marzo de 1763; m. antes
de 1754,
= Ignacio José Javier, n. Méxito, 22 de febrero de 1764, bachiller,
clérigo.
= Marfa Josefa Ignacia Gertrudis de San Felipe Ner, n. México, 28
de abnl de 1767, monja Santa Inés.
= olros mueren infantes,
2. Manue! Ignacio Monterde y Antiilén Gonzilez de Pinal, n. 1760, hacienda
Jalpa; m. 29 de diciembre de 1804, sepultado en San Fernando. Regidor, pleito
con madre, goza de titulo, sin mayorazgo.

c. (1} 16 de octubre de 1785, Maria Manuela Ana Josefa de Albarrin y
Medina, n. México, 12 de agosto de 1760; m. 7 de marzo de 1787,
sepultada en San Gregorio.
= Mana Manuela, condesa [1I.

c. {2} 21 de noviembre de 1796, Maria Josefa de Sesma y Sesma, n.
Orizaba, m. México, 18 de noviembre de 1800.

3. Marla Manuela Monterde y Antillon y Albarrdn, n. México, 4 de enero de
1787; m. Ledn, 23 de enerc de 1849. Dama de la emperatriz Ana Maria de
[turbide.

c. México, 30 de mayo de 1805, Pedro José de Cevallos y Cosio, n.
Veracruz 1778; m. Ledn, Guanajuato, militar, regidor de México,
alcalde constitucional de Ledn.
= Manucla de Sacramento Hermenegilda, n. México, 13 de abnl de

1806; m. Texcoco, 11 de octubre de 1866, scpultada en San Fer-
nando.

c. Ledn, 30 de agosto de 1812, Luis Genzaga Crispin Ignacio
José Mana Andrés de la Santisima Trinidad Cortdzar y Rdba-
go, n. octubre de 1796, m. Silao, 17 de fcbrero de 1840, nicto
conde de Rdbago I, militar,

+ Manucla.
c. José Cervantes, hijo marqués Salvaticrra VI,
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= Mana Guadalupe Trinidad Ramona Pldcida del Santisimo Sacra-
mento [gnacia, n. México, 11 de octubre de 1807.
c. José Obregén.
= Juan Nepomuceno Mariano Ignacio Ramén Espindén Agustin del
Santisimo Sacramento, n. México, 14 de diciembre de 1808, m.
soltero.
= Dolores, m. antes 1849,
¢. Pedro Celso Irnielas, militar.
= Maria de la Luz, n. de junio de 1811, m. 7 de marzo de 1812,
sepultada en El Sagrario.
= José, m. soltero.
= Ramén, m. soltero, sucesidn ilegitima con Mariana Zendejas.
= Ignacia.
C. Manuel de Cdnovas.
= Pedro.

RABAGO, CONDES DE,
18 de octubre de 1774 -
Vizcondes de San Antonio

1. Domingo Antonio de Ridbago y Gutiérrez, n. Santa Cruz Lombraia, Valle
Poblaciones, Palencia, Santander; m. México, 17 de diciembre de 1786, se-
pultado en La Merced. Comerciante, familiar de pruebas de la Inquisicién.
c. 1768, Mar(a Josefa Rosario de Peinado y Miranda, n. México hacia
1750; m. México, 11 de febrero de 1819, sepultada en La Merced.
= Maria Manuela Josefa Micaela Cecilia, n. México, 22 de noviembre
de 1768; m. infante.
= Mara Josefa Gertrudis Micaela, n. México, 8 de octubre de 1770,
m. infante.
= Mariano José Miguel, n. México, 8 de septiembre de 1772; m.
infante,
= José Joaquin Alejo, n. México, 17 de julio de 1774; m. infante.
= Domingo Claudio, conde IL
= Maria Ignacia Rosa Bartola, n. México, 24 de julio de 1776,
c. Andrés Cortdzar.
+ Luis, general.
c. Manuela de Cevallos y Monterde, hija condes Presa
Jalpa.
= Francisco Antonio Domingo Policarpo, n. 27 de enero de 1778,
bachiller,
¢. Luisa Quintanilla y Mixica.



424 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXIOO

= Maria de la Luz Manuela Ignacia Isidora, n. 4 de abril de 1779,
monja capuchina.
= Marfa Guadalupe Josefa Ignacia Tirsa, n. 28 de enero de 1781; m.
21 de noviembre de 1794, sepultada en [.a Merced.
= Maria del Rosario Josefa Leonarda, n. 6 de noviembre de 1762
(demente desde 1794, epiléptica); m. antes de 1814,
= Antonio Dominge José Camilo Valentin, n. 14 de febrero de 1785.
2. Domingo Antonio Ignacie Claudio de Rdbago y Peinado, n. México, 7 de
julic de 1775; m. antes 1822, Militar, colegial del Seminario Tridentino,
macstrante de Ronda.
¢. 28 de mayo de 1796, Mariana Josefa Micacla Agustina Julia Trebuesto
y Ddvalos, n. México, 20 de diciembre de 1773; m. 26 de abnl de
1809, sepultada en La Merced.
= Maria de los Dolores Ignacia Francisca de Paula Micacla Rosalia
Josefa, n. México, 4 de septiembre de 1797, monja Jesiis Maria.
= Maria de Jesis Josefa ignacia Francisca de Paula Javiera Ramona
Luisa Gonzaga, n. México, 2 de enero de 1800,
= Domingo, conde II1.

Rayas, MARQUESES DE SaN JUAN DE
15 de julio de 1774
Vizcondes de Sardaneta

1. José Vicente Manuel de Sardaneta y Legazpi, n. Guanajuato, 6 de septiembre
de 1715; m. Guanajuato, 20 de abril de 1787, sepultado en convento y capilla
de Religiosos Descalzos de San Pedro Alcdntara (hoy San Diego). Regidor,
alcalde, alguacil Inquisicién, procurador del comun, caballero de Carlos IfI,
dipuitado mineria,
c. 20 de agosio de 1756, Angela de Rivera Llorenic Lopez Pefiucla y
Bustos, n. 20 de julio de 1736; m. Guanajuato, 7 de junio de 1809,
10 a.m., sepultada en San Pedro Alcintara.
= José Mariano, marqués II.
2. José Mariano Sardancta y Llorente Legazpi Rivera, n. Guanajuato, 11 de
diciembre de 1761; m. Guanajuato, 9 de enero de 1835, sepultado en San
Diego, capilla de la Purisima. Caballero Carlos III, caballero Guadalupe,
regidor allérez de Guanajuato, alcalde, diputado mineria, micmbro Junta Pro-
visional Gubernativa.
¢. 1804, Mana de la Asuncién Saruche y Bustos, m. Mcxico, 16 de
marzo de 1838, sepultada en Santuario Guadalupe.
= José Maria de la Concepcidn, n. 1803,
c. (1) Ignacia Rubio.
¢. (2) Maria de Jesiis Mosquera.
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= Francisco Javier, m. Querétaro, junio de 1860.
c.?
+ Jesiis Maria.
= Juana
<. Miguel Alamién.
= Antonia, sepultada capilla Santa Ana y San Joaquin en iglesia de
San Pedro Alcdntara (hoy San Diego), Guanajuato.
¢. Andrés Téllez de Lara.
= Maria Guadalupe, m. 27 de febrero de 1814, sepultada en iglesia
de Capuchinas de Corpus Christi.
= 1 hijo ma4s.

REecLa, ConpEs DE
7 de diciembre de 1768
Vizcondes de San Miguel

1. Pedro Romero de Terreros Ochoa y Castila, n. Cortegana, Huelva, Sevilla,
29 de junio de 1710; m. San Miguel Regla, 27 de noviembre de 1781, 8:45
p.m. de pulmonia, sepultado en Colegic de Propaganda Fide de San Francisco
de Pachuca en el presbiterio. Caballero Calatrava, alcalde de Querétaro, socio

RSBAP.

c. 29 de junio de 1756, Maria Antonia Josefa Micaela de Trebuesto

Alvarado Didvales Orozco y Bracamonte, n. hacienda San Lorenzo,

San Cristébal Izquintla, provincia Santispat, ¢. 1733; m. 2 de junio

de 1766, sepultada en La Merced. Hija condes de Miravalle HI.

= Maria Micaela Gregoria, marquesa San Francisco 11, n. 9 de mayo
de 1757; m. México, 14 de agosto de 1817, sepuhtada San Francisco de
Pachuca.

= Juana Maria Ignacia Josefa, n. 16 de mayo de 1758; m. Pachuca,
4 de febrero de 1762.

= Maria Antonia Manuela Silveria, n. 20 de junio de 1759; m. 18 de
octubre de 1788, sepultada en La Merced.

= Maria Ignacia Josefa Seferina, n. 26 de agosto de 1760.

= Pedro Ramén, conde II.

= Francisco Xavier Maria Ciriaco, marqués de San Francisco, n. 8 de
agosto de 1762; m. Madrid, 5 de julio de 1778, sepuliado parroquia
San Martin.

= Maria Dolores Josefa Gertrudis, marquesa de Herrera I, marquesa
San Francisco IIL, n. 18 de febrero de 1765, m. 26 de febrero de
1842, sepultada en el Camarin de La Merced.

c. (1) 1790, Vicente de Herera Rivero, marqués Hermrera I, n.
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Miengo, Santander, 19 de noviembre de 1733; m. Madrid, 27
de febrero de 1794.
¢. (2) Manuel José de la Pedreguera Morales.
= José Maria Antonino, marqués de San Cristébal, n. 10 de mayo de
1766; m. 13 de junio de 1815, Paris.
2. Pedro Ramon Marieno José Francisco Miguel Romero de Terreros y
Trebuesto, n. Pachuca, 30 de agosto de 1761; m. México, 18 de octubre de
1809, 4:20 p.m., sepultado en Campo Santo de Santa Maria la Redonda,
después conocido como Cementerio Santa Paula. Alguacil, mayor de la In-
quisicién, consultor tribunal de Mineria, gentilhombre de cimara, corregidor.
c. 30 de abril de 1780, Marla Josefa Ana Ignacia Teresa Antonia Rafacla
Rodriguez de Pedroso y de la Cotera Rivascacho, condesa de Xala
I1I, marquesa de Villahermosa Alfaro V, n. México 26 de noviembre
de 1768; m. 2 de marzo de 1819, sepuitada en la Colegiata Guadalupe,
Pintora.
= Maria Antonia, n. febrero de 1786; m. 30 de abril de 1787, sepultada
en San Francisco,
= Pedro José, conde IIL.
= Ramén José, m. 28 de noviembre de 1796, recién nacido, sepultado
en San Francisco.
= Ramdén Maria Alejo José Ignacio Felipe Neri Francisco Xavier
Pedro Regalado, m. 2 de marzo de 1808, sepultado en San Fran-
Cisco.
3. Pedro José Maria Ignacio Antonio Pascual Ramén Manuel Santos Romero
de Terreros y Rodriguez de Pedroso, marqués de San Cristdbal II, marqués
de Villahermosa de Alfaro VL conde de Xala I'V, n. México, 1 de noviembre
de 1788; m. 12 de abril de 1846, sepultado en San Francisco y trasladado
luego a capiilla de hacienda de Xalpa. Maestrante de Sevilla, caballero de
Carlos 111, gentithombre de c4mara y caballerizo mayor de Agustin |, caballero
de Guadalupe, de Santiago, militar, ministro de justicia.
¢. (1) 15 de enero de 1812, Marla Josefa Gerénima Ldpez de Peralta
Vitlamil y Primo Rodriguez de Velasco, n. México, 15 de junio de
1795; m. Nueva York, 7 de junio de 1828, sepultada en San Patricio,
luego trasladada a Capilla de Xalpa. Dama honoraria de Ja emperatriz
Ana Mara de Iturbide.
= Pedro José Maria, n. 16 de mayo de 1815; m. 8 de enero de 1856,
conde IV,
= Manuel Pedro Ramén Joaquin Juan Nepomuceno Miguel Maniano
Agustin Ignacio Jos¢ Maria Angel Antonio del Aguila, n. 21 de
julio de 1816; m. 21 de abril de 1878, sepultado Capilla de Xalpa.
Gobemnador Estado de México, diputado, senador.
c. 24 de diciembre de 1835, Ma. Guadalupe G6émez de Parada
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+ Paz, n. 1841,
+ Alberto, n. 25 de abril de 1844; m. 1 de septiembre de 1898,
c. Ana Vinent y Kindelan,
++ Manuel, marqués San Francisco VL
+ Josefa, n. 1857.
= Juan Nepomuceno Ramdn Blas José Joaquin Pedro Ignacio Fran-
cisco de Sales, n, México, 3 de febrero de 1818; m. Panami, 28
de febrero de 1862. Duque de Regla I, conde de Regla V y Xala
V y marqués de San Cristébal III y Villahermosa Alfaro VII,
caballero Santiago.
= Ramdn Mara, n. 5 de febrero de 1819; m. 22 de marzo de 1882,
c. 30 de noviembre de 1850, Maria del Refugio Goribar y Miiz-
quiz.
+ Maria del Refugio.
= Maria Antonio Carlota, n. 4 de noviembre de 1820; m. 1840.
¢. 21 de noviembre de 1838, Ramén Samaniego y de la Canal,
= Maria Josefa de Jesis Juana Nepomucena Antonia de Padua Mi-
caela Antonia Agustina Ramona Joaquina Felicitas, n. 15 de abril
de 1822; m. 27 de marzo de 1824 por comer una granada, sepultada
en Capuchinas.
= Ignacio Antonio, n. 25 de mayo de 1824.
c. (2) Ana Maria Pedemonte.

RipERDA, BARONES DE
24 de julio de 1725

Concedido por el emperador Federico VI de Alemania en 1474, Convertido
en titulo de Castilla en 2 de febrero de 1726 con Grandeza de Espafia.
Cancelado en 16 de julio de 1732 por traicidn.

1. Juan Guillermo de Ripperda y de Diest, n. Groninga, Holanda, 7 de marzo
de 1680; m. Tetudn, 5 de noviembre de 1737. Bar6n VIII, duque I de Riperd4,
seilor de Yensema, Engelemburch, y Fervuero, libre vardn de Poelgoest,
Coudckerck, juez hereditario de Aomsterlant y Campen, embajador extraor-
dinario plenipotenciario en la corte de Viena.

c. (1) Alida Schellingnov.

c. (2) Francisca Eusebia Jaraba del Castillo.

= Juan Maria.

2. Juan Maria Riperdd y Jarava de Diest y del Castillo, n. Madrid, 1 de
septiembre de 1725; m. Comayagua, Honduras, 20 de octubre de 1780. Bni-
gadier, gobermador Honduras y Texas.

¢. 22 de octubre de 1769, Mariana Josefe Gomez de Parada y Gallo de
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Villavicencio Fonseca Enrfquez, n. Guadalajara; m. 29 de octubre
de 1817, sepultada en Campo Santo de San Ldzaro.

= Juan José, n. 1784,

= José Maria, n. 17835, prisionero en Francia 1814,

= otros mueren infantes.

Rrvascacto, MARQUESES DE
14 de julio de 1764
Vizcondes del Rio

1. Manuel de Rivascacho Vega y Herrera, n. Pefiacastillo, Burgos, Santander,
24 de julio de 1685; m. México, 9 de mayo de 1768, Cénsul del Tribunal del
Consulado, inquisider, brigadier de los reales ejércitos, archicofrade Santisimo
Sacramento.

c. {1) 30 de septiembre de 1720, Maria Manuela Pablo Ferndndez de

Tejeda y Arteaga Mejia, n. México, 22 de mayo de 1701; m. México,
27 de octubre de 1729, sepulitada en la capilla del Santo Cristo, Santa
Teresa La Antigua. Hermana marqués Prado Alegre L.
= Ana Maria Manuela Bonifacia, n. México, 14 de mayo de 1723;
m. México, 4 de octubre de 1748, sepultada béveda altar mayor
San Francisco.
¢. México, 15 de octubre de 1737, Francisco de la Cotera Salmén,
n. Gaxano, Burgos, Santander, 4 de octubre de 1697; m. Ma-
dnid, 10 de octubre de 1759.
+ José€ Mariano, marqués II.
+ Maria Francisca, n. México, 12 de octubre de 1742; m. antes
1764,
+ Gertrudis Ignacia Cipriana Justina Josefa Maria, n. México,
26 de septiembre de 1744; m. 25 de marzo de 1784, sepul-
tada en San Francisco.
¢. 24 de marzo de 1761, Antonio Julidn Rodriguez de
Pedroso, conde de Xala 1.
+ Maria Manuela Josefa, n. México, 12 de septicmbre de 1745;
m. agosto de 1777,
c. 2 de febrero de 1762, José Maria Padilla y Gédmez de
Cervantes, marqués de Guardiola IV, n. México, 24
de agosto de 1737, m. 24 de novicmbre de 1792,
scpultado en San Francisco.
= Maria Antonia Francisca de Jesis, n. México, 25 de abril de 1724;
m. anles de 1786. Monja Santa Isabel.
= Marnana Gertrudis Ana del Seiior San José, n. México, 27 de julio
de 1726. Monja Encarnacidn.
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¢. (2) 1733 Josefa Marfa Franco Soto (vinda Manuel Pereda Palacio),
m. México, 3 de marzo de 1751,

2. José Mariano Antonio de la Santisima Trinidad de la Cotera Salmdn
Rivascacho, n. México, 1 de septiembre de 1739; m. 26 de junio de 1784,
6:30 a.m., sepultado en San Sebastidn de Religiosos Carmelitas. Estudié en
el Real Seminario de Nobles de Madrid, cénsul del consulade de México,
alguacil mayor Inquisicidn, caballero de Santiago, maestrante de Ronda de
Sevilla, alcalde ondinario y regidor honorario de la ciudad de México, alcalde
de mesta, rector de la Archicofradia de Caballeros de la Santa Veracruz.

c. México, 18 de julio de 1762, Marfa Merced Nicolasa Calvo de la
Puerta y Cdrdenas Vélez de Guevara, n. Guadalajara, 24 de septiem-
bre de 1742; m. 11 de junic de 1814, sepultada en Colegiata de
Guadalupe. Hermana de la condesa consorte de Santiago VIIILL
= Mara Josefa, marquesa IIL.
= Francisco Maria Ignacio Juan Nepomuceno, n. México, 22 de

octubre de 1765; m. antes de 1784,
3. Maria Josefa Ignacia Manuela Paula Nicolasa Rafaela de la Cotera Ri-
vascacho y Calvo de la Puerta, n. México, 25 de enero de 1764; m. México,
16 de abril de 1823, sepultada Santuario Nuestra Sefiora de Guadalupe.

c. 7de septiembre de 1782, Juan Casimiro de Ozta y Miizquiz, n. Elvetea,
Valle Baztdn, Navam, 4 de marzo de 1752; m. violentamente, ha-
cienda San Nicolds Canaleja, Toluca, 20 de septiembre de 1800,
sepultado San Sebastidn de Carmelitas. Maestrante de Sevilla, caba-
llero de Santiago, alguacil mayor de la inquisicidn, coronel regimienio
de Toluca, 1752 pasé a Buenos Aires, 1780 coronel de dragones en
Peri, 1782 pasa a Nueva Espafia.
= José Maria Guadalupe Marcial Francisco de Paula Nicolds, n.

México, 30 de junio de 1784; m. 17 de sepliembre de 1785,
sepultado en Santa Teresa La Antigua.
= Sebastiin Nicolds Rafael Francisco de Paula Vicente José, n. 16 de
junio de 1785; m. 23 de marzo de 1810, sepultado en El Carmen.
¢. Maria Beatriz Mora y Peizal Ferndndez de Cdrdova y Zayas,
n. Milaga, sobrina marqués San Romidn,
+ Maria Josefa, n. México, 27 de febrero de 1809.
c. Ignacio de Mora y Villamil.
= Maria Guadalupe Juana, n. 26 de abril de 1787.
c. 21 de septiembre de 1811, Antonio Corbatén.
= Ana Maria Antonia Josefa Ignacia Vicenta Rafaela Francisca de
Paula Nicolasa Ramona Cecilia, n. 2 de septiembre de 1788.
¢. 11 de febrero de 1812, José Maria Gdémez de Cervantes, conde
de Santiago XIL
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Maria Ramona Bibiana Josefa Ignacia Vicenta Francisca de Paula
Rafaela Nicolasa, n. México, 31 de agosto de 1789; m. infante,

= José Miguel Ignacic Maria Ramén Agustin, n. 29 de scptiembre de

1790; m. soltero, 18 de agosto de 1849, sepuitado ¢n Santuario de
Guadalupe. Militar, mayordomo de semana de [turbide.
Maria Luisa Gonzaga Cecilia Josefa Ignacia, n. 22 de noviembre
de 1791.
c. (1) Joaquin Arias Flores, militar.
¢. (2) Manuel de la Peiia y Pea, caballero de Guadaiupe, presi-
dente de México, m. 7 de enero de 1850.

Miguel Hesiquio Jos¢ Maria Luis Gonzaga Vicente Ferrer Ignacio
Francisco de Paula Pascual Baildn, n. 18 de noviembre de 1793;
m. 2 de julio de 1794,

Maria Ignacia Susana Joaquina Josefa Luisa Gonzaga Ramena
Vicenta Ferrer Francisca de Paula, n. México, 24 de junio de 1796,
m. infante,

Maria Manuela Severa Juana Anlonia Josefa Agustina Jgnacia
Vicenta Ferrer Francisca de Paula, n. 8 de noviembre de 1797, m.
1864,

c. José Rafael Leonel Gotnez de Cervantes y Velasco, hijo condes
de Santiago XI; m. Texcoco, 10 de julio de 1850,
+ Maria de la Luz, n. 1826; m. 28 de abril de 1831, sepultada
en secreto en San Francisco.

Maria Rita Agustina Ignacia Manuela, n. 22 de mayo de 1799; m.
Meéxico, 18 de marzo de 1802,

Maria de la Luz Agusitina Juana Josefa Ignacia Luisa Gonzaga
Vicenta Ferrer Francisca de Paula Antonia Joaquina, n. 28 de mayo
de 1800; m. de alierecia, 9 de mayo de 1801, sepultada sccreta-
meiunte en El Carmen.

RuL, CoNDEs DE La CASA DE
26 de agosto de 1804
otorgado conjuntamente a Diego e Ignacia

Diego Francisco de Rul y Cassens, n. Villa de Alhaurin de la Torre, dideesis
de Milaga, 24 de enerc de 1762, m. 19 de febrero de 1812 en el Sitio de
Cuautla, sepultado en San Fernando. Coronel regimiento infanieria Valladolid,
regidor honorario de la ciudad de Guanajuato, regidor de Salamanca.
c. 10 de junio de 1794, Marfa Josefa Rafaela Ignacia de ObregénAicocer
¥ de la Barrera, n. Guanajuato, 11 de julio de 1776; m. México, 15
de agosto dc 1842,

Manuel, cende I11.
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= Victona, n. 1799; m. 1855,
c. primo Juan de Dics, conde de Pérez Gélvez I1.
+ Jorge Pérez Géilvez.
= Mariano, n. después de 1805, m. a los oche dias de nacido,

2. Maria Josefa Rafaela Ignacia de Obregdn Alcocer y de la Barrera.

Savinas peL. Rio PisUERGA, MARQUESES DE LAS
13 de julio de 1609

abnl de 1586.
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1. Luis de Velasco y Castilla Ruiz Alarcén y Mendoza, n. villa de Carrién de
los Condes, Palencia, Espaiia, ¢. 1534; m. Madrid, 7 de septiembre de 1617,
Regidor del Aynntamicnto de México, embajador en Florencia, virtey de Nueva
Espaiia (1590-1595 y 1607-1611) y de Peni {1595-1603), caballero de San-
tiago, presidenie del Consejo de Indias.

¢. 1564, Mana de Ircio y Mendoza, n. Tlaxcala, c. 1545; m. México,

= Francisco n. ¢. 1566; m. Carmridén de los Condes, Palencia, 27 de

enero de 1608. Caballero de Santiago.

c. prima Maria Isabel de Ibarra y Velasco, n. Pdnuco, Zacatecas;

m. Madrid.
+ Maria, n. México, c. 1580,

¢. prime Fernando Altamirano y Velasco, coude de San-

tiago II.
+ Maria Ana, n. México, c. 1582,
+ Luis, marqués 1.
+ Ana, m. pirvula.

+ Hipdlito, n. Espaiia, c. 1590; m. en altamar 1634. Gobernador

de Nueva Vizcaya.
+ Isabel, n. Madrid, julio de 1592; m. 1633, monja.
+ Francisca, monja.
+ Mariana.
+ Antonio.
+ Agueda.

= Antonio, n. México; m. Madrid, 28 de junio de 1617, caballero de

Santiago.
= Luis, novicio jesuita.
= Martin.
= Maria, condesa de Santiago Calimaya 1.
c. Juan Gutiérrez Altamirano y Osorio de Castilla.
+ Fernando, conde Santiago II.
= Ana, monja en México.
= Isabel, monja en México.
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2. Luis Antonio de Velasco e Ibarra, n. Madnid, c. 1584; m. Villa de Romancos,
Espana, 10 de octubre de 1620. Militar.
c. 7 de septicmbre de 1617, Ana Blanca Osorio y Manrique; m. Madrid,
4 de diciembre de 1625.
= Juana, marquesa IIL
= Luisa, marquesa IV.
= Mariana, marquesa V.
3. Juana Maria de Velasco y Osorio, n. Espafia, c. 1619; m. Madrd, 11 de
octubre de 1634 de tabardillo.
. 20 de febrero de 1633, primo Antonio Gémez Ddvila Ossorio Toledo
y Manrque; m. Madrid, 22 de febrero de 1689. Marqués de San
Romdn, embajador en Roma, militar.
4. Luisa Antonia de Velasco y Ossorio, n. Espaiia; m. 1674,
¢. 1634, primo y concufio Bemnardino Ddvila Ossorio, m. Madrid 1670.
5. Manana de Velasco Ossorio e Ibarma, n, Espaiia, 1620; m. Madrid, 21 de
febrero de 1702,
¢. Madnd, 11 de abril de 1635, Baltasar de Chaves y Mendoza, vizconde
de la Calzada, n. 1617; m. 27 de aposto de 1665. Caballero Santiago.
6. Nicolds Altamirano de Velasco y Villegas, n. México, 3 de agosto de 1677,
m. México, 28de diciembre de 1721, sepultado enla sacristia de San Francisco.
Conde Santiago V, adelantado de Filipinas VI, alcalde v regidor de México,
rector de la Archicofradia de caballeros de la Santa Veracruz.
c. (1) 14 de septiembre de 1704, Maria Gorrdez Beaumont Navarra
y Luna, n. México, 26 de diciembre de 1688; m. México, 19 de
abril de 1712, sepultada en San Francisco, hija de los mariscales
de Castilla X,
= Fermando Joaquin José, n. México, 1708; m. 2 de abril de 1710.
= Ana Maria Inés Rila Cayetana, n. México, 21 de enero de 1710; m.
9 de mayo de 1764,
c. 22 de febrero de 1731, Dominge Valcdrcel Fomento y Vaque-
rizo, concesionarno del condado de Valcircel.
= Juan Javier, marqués VII.
¢.{2) Maria Micaela Jerdnima Dionisia de Padilla y Estrada Guardiola
v Guzmdn, n. México, m. 7 de julio de 1760, sepultada en San
Francisco. Hija marqués Guardioia I1.
= Maria Josefa Brigida, n. México, 9 de octubre de 1716; m. 5 de
noviembre de 1718, sepultada en San Francisco.
= Femmando Francisco José Cayetano, n. 7 de agosto de 1719; m, 2
de marze de 1720, sepuliado en San Francisco.
= José Antonio Nicolds, n. 16 de abnl de 1720; m. 17 de agoslo de
1767. Capitdn alabarderos.
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= Inés Maria, n. México, 19 de abril de 1721; m. 29 de febrero de
1752, monja de Jesiis Maria.
= péstumo
7. Juan Javier Joaquin Altamirano de Velasco Legazpi y Gorrdez, n.
México, 17 de abril de 1711; m. México, 17 de junio de 1752, sepultado
en la sacristia de San Francisco. Conde Santiago VI, adelantado Filipinas,
contador apostélico del tribunal de la Santa Cruzada, caballero del Sacro
Romano Imperio.
c.(1) 21 de junio de 1732, Ana Maria Jose{fa Bernarda Francisca Petronila
Gerénima Urrutia de Vergam y Lépez de Peralta Alonso Flores de
Valdés, n. México, 20 de agosto de 1715; m. México, 8 de julio.
= Juan Lorenzo, marqués VIL
= José Mariano Joaquin Francisco Javier Antonio Diego Felipe Basilio
Juan, n. México, 15 de abril de 1735; m. 1789, marqués de Salva-
tierma 1V,

= Ana Marfa Felipa Josefa Rita Quiteria Rosalia, n. México, 22 de
mayo de 1738; m. demente, 23 de septiembre de 1808,

. (2) 28 de julio de 1739, Maria Jacinta Nifiez de Villavicencio y
Ddvalos, n. México, ¢. 1717; m. México, 19 de abril de 1748, sepultada
en San Francisco.
= Ana Marfa, m. 11 de junio de 1746, pirvula.
= Maria Josefa Antonia Aniceta de la Sangre de Cristo, n. México,

13 de julio de 1740; m. infante.
= Mariano José Manuel Nicolds, n. México, 12 de abril de 1742, m.
Meéxico, 19 de diciembre de 1790. Militar, subdirector del Monte
de Piedad,
C. 5 de noviembre de 1766, Maria Ana Anastasia Ruiz de Casta-
fieda Arcayos y Garrote, n. Ayacapixtla, Cuautla; m. México,
13 de mayo de 1788.
+ Mariana Atanasia Jacinta Josefa Joaquina de Jesis Juana
Nepomucena, n. México, 14 de agosto de 1768.
+ José Manuel Maria Silverio, conde Santiago VITI.
+ Maria Joaquina, m. México, 27 de marzo de 1796,
= gemela Maria Gertrudis Nicolasa Josefa Germana, n. México, 28
de mayo de 1744; m. 4 de abril de 1746, sepultada en San Francisco.
= gemela Maria Ignacia Josefa Germana, n. México, 28 de mayo de
1744, m. 18 de agosto de 1747, sepultada en San Francisco.
8. Juan Manuel Maria José Joaquin Francisco Amtonio Lorenzo Justo Pastor
Altamirano de Velasco y Urrutia de Vergara, n. México, 20 de agosto de
1733; m. México, 9 de octubre de 1793, sepultado en Santo Domingo capilla
del Rosario. Conde Santiago VII, marqués Salvatierra IH, Adelantado de
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Filipinas, militar, caballero Carlos II, maestrante de Ronda, contador del
tribunal de la Santa Cruzada.
c. (1) Puebla, 12 de julio de 1758, Marta Bdrbara Guadalupe de Ovando
y Rivadeneyra, n. hacienda San Nicolds de Malpais, San Salvador el
Seco, Puebla, 11 de diciembre de 1732; m. Guadalajara, 24 de mayo
de 1772, sepultada en San Francisco, viuda marqués de Ovando (con
el que tuvo 3 hijos).
= Juana Maria Josefa Magdalena Prixedes, n. México, 21 de junio
de 1759; m. México, 14 de febrero de 1787, sepultada en San
Gregorio.
¢. México, 6 de septiembre de 1786, Cosme Antonio de Mier y
Trespalacios, n. Allés de Pehamellara, Santander, 21 de mayo
de 1747; m. 3 de diciemore de 1805 (2as. nupcias Ana Maria

de Iraeta).
+ mujer m. reci€én nacida 15 de febrero de 1787, sepultada en
San Gregorio.
= Maria Ignacia n. 1761; m. 19 de abril de 1763, sepultada en San
Francisco.
= Maria Isabel Juana Francisca. Condesa Santiago IX, marquesa
Salvatierra V.

= Ana Maria, Marquesa IX, condesa Santiago XI.
= Marfa Guadalupe Josefa Juana Nepomucena Luisa Fausta Ignacia
Ana Manuela Joaquina Sergia Feliciana Gertrudis Petra, n. México,
22 de marzo de 1769; m. 14 de julio de 1834,
c. Manuel de Espinosa Tello, n. Sevilla, 1766, m. México, 2 de
mayo de 1822. Brigadier, académico de honor de San Carlos.
c. (2) 1773, Maria Ignacia Calvo de la Puerta y Cdrdenas, n. México,
18 de actubre de 1756; m. México, 5 de junio de 1791, sepultada en
San Francisco.
9. Ana Maria Magdalena Manuela Josefa Joaquina Francisca Luisa Ignacia
Gutiérrez de Allamirano de Velasco y Ovando, n. México, 22 de julio de 1766;
m. México, 8 de enero de 1809, a poco de dar a luz al treceavo hijo, sepultada
en San Francisco. Condesa Santiago X, adelantada de Filipinas, marquesa
Salvatierra V1.
c. México, 1 de mayo de 1784, Ignacio Maria José Leonel Esteban
Cayetano Juan Nepomuceno Gerdnimo Gdmez de Cervantes y
Padilla la Higuera Urrutia de Vergara Gutiérrez Altamirano Lépez
de Peralta y Castilla, n. México, 2 de enero de 1762; m. Pueblas,
25 de noviembre de 1812, sepultado en San Francisco. Nieto mar-
qués Guardiola III, maestrante de Ronda, alcalde y regidor, gen-
tilhombre,
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= Maria de Loreto Rita Josefa, n. México, 17 de febrero de 1785; m.
18 de abril de 1816.
c. 8 de noviembre de 1809, Mariano Primo de Rivera Acosta,
+ Joaquin, n. 1812; m. 1885, cura.
+ José Maria, m. pdrvulo, 1813.
+ Mariano, n. 1810; m. 8 de septiembre de 1813.
= José Maria de Jesiis, marqués X.
= Ignacio Maria de Jesds, n. 13 de agosto de 1787; m. 21 de julio de
1788, sepultado en San Francisco.
= Miguel Maria de Jesds Joaquin José Francisco de Paula Ignacio
Benito Cédstulo, marqués de Salvatierra VII.
= Maria de los Dolores Ignacia Rosa Loreto, n. 28 de marzo de 1793;
m. 3 de junio de 1822, sepultada en San Francisco.

c. (1) México, 19 de diciembre de 1809, primo José Fernando de
Ovando Biempica y Rivadeneyra.

c. (2) Puebla, 19 de octubre de 1813, tio José Maria Ovando y
Gomez de Parada, n. 1777; m. 1864.

= Maria Pascuala de Jesds, n. México, 28 de diciembre de 1796; m.
México, 15 de diciembre de 1846.

c. (1) Joaquin Manuel Ovando y Gémez de Parada; m. 12 de
marzo de 1814.

¢. (2) México, 4 de marzo de 1816, Manuel Gémez de la Casa.

= Francisco de Paula José Mariano de Jesds Cesdreo Bernardo Agustin
Ignacio Luis Gonzaga Pascual Juan Nepomuceno Juan de Dios, n.
México, 27 de agosto de 1798; m. México, 10 de diciembre de
1841,

= Maria de la Piedad Josefa, n. México, 8 de abrl de 1800; m.
parvula.

= José Maria de Jesis Rafael, n. 24 de octubre de 1802; m. Texcoco,
10 de junio de 1850.

c. 7 de agosto de 1824, Marfa Manuela Severa de Ozia y de la
Cotera, n. México, 8 de noviembre de 1797; m. 1864. Hija
marquesa Rivas Cacho III,

+ Maria de la Luz, n. 1826; m. 28 de abril de 1831, sepultada
en secreto en San Francisco.
= José Manuel Maria Ocotldn Joaquin Mariano, n. México, 24 de
mayo de 1804; m. 12 de febrero de 1805.
= Maria Concepcién Josefa, n. México, 6 de diciembre de 1805; m.
14 de mayo de 1855.
¢. José Maria Cacho Rojo.
+ Angela,
c. Miguel Maria Malo y Valdivielso.
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= Javiera Escolfstica Guillermina, n. México, 10 de febrero de 1807,
m. pdrvula.
= Joaquin de Jesis Leonel, n. México 5 de enero de 1809; m.
pdrvulo.
10. José Maria de Jesiis Francisco de Paula Antonio Ignacio Juan Nepomu-
ceno Bernardo Bonifacio Félix Venancio Gomez de Cervantes y Altamirano
de Velasco, n. México, 14 de mayo de 1786; m. México, 3 de diciembre de
1856, sepultado en altar mayor del convento de San Francisco, trasladado al
pantednde San Diegoy en 1897 sepultado en el pantedn de 1a familia Cervantes
en ¢l Molino de las Flores, Texcoco. Conde Saatiago X1, Adelantado de
Filipinas, maestrante de ronds, caballero de Carlos III, Guadalupe, comendador
de la Orden de Isabel la Catdlica, militar, alcalde México, gentilhombre,
diputado, regidor, rector de la Archicofradia de Caballeros de la Santa Vera-
cruz, familiar de la Inquisicién, insurgente, miembro de la Junta Provisional
de Gobierno.
¢. (1) 20 de mayo de 1809, Mariana Joaquina Inocencia de Michaus y
Oroquieta, n. México, 28 de diciembre de 1787; m. México, 2 de
mayo de 1811, sepultada en Sacristia de San Francisco.
= José Juan Bautista Guadalupe de Jesds Bonifacio Macario Miguel
Luis Gonzaga Ignacio, conde Santiago XIL
= Maria Guadailupe Josefa Ignacia Ana Joaguina Bonifacia Longinos
Painicia Micaela Antonia, n. México 15 de marzo de 1811.
<. México, 28 de octubre de 1830, José Mariano Francisco Juan
Nepomuceno Sinchez Espinosa Mora y Flores, hijo de los
condes de Peiasco III.
¢. (2) México, 11 de febrero de 1812, Ana Marfa Antonia Josefa Ignacia
Vicenta Rafaela Francisca de Paula Nicolasa Ramona Cecilia de Ozla
y Cotera, n. México, 21 de septiembre de 1788; m. México, 31 de
enero de 1844. Hijo marquesa Rivas Cacho IIIL
= José Ignacio de Jesis, n. México, 6 de noviembre de 1812; m. 1838,
militar.
= Marfa del Pilar, n. México, 26 de junio de 1813; m. en San Angel,
21 de agosto de 1821, sepultada en San Francisco.
= Mara Dolores, n. México 10 de noviembre de 1816; m. 11 de abril
de 1822, sepultada en San Francisco.
= Ana Maria, n. Atlixco, 9 de diciembre de 1817; m. México, 7 de
marzo de 1899,
. 24 de octubre de 1841, Ignacio Algara y Gdmez.
= José Maria, n. México, ¢. 1818; m. Jalapa, 7 de julio de 1867,
hacendado, militar.
c. febrero de 1837, Maria Magdalena Ayestarin; m. 10 de di-
ciembre de 1847.
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= Maria de los Angeles, n. México, 5 de marzo de 1820; m. 23 de
febrero de 1886.

SALVATIERRA, MARQUESES DE
18 de marzo de 1708
Vizcondes de Luyando

1. Francisca Catarina Gerénima de Luyando y Bermeo, n. Salvatierra, c. 1690;
m. México, 6 de julio de 1718, sepultada en San Agustin,
c. (1) México, 30 de mayo de 1709, Pedro de Eguaras Ferndndez de
Hijar, n. Zaragoza, Aragén, c. 1673; m. México, 11 de noviembre de
1712, sepultado en sacristia de San Agustin. Alcalde del crimen, oidor
de Guatemnala, alcalde henoraro Consejo de Indias.
= Maria Josefa GerSnima, marquesa IL
c. (2) México, 25 de diciembre de 1712, Diego Ger6nimo Lépez de
Peralta Urrnutia Vergara Alfonso Flores de Valdés, n. México, 23 de
diciembre de 1676; m. México, 6 de agosto de 1724, sepultado en
San Agustin. Sefior de la Villa de Solar de Urrutia, Guipuzcoa,
contador del Tribunal de Santa Cruzada.
= Ana Maria Josefa Bernarda Francisca Petronila Gerdnima, n. Mé-
Xico, 20 de agosto de 1715; m. 8 de julio de 1739.
€. 21 de junio de 1732, Juan Javier Altamiranc marqués de Salinas
VIL
+ Juan Lorenzo, marqués III.
2. Maria Josefa Gerdnima Juana Petronila Catarina de Sena Francisca de
Paula Manuela Lépez de Peralta y Eguaras, n. México, 29 de abril de 1712;
m. México, 28 de enero de 1783, depositada en San Agustin y por la noche
sepultada Colegiata Guadalupe. Mieniras se resolvia demanda de divorcio se
retird al convento de la Concepcién.
c. Puebla, 4 de julio de 1725, primo Francisco José Antonio de Eguaras
Marifio de Lobeira, n. Pontevedra, Galicia. Alcalde,
= Francisca Jer6nima Maria Manuela Josefa Antonia Ignacia, n. Mé-
Xico, 23 de mayo de 1731; m. 23 de junio de 1731.
= Francisco José Antonio Ignacio Juan Manuel Bruno Jerénimo Maria
Miguel, n. México, 6 de octubre de 1733; m. infante,
3. Juan Manuel Marfa José Joaquin Francisco Antonio Lorenzo Justo Pastor
Gutiérrez Altamirano Alfonso Flores de Valdés y Velasco, n. México, 10 de
agosto de 1733; m. México, 9 de octubre de 1793, sepultado en Santo Domingo
capitla del rosario. Conde Santiago VII, marqués Salinas VI, adelantado de
Filipinas, militar, caballero Carlos III, maestrante de ronda, contador del
tribunal de la Santa Cruzada.
c. (1) Puebla, 12 de julio de 1758, Maria Bdrbara Guadalupe de Ovando
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Rivadeneyra, n. hacienda san Nicolds del Malpafs, San Salvador el

Seco, Puebla, 11 de diciembre de 1732; m, Guadalajam, 24 de mayo

de 1772, sepultada en San Francisco. Viuda marqués de Ovando {con

el que tuvo 3 hijos).

= Juana Marfa Josefa Magdalena Préxedes, n. México, 21 de julio de
1759; m. México, 14 de febrero de 1787, sepultada en San Gre-
gorio,

c. México, 6 de septiembre de 1786, Cosme Antonio de Mier y
Trespalacios, n. Allés de Pefiamellara, Santander, 21 de mayo
de 1747; m. 3 de diciembre de 1805 (2as. nupcias Ana Maria
de Iraeta).

+ mujer, m. recién nacida, 15 de febrero de 1787, sepultada en
San Gregorio.
= Maria Ignacia n. 1761; m. 19 de abril de 1763, sepultada en San
Francisco.
= Marfa Isabel Juana Francisca, condesa Santiago IX, marquesa Sal-
vatierra V.,
= Ana Marfa, marquesa I'X, condesa Santiago XL
= Marfa Guadalupe Josefa Juana Nepomucena Luisa Fausta Ignacia
Ana Manuela Joaquina Sergia Feliciana Gertrudis Petra, n. México,
22 de marzo de 1769; m. 14 de julio de 1834.

¢. Manuel de Espinosa Tello, n. Sevilla, 1766; m. México, 2 de

mayo de 1822. Brigadier, académico de honor de San Carlos.
<. (2) 1773, Marfa Ignacia Calvo de la Puerta y Cdrdenas, n. México,
16 de octubre de 1765; m. México, 5 de junio de 1791, sepultada en
San Francisco.

4. 1767, porincompatibilidad, José MarianoJoaguin FranciscoJavier Antonio
Diego Felipe Basilio Juan de Altamirano y Velasco, n. México, 15 de abril

de 1735; m. México, 1789.
5. Marla Isabel Gerdnima Juana Francisca Altamirano de Velasco y Ovando,

n. México, 8 de julio de 1763; m. México, 3 de marzo de 1802, sepultada en
San Agustin. Condesa de Santiago IX, adelantada de Filipinas.

6. Ana Marfa Magdalena Manuela Josefa Joaquina Francisca Luisa Ignacia
Gutiérmrez de Altamirano y Velasco Urrutia Vergara y Ovando, n. México, 22
de julio de 1766; m. 6 de enero de 1809, a poco de dar a Juz al treceavo hijo;
sepultada en San Francisco. Condesa Santiago X, marquesa Salinas IX.

c. (1) 1784, Ignacio Marfa José Leonel Esteban Cayetano Juan Nepo-
muceno Gerdnimo Gomez de Cervantes y la Higuera Urrutia de
Vergara GutiérrezAltamirano Lopez de Peralta y Castilla, n. México,
2 de enero de 1762; m. Puebla, 25 de noviembre de 1812, sepultado
en San Francisco. Nieto marqués Guardiola IT1, maestrante de Ronda,
slcalde, gentilbombre, regidor.
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= Maria de Loreto Rita Josefa, n. México, 17 de febrero de 1785; m.
18 de abril de i816.
¢. 8 de noviembre de 1809, Marnianc Primo de Rivera Acosta.
+ Joaquin, n. 1812; m. 1885, cura.
+ José Maria, m. parvulo 1813.
+ Mariano, n. 1810; m. 8 de septiembre de 1813.
= José Maria de Jests, marqués X.
= Ignacio Maria de Jesis, n. 13 de agosto de 1787; m. 21 de julio de
1788, sepultado en San Francisco.
= Miguel Marfa de Jests Joaquin José Francisco de Paula Ignacio
Benito Céstulo, marqués de Salvatierra VIL
= Maria de los Dolores Ignacia Rosa Loreto, n. 28 de marzo de 1793,
m. 3 de junio de 1822, sepuliada en San Francisco.

c. (1) México, 19 de diciembre de 1809, primo José Fernande de
Ovando Biempica y Rivadeneira.

c. (2) Puebla, 19 de octubre de 1813, tio José Maria Ovando y
Gomez de Parada, n. 1777, m. 1864,

= Maria Pascuala de Jesiis, n. México, 28 de diciembre de 1796; m.
México, 15 de diciembre de 1846,

c. (1) Joaquin Manuel Ovando y Gémez de Parada, m. 12 de
marzo de 1814.

c. (2) México, 4 de marzo de 1816, Manuel Gémez de la Casa.

= Francisco de Paula Jos€ Mariano de Jests Joaquin Cesdreo Bernado
Agustin Ignacio Luis Gonzaga Pascual Juan Nepomuceno Juan de
Dios, n. México, 27 de agosto de 1798; m. México, 10 de diciembre
de 1841,

= Maria de la Piedad Josefa, n. México, 8 de abril de 1800; m. pérvula,

= José Maria de Jesds Rafael, n. 24 de octubre de 1802; m. Texcoco,
10 de junio de 1850.

c. 7 de agosto de 1824, Marfa Manucla Severa de Ozta y de la
Cotera, n. México, 8 de noviembre de 1797, m. 1864, hija
marquesa Rivascacho 1.

+ Maria de la Luz, n. 1826; m. 28 de abrii de 1831, sepultada
en secreto en San Francisco.
= José Manuel Maria Ocotldn Joaquin Mariano, n. México, 24 de
mayo de 1804; m. 12 de febrero de 1805.
= Maria Concepcién Josefa, n. México, 6 de diciembre de 1805; m.
14 de mayo de 1855.
c. José Maria Cacho Rojo.
+ Angela.
c. Miguel Marfa Malo y Valdivielso.
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= Javiera Escoldstica Guillermina, n. México, 10 de febrero de 1807,
m. pdrvula.

= Joaquin de Jesiis Leone), n. México, 5 de enero de 1809; m. pdrvulo.
7. Miguel Marta de Jests Joaquin José Francisco de Paula Ignacio Benito
Cdstulo [Gomez] de Cervanies y Altamirano de Velasco, n. México, 21 marzo
de 1789; m. Méxice, 4 de marzo de 1864, sepultado en Capilla del Cristo de
fa Presa, hacienda Molinc de Flores. Maestrante de Ronda, caballero Guada-
lupe, gobemador del Distrito Federal, militar, albino, rector de la Archicofradia
de la Santa Veracruz, miembro de la Junta Provisional Gubernativa del Im-
perio, diputado, capitdn de guardia de Agustin I.

c. (1) México, 24 septiembre de 1809, Maria de Jesﬁs Ignacia Eutimia
Estebana Michaus y Oroquieta, n. México, 24 de diciembre de 1789,
= Manuela, m. México, 24 de diciembre de 1839,

c. (2) México, 26 de junio de 1820, Joaquina Bemarda Estanillo Oro-
quieta, n. México, 20 de agosto de 1798; m. México, 26 de diciembre
de 1838, dama de la emperatriz Ana Maria de Tturbide.
= José Maria Félix Francisco de Paula, n. México, 30 de marzo de

1821; m. México, 20 de enero de 1869, sepultado en San Fernando.
¢. 22 de diciembre de 1844, Manuela Cortizar y Cevallos, o
Ledn, 14 de agosto de 1810; m. México, 21 de febrero de
1901, hija de la condesa Presa Jalpa TIL
+ Maria Dolores.
+ Enriqueta.
+ Maria Josefa.
+ Maria Manuela.
¢. Nicolds Cargpero y del Barrio, marqués del Apartado
1V,
+ Guadalupe.
= Miguel, n. 20 de junio de 1822; m. 27 de enero de 1901.
¢. 29 de septiembre de 1857, Matilde Antonia Romero de
Terreros y Garcia Conde, n. México, 27 de febrero de 1836;
m. Texcoco, 29 de mayo de 1879.
+ José Miguel.
+ Pedro.
+ Matilde.
+ Alonso.
+ Ana Maria.
= Juan Nepomuceno, n. México, septiembre de 1823; m. México, 21
de diciembre de 1823, sepuliado en San Agustin.
= Juan Nepomuceno, n. México, 5 de noviembre dc 1825; m. México,
4 de mayo de 1897, chambeldn de Maximiliano.
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= Maria Francisca, n. México, 28 de febrero de 1827; m. México, 15
de diciembre de 1828,
= Maria de la Paz, n. México, 21 de enero de 1828; m. 27 de agosto de 1860,
. Francisco Schiaffino y Otal.
= Maria Ana de la Soledad, n. México, 27 de abril de 1829; m. México,
14 de septiembre de 1889.
c. 4 de febrero de 1867, Francisco Shiaffino después de la
muette de su hermana.
= Maria del Rosario, n. 1838; m. 20 de junio de 1875,
= José de Jesiis, n. México, 3 de mayo de 1835; m. 4 de marzo de 1890.
¢. N. Echeverria.

SAMANIEGO DEL CASTILLO, CONDES DE
26 de octubre de 1821
Vizecondes de Samaniego

El tituio se concede al Convento de Nuestra Seiiora de Atocha de Madrid, que
lo cede a Samaniego.

1. Manuel Samaniego del Castillo Tazdn y Llata, n. Murillo, Soto la Marina,
Santander; m. antes 1830, Teniente coronel retirado de Dragones de Sierra
Gorda, caballero Calatrava.
c. Catalina de la Canal y Ferndndez de Jduregui.
= Ramén Maria Loreto.
c. 21 de diciembre de 1838, Maria Antonia Carlota Romero de
Terreros.
= Manuel.
= Dolores, monja.
= Francisco.
c. Soledad de Gelati.
= Josefa, monja.
= Desiderio.
c. Pilar de la Pedreja.
= Joaquin.
= Mariana, monja.
= Guadalupe.

SaN CLEMENTE, MARQUESES DE
20 de diciembre de 1730
Vizcondes de Duarte

Asignado al Real Monasterio de San Victoridn, Aragén, para verificacién de
su iglesia, y luego a Busto como benefactor.
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1. Francisco Matfas de Busto Jerez y Moya Monroy, n. Guanajuato, 6 de marzo
de 1684; m. Guanajuato, 4 de abril de 1747, sepultado Camarin de la Virgen,
Nuestm Sefiora de Guanajuato. Regidor perpetuo, caballero Calatrava.
c. {1} Luisa Marmolejo y Esquivel, n. Ledn; m. Guanajuato, 22 de septiem-
bre de 1727, 6 a.m., sepultada en la capilla del Rosario, iglesia parroquial.
= Francisca Anastasia, n. Guanajuato, 1708.
c. Gonzalo de Aranda y Saavedra (espaiiol).
+ Maria Gertrudis.
= Josefa Antonia, n. Guanajuate, 1710; m. antes 1747,
¢. Antonjo Jacinto Diez Madrofiero, Puebla de Alcocer, Extremadura.
+ Nicolasa.
+ Josefa,
+ Antonia, marquesa IV,
= José Gabriel, n. 1717; murié en la infancia, después de 1727,
= Maria Manuela, n. 1720.
c. Domingo de Alegria, n. Marquina, Vizcaya.
+ Francisco Luis, n. 1739, jesuita.
+ José Simén, n. 1740, jesuita.
+ Maria Josefa, n. 1749,
c. Juan Jose Compaini.
+ Domingo, n. 1751.
= Ana Gertrudis, n. 1721,
¢. Lorenzo de Oldrzabal (espaiol), alcalde.
= Gregoria Xaviera Juana, n. diciembre de 1724.
c. Francisco Antonio de Mendizdbal (espaiiot), militar.
= Luisa, n. 1726; m. 4 meses.
= Francisco Cristébal, marqués IT, n. 1727,
= otros m. infantes.
c. (2) Maria Lorenza de Reynoso y Manso.
= Juan Julidn Alejo.
= Ma. Josefa Marcelina, m. 3 de enero de 1784.
c. (1) Francisco Ochoa Elizalde.
+ Ana Josefa.
c. Juan José Compains.
+ Mar{a Gertrudis.
c. Antonio J. Mendiz4bal.
+ Maria de Jesis,
¢. Juan Lépez.
+ Francisco Maria.
¢. (2) Domingo de Arive (espafiol).
= José Francisco, cura y candnigo de Valladolid.
= Manuel Matias, doctor en teologia.
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2. Francisco Cristobal de Busto y Marmolejo, n. Guanajuato, 1727, m. Ledén
23 de marzo de 1779, sepultado en iglesia parmoquial de Leén, cerca del altar
de San José. Cofrade de Nuestra Seiiora del Rosario, Silao.
c. 25 de febrero de 1749, Maria Ana Francisca de Perea Carrera y Sosa,

n. Ledn; m. 12 de junio de 1788 hacienda San Isidro, sepultada en

parroquia de Silao, crucero del Sagrario.

= Marfa Josefa Guadalupe, n. 1751; m. Ledn, 1786.

= Marfa Manuela, 1752.

= José Mariano; m. 2 afos.

= Ignacio José€, cura, n. 1755; m. 1783.

= Maria Ana Josefas Regina, n. 1760,

c. Romualdo Gonzilez de Villa.

= Jos€ Francisco n. 1765, m. 1784.

= Pedro José, marqués II.

= Maria Ana Josefa Micaela, n. 1768.

San CrisToBAL, MARQUESES DE
13 de marzo de 1777
Vizcondes de San Joaquin

1. José Maria Antonino Romero de Terreros Trebuesto y Ddvalos, n. México,
10 de mayo de 1766; m. Paris, 13 de junio de 1815. Estudié en el Real
Seminario de Nobles de Madrid, doctor en medicina por la Universidad de
Paris, caballero de Santiago, teniente de fragata de Real Armada, mayordomo
de semana del rey, secretario Inquisicién, hijo conde de Regla 1.
= hijo natural con Marfa de la Luz Sdnchez Moctezuma y Fertis: José
Maria Antonio Joaquin Ramén Abundio Romero de Terreros, n.
México, 11 de julio de 1786.
¢. 9 de febrero de 1822, Marfa del Carmen Noriega Rodriguez.
= hija natural con Juana Gertrudis Sdnchez Crespo: Maria Ignacia Ro-
mero de Terreros; m. agosto de 1833,
c. 29 de mayo de 1810, Mateo Marifnez, espaiiol.
+ Mateo, n. 1811.
+ Francisca de Paula, n. 1823,
+ otro muere infante.
2. Pedro José Marta Ignacio Antonio Pascual Ramdn Manuel Santos Romero
de Terreros y Rodriguez de Pedroso, conde de Regla III, marqués de Villa-
hermosa de Alfarc VI, conde de Xala IV, n. México, 1 de noviembre de 1788;
m. 12 de abril de 1846, sepultado en San Francisco y trasladado luego a capilla
de hacienda de Jalpa. Maestrante de Sevilla, cabaliero Carlos IIT, gentilhombre
de cdmara y caballerizo mayor de Agustin I, caballero de Guadalupe, militar,
ministro de justicia.
c. (1) 15 de encro de 1812, Marfa Josefa Gerénima Lopez de Peralta



444 LOS NOBLES ANTE LA MUERTE EN MEXICD

Villamil y Primo Rodriguez de Velasco, n. México 1795; m. Nueva
York, 7 de junio de 1828, sepultada en San Patricio, luego trasladada
a Capilla de Xalpa. Dama honoraria de 1a emperatriz Ana Marfa de
Tturbide.
= Pedro José Maria, n. 16 de mayo de 1815; m. 8 de enero de 1856,
conde IV.
= Manuel Pedro Ramén Joaquin Juan Nepomuceno Miguel Mariano
Agustin Ignacio José Marfa Angel Antonio del Aguila, n. 21 de
julio de 1816; m. 21 de abrit de 1878, sepultado Capilla de Xalpa.
Gobernador Estado de México, diputado, senador.
c. 24 de diciembre de 1835, Maria Guadalupe Gémez de Parada.
+ Paz, n. 1841.
+ Alberte, n. 25 de abril de 1844; m. 1 de septiembre de 1898.
+ Josefa, n. 1857.
= Juan Nepomuceno Ramdn Blas José Joaquin Pedro Ignacio Fran-
cisco de Sales, n. México, 3 de febrero de 1818; m. Panam4, 5 de
marzo de 1862. Duque de Regla I, conde de Regla V y Xala V y
marqués de San Crist6bal III y Villabermosa Alfaro VIL
= Ramdn Maria, n. 5 de febrero de 1819; m. 22 de marzo de 1882,
¢. 30 de noviembre de 1850, Maria Refugio Goribar y Miizquiz.
= Maria Antonia Carlota, n. 4 de noviembre de 1820, m. 1840.
c. 21 de diciembre de 1838, Ramén Samaniego y de la Canal.
= Maria Josefa de Jesis Juana Nepomucena Antonia de Padna Micaela
Antonia Agustina Ramona Joaquina Felicitas, n. 15 de abril de
1822; m. 27 de marzo de 1824 por comer una granada, sepultada
en Capuchinas.
= Ignacio Antonio, n. 25 de mayc de 1824.
c. (2) Ana Maria Pedemonte.

SaN JorGeE, MARGQUESES DE
1691
SaN RoMAN, MARQUESES DE
22 de julic de 1798

Se otorgé como marqués de San Jorge en 1691. En 1798 se comprueba
descendencia y se otorga nuevamente, pero para evitar confusién se aprovecha
que sea vizconde de San Romin y se usa ese titulo.

1. Domingo de Retes y Largacha Salazar y Largacha, n. Arciniega, Vizcaya,
10 de agosto de 1662; m. Puebla, 1706, Caballero de Alcdntara, apanador
general de oro y plata, capitdn, alcalde mayor de Nejapa y de Puebla.

¢. México, 20 de abril de 1688, prima Teresa Francisca Maria de Gua-
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dalupe de Retes Paz y Vera, n. México, 25 de octubre de 1673; m.
de apoplejia en México, 29 de noviembre de 1695, sepultada en San
Bermnardo,

1. Perra Marfa Guadalupe Tomasa de Moncada v Berrio, n. Puebla, 7 de
marzo de 1772, m. México, 4 de septiembre de 1840, sepultada en San
Bemardo. Hija de marqués de Moncadas y manjuesa de Jarat IT, dama de la Orden
de la reina Maria Luisa, académica de mérito del arte de pintura por la
Academia de San Carlos.,
¢. México, 20 de abril de 1793, Francisco Ferndndez de Cordoba y
Peralbar Zayas Ximénez Vallejo y Ramos, n. Almoxia, Granada, 14
de marzo de 1756; m. Madrid, 11 de marzo de 1818, Militar, secretario
de cdmara, superintendente Casa de Moneda y del Apartado, ministro,
consejero de Indias, presidente Academia de San Carlos, caballero
Carlos III.
= José Joaquin Maria de Guadalupe Mariano Pedro Miguel Francisco
de Asis Blas Felipe de Jests Juan Nepomuceno Ignacio de Loyola
Francisco Javier, m. 25 de marzo de 1796, sepultado en San Bernardo.
= José Joaquin, n. 1798; m. antes 1839, teniente coronel.
c. prima Maria Dolores Moncada Sesma, hija marqués de Jaral
nr.
+ Agustin.
+ Cuatro hijos mas.
= Manuel, n. 1801, teniente coronel.
¢. 1820, prima Mariana Trinidad Moncada Sesma, hija marqués
Jaral TI1.
= Francisco Dario Maria de Guadalupe José Joaquin Ana Ramdn
Ignacio Andrés Avelino, m. 9 de marzo de 1805, sepultado en San
Bernardo.
= Maria Guadalupe Bartcla Felipa Benicia Francisca de Paula Joa-
quina Ana Josefa Juana Nepomucena Ignacia Petra Micacla Ra-
mona, m. 25 de mayo de 1807, sepultada en San Bernardo.
= Maria Guadalupe Manuela de Jesis, n. 16 de enero de 1809; m. 9
de marzo de 1810, sepultada en secreto en San Bernardo.

SanTa Cruz DE SAN Canrros, BARONES DE
29 de junio de 1784
Titulo de Sicilia

1. Guillermo Antonio Garcla de Caserta y Daens-Stuart, n. Cidiz, febrero de
1743; m. Guadalajara, 14 de febrero de 1815 de apoplejfa, sepultado en béveda
del templo de San Felipe Neri. Marqués de Mezquital II, barén de Caserta I,
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gobernador del marquesado del Valle de Oaxaca, gobernador de Tlaxcala,
alcalde, capitin, cénsul tribunal Guadalajara, abogado, socio RSBAP.
c. (1) 17 de marzo de 1785, Aranjuez, Anionia Valenzuela Lifidn y
Cisneros, n. Ayllén, Segovia, Castilla; m. México, 24 de enero de
1788, sepultada en Santa Teresa La Antigua. Nieta del conde de la
Puebla de los Valles.
¢. (2) Guadalajara, 3 de enero de 1795, Ana Josefa Caiiedo Zamorano
y de la Vega, n. Hda. del Cabezdn, Guadalajara, 23 de julio de 1776;
m. Guadalajara, 23 de abril de 1849, sepultada en San Francisco.
= Maria Francisca de Sales Bonifacia Dolores Pascuala, n. Guadala-
jara, 14 de mayo de 1797; m. infante.

= José Ignacio Alejandro Francisco de Sales Leandro, n. Guadalajara,
27 de febrero de 1799; m. México, 17 de agosto de 1833 de colera.

= Maria Josefa Brigida Francisca de Sales Eligia, n. México, 26 de
noviembre de 1801; m. Guadalajara, agosto 1878.

= José Guillermo Luis Francisco de Sales Ramdn Remigio, n. Gua-
dalajara, 4 de septiembre de 1803, debid suceder en la baronia,
desaparecié en 1829 al parecer con lepra.

= Juan José Maria Pedro Pablo Francisco de Sales Ignacio, n. Gua-
dalajara, 29 de marzo de 1806; m. Guadalajara, 6 de abril de 1875,
bardn de San Carlos I, candnigo de Guadalajara.

SANTIAGO CALIMAYA, CONDES DE
6 de diciembre de 1616

1. Maria de Velasco Ircio y Mendoza, n. México, ¢. 1568, m. Madrid, 31 de
julio de 1633, sepultada en Convento de recoletas de la Merced.

c. México, 1584, Juan Gutiérez Altamirano y Ossorio de Castilla, n.
México, 156(; m. México, 1610. Alguacil mayor de la Inquisicidn,
caballero de Santiago.
= Francisca, n. México, septiembre de 1585; m. 19 de octubre de

1661, monja.
= Maria, n. México, septiembre de 1586; m. 25 de agosto de 1657,
monja.
= Fernando, conde I bis.
= Luis, n. México, junio de 1592; m. infante.
= Luisa Antonia, n. c. 1599,
c. (1) Espaiia, Juan de Velasco, conde de Salazar.
¢. (2) Femando Mascareias, conde de Castilnovo.
= Ana, n. ¢. 1601,
= Nicolds, n. México, septiembre de 1603; m. Santo Domingo, 31 de
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diciembre de 1648. Caballero de Santiago, presidenic Audiencia
Santo Domingo.
c¢. Perpindn, Francia, Marfa de Coloma.
= hijo natural de Nicolds con Marfa de Vivero, hija del conde
del Valle Orizaba II: Nicolds.
= Beatriz, n. c. 1605.
1bis. Fernando de Altamirano y Velasco, n. México, 1597, m. Guatemala, 28
de marzo de 1657, sepuliado en San Francisco, trasladados sus restos 1 de
febrero de 1672 a San Francisco de México. Comregidor de México, capitin
general de Guatemala, caballero de Santiago, nieto del marqués de Salinas,
rector de la Archicofradia de la Santa Veracruz,
c. prima Mariana de Velasco e Ibarra, n. México, 14 de enero de 1586;
m. ¢. 1657,
= Luisa, n. México, septiembre de 1808; m. infante.
= Maria, n. México, agosto de 1612; m. infante.
= Juan, conde II.
= Josefa Maria, n. México, febrero de 1619; m. infante.
= Fernando, n. México, febrero de 1623; m. infante.
2. Juan Allamirano y de Velasco, n. México, 1616; m. Puebla, 25 de noviembre
de 1661, en 1672 sus restos se trasladaron al convento de San Francisco de México.
Alcalde mayor de México y de Puebla, corregidor, caballero de Santiago, rector
de la Archicofradia de la Santa Veracruz, familiar de la Inquisicién.
c. México, 31 de marzo de 1639, Luisa de Albomoz Legazpi y Acuiia,
n. México, 30 de diciembre de 1619; m. 18 de marzo de 1653,
sepultada en Sacristia del Convento de San Francisco, adelantada de
Filipinas.
= Fernando, conde III.
= Marfa Teresa, n. México, mayo de 1641.
c. (1) México, 1 de febrero de 1658, Benito Focifios y Burgueiro,
c. (2) Murcia, 27 de julio de 1673, Antonio Sagade de Burgueiro
y Varela.
= Garcia Nicolds Felipe, n. México, febrero de 1643; m. Puebla, 6 de
marzo de 1706, sacerdote,
= Luis José, n. México, septiembre 1646,
¢. 14 de julio de 1669, Leonor Maria de Chavarria.
= Juan, n. México, junio de 1648,
c. Teresa Rincén Gailardo.
= Teresa, n. México, mayo de 1650,
3. Fernando Luis Altamirano y Legazpi, n. México, 1 de marzo de 1640; m,
México, 5 de julio de 1684, 12 p.m., sepultado en San Francisco, Cormegidor
de México, rector de la Archicofradia de la Santa Veracruz, alcalde mayor de
Villa Alta, Oaxaca, maestre de campo.
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c. México, 29 de septiembre de 1660, Isabel de Villegas y Castilla, n.
México; m. México, 14 de febrero de 16935, sepultada en San Fran-
Cisco.
= Francisca Javiera, n. México, febrero de 1667, monja.
= Luisa Mara Nicolasa, n. Villa Alta, Oaxaca, febrero de 1668; m.
14 de febrero de 1738. Monja.
= Juan, conde IV.
= Isabel Leonor, n. México, 18 de mayo de 1670; m. parvula,
= Fernando, n. c. 1673; m. Cholula, 17 de julio de 1693.
= Diego Nicolds, n. México, febrero de 1676; m. México, 4 de
noviembre de 1716. Sacerdote.
= Nicolds, conde V.
= José Antonio Miguel, n. México, febrero de 1679; m. México, 3 de
julio de 1680.
= Teresa Antonia de Guadalupe, n. México, junio de 1680; m. México,
8 de julio de 1682,
= Maria Josefa Teresa, n. México, 26 de abril de 1683; m. México,
30 de junio de 1686.
4. Juan Francisco Altamirano de Velasco y Villegas Legazpi y Castilla, n.
Villa Alta, Oaxaca, 1669, m. hacienda Atenco, Metepec, 13 de mayo de 1698.
¢. Puebla, 19 de marzo de 1691, Teresa Francisca Gertrudis Hurtado de
Mendoza y Vidarte, n. Puebla, 23 de marzo de 1679; m. México, 15
de abril de 1704, sepultada en San Francisco.
= Fernando Juan José Regalado, n. México, julio de 1697; m. 22 de
mayo de 1698, sepultado en San Francisco.
5. Nicolds de Velasco Altamirano Legaspi y Castilla, n. México, 3 de agosto
de 1677, m. México, 28 de diciembre de 1721, sepultado en la sacristia de
San Francisco. Marqués Salinas VI, adelantado de Filipinas VIII, alcalde y
regidor de México, rector de la Archicofradia de caballeros de la Santa Vera-
cruz, sobrino 4a y 5a. marquesas.
c. (1) 14 de septiembre de 1704, Maria Gorrdez Beaumont Navarn y
Luna, n. México, 26 de diciembre de 1688; m. México, 19 de abril de
1712, sepultada en San Francisco. Hija de los mariscales de Castilla X.
= Fernando Joaquin José, n. México, 1708; m. 2 de abril de 1710.
= Ana Maria Inés Rita Cayetana, n. México, 21 de enero de 1710; m.
9 de octubre de 1764.
c. 22 de febrero de 1731, Domingo Valcércel Fomento y Vaque-
rizo, concesionario del Condado de Valcdrcel.
= Juan Javier, marqués VL.
c. (2) Maria Micaela Jerénima Dionisia de Padilla y Estrada Guardiola
y Guzmdn, n. México; m. 7 de julio de 1760, sepultada en San
Francisco. Hija marqués Guardiola I1.
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= Maria Josefa Brigida, n. México, 9 de octubre de 1716; m. 5 de
noviembre de 1718, sepultada en San Francisco.
= Fernando Francisco José Cayetano, n. 7 de agosto de 1719; m. 2
de marzo de 1720, sepultado en San Francisco.
= José Antonio Nicolds, n. 16 de abril de 1720; m. 17 de agosto de
1767, capitin alabarderos,
= Inés Maria, monja de Jestis Maria, n. México, 19 de abril de 1721;
m. 29 de febrero de 1752.
= péstumo.
6. Juan Javier Joaguin Altamirano de Velasco Legaspt y Gorrdez, n. México,
17 de abril de 1711; m. 17 de junio de 1752, sepuliado en la sacristia de San
Francisco. Marqués Salinas VII, adelantado Filipinas, contador apostélico del
tribunal de la Santa Cruzada, caballero del Sacro Romano Imperio.
c.{1) 21 de junio de 1732, Ana Maria Josefa Bemarda Francisca Petronila
Gerénima Urrutia de Vergara y Lépez de Peralta Alonso Flores de
Valdés, n. México, 20 de agosto de 1715; m. México, 8 de julio de
1739, sepultada en San Francisco, hija marquesa de Salvatierra I.
= Juan Lorenzo, conde VII.
= José Mariano Joaquin Francisco Javier Antonio Diego Felipe Basilio
Juan, n. México, 15 de abril de 1735; m. 1789. Marqués de Sal-
vatierra IV,

= Ana Maria Felipa Josefa Rita Quiteria Rosalfa, n. México, 22 de
mayo de 1738; m. demende 23 de septiembre de 1808,

c. (2) 28 de julio de 1738, Maria Jacinta Niifiez Villavicencio y Dédvalos,
n. México, c. 1717, m. México, 19 de abril de 1748, sepultada en San
Francisco.
= Ana Maria, m. 11 de junio de 1746, pirvula
= Maria Josefa Antonia Aniceta de la Sangre de Cristo, n. México,

13 de julio de 1740; m. infante.
= Mariano José Manuel Nicolds, n. México, 12 de abril de 1742; m.
México, 19 de noviembre de 1790. Militar, subdirector del Monte
de Piedad,
c. 5 de noviembre de 1766, Maria Ana Anastasia Ruiz de Casla-
neda Arcayos y Garrote, n. Ayacapixtla, Cuautla; m. México,
13 de mayo de 1788.
+ Mariana Atanasia Jacinta Josefa Joaquina de Jesis Juana
Nepomucena, n. México, 14 de agosto de 1768,
+ José Manuel, conde VIII.
+ Marfa Joaquina, m. México, 27 de marzo de 1796.
= gemela Maria Gertrudis Nicolasa Josefa Germana, n. México, 28
de mayo de 1744; m. 4 de mayo de 1746, sepultada er San
Francisco.
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= gemela Maria Ignacia Josefa Germana, n. México, 28 de mayo de
1744; m. 18 de agosto de 1747, sepultada en San Francisco.
7. Juan Manuel Marfa José Joaquin Francisco Antonio Lorenzo Justo Pastor
Altamirano de Velasco y Urrutia de Vergara, n. México, 10 de agosto de
1733; m. 9 de octubre de 1793, sepultado en Santo Domingo capilla del
Rosario. Marqués Salinas VIII, marqués Salvatierra I, Adelantado de Filipi-
nas, militar caballero Carlos 111, maestrante de Ronda, contador tribunal Santa
Cruzada.
c. (1) Pucbla, 12 de julio de 1758, Marfa Bdrbara Guadalupe de Ovando
¥ Rivadeneyra, n. hacienda San Nicolds del Malpais, San Salvador el
Seco, Puebla, 11 de diciembre de 1732; m. Guadalajara, 24 mayo de
1772, sepultada en Santo Domingo (viuda marqués de Ovando con
el que tuvo 3 hijos).
= Juana Maria Josefa Magdalena Prixedes, n. México, 21 de julio de
1759; m. México, 14 de febrero de 1787, sepultada en San Gre-
gorio.
¢. México, 6 de septicmbre de 1786, Cosme Antonio de Mier y
Trespalacios, n. Allés de Pefiamellara, Santander, 21 de mayo
de 1747, m. 3 de diciembre de 1805 (2as. nupcias Ana Marfa
de Iraeta).
+ mujer m. recién nacida, 15 de febrero de 1787, sepultada en
San Gregorio,
= Maria Ignacia n. 1761; m. 19 de abril de 1763, sepultada en San
Francisco,
= Maria Isabel, condesa IX, manquesa Salvatierra V.
= Ana Maria, marquesa X, condesa Santiago X.
= Maria Guadalupe Josefa Juana Nepomucena Luisa Fausta Ignacia
Ana Manucla Joaquina Sergia Feliciana Gertrudis Petra, n. México,
22 de marzo de 1769; m. 14 de julio de 1834,
¢. Manuel de Espinosa Tello, n. Sevilla 1766, m. México, 2 de
mayo de 1822. Brigadier, académico de honor de San Carlos.
c. (2) 1773, Maria Ignacia Calvo de la Puerta y Cardenas, n. México,
16 de octubre de 1756; m. México, 5 de junio de 1791, sepultada en
San Francisco.
8. José Manuel Marla Stlverio Altamirano de Velasco Niriez de Villavicencio
¥ Ruiz Castaneda, n. México, 20 de junio de 1770; m. Jalapa, 3 de abril de
1797, scpultado en San Francisco. Marqués de Salinas IX, Adelantado de
Filipinas, capitdn de guardia de alabarderos del virrey, gentilhombre.
¢. Joaquina Nufiez de Villavicencio, m. 11 de enero de 1796,
= Joaquina, m. México, marzo de 1796,
9. Maria Isabel Juana Francisca Gerdnima Gutiérrez Altamirano Lopez de
Peralia Ovando v Rivadenevra Castilla Legaspi Ortiz de Ora Gorrdez Cer-
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vantes Beaumont y Navarra Luna Arellano Velasco, n. México, 8 de septiem-
bre de 1763; m. 3 de marzo de 1802, sepultada en San Agustin. Marquesa
Salvatierra V, Adelantada de Filipinas.

10. Ana Maria Magdalena Manuela Josefa Joaquina Francisca Luisa Ignacia
Gerénima Gutiérrez de Altamirano y Velasco Urrutia Vergara y Ovaado, n.
México, 22 de julio de 1766; m. México, 8 de enero de 1809, a poco de dar
a luz al decimotercer hijo, sepultada en San Francisco. Marquesa Salvatierra
VI, marquesa de Salinas IX.

C.

México, 1 de mayo de 1784, Ignacio Marfa José Leonel Esteban
Cavetano Juan Nepomuceno Geronimo Gomez de Cervantes y Padilla
La Higuera Urrutia de Vergara Gutiérrez Altamirano Ldpez de Pe-
ralta v Castifla, n. México, 2 de enero de 1762; m. Puebla, 25 de
noviembre de 1812, sepultado en San Francisco. Nieto marqués Guar-
diola TI, maestrante de Ronda, alcalde, gentilhombre de cdmara,
regidor.
= Maria de Loreto Rita Josefa, n. México, 17 de febrero de 1785; m.
18 de abnl de 1816.
c. 8 de noviembre de 1809, Mariano Primo de Rivera Acosta.
+ Joaquin, n. 1812; m. 18835, cura.
+ José Marfa, m. pdrvulo 1813.
+ Mariano, n. 1810; m. 8 de septiembre de 1813.
= José Maria de Jesiis, marqués XI.
= Ignacio Maria de Jesis, n. 13 de agosto de 1787; m. 21 de julio de
1788, sepultado en San Francisco,
= Miguel Maria de Jesiis Joaqufn José Francisco de¢ Paula Ignacio
Beaito Cdslulo, marqués de Salvatierra VII,
= Maria de los Dolores Ignacia Rosa Loreto, n. 28 de marzo de 1793;
m. 3 de junio de 1822, sepultada en San Francisco.
c. (1) México, 19 de diciembre de 1809, primo José Fernando de
Ovando Biempica y Rivadeneira.
¢. (2) Puebla, 19 de octubre de 1813, tio José¢ Marfa Ovando y
Gémez de Parada, n. 1777; m. 1864.
= Maria Pascuala de Jesis, n. México, 28 de diciembre de 1796; m.
Meéxico, 15 de diciembre de 1846.
c. (1) Joaquin Manuel Ovando y Gémez de Parada; m. 12 de
marzo de 1814.
c. (2) México, 4 de marzo de 1816, Manuel Gomez de la Casa.
= Francisco de Paula José Mariano de Jesis Joaquin Cesdreo Bernardo
Agustin Ignacio Luis Gonzaga Pascual Juan Nepomuceno Juan de
Dios, n. México, 27 de agosto de 1798; m. México, 10 de diciembre
de 1841.
= Marfa de la Piedad Josefa, n. México 8 de abril de 1800; m. p4rvula.
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= José Maria de Jesus Rafael, n. 24 de octubre de 1802; m. Texcoco,
10 de junio de 18350.
c. 7 de agosto de 1824, Maria Manuela Severa de Oz1a y de la
Cotera, n. México, 8 de noviembre de 1797, m. 1864, hija
marquesa Rivascacho I,
+ Maria de 1a Luz, n. 1826; m. 28 de abril de 1831, scpullada
en secreto en San Francisco.
= José Manuel Maria Ocollin Joaquin Mariano, n. México, 24 de
mayo de 1804; m. 12 de febrero de 1805,
= Maria Cencepcidn Josefa, n. México, 6 de diciembre de 1805; m.
14 de mayo de 1855,
¢. Jos¢ Maria Cacho Rojo.
+ Angela.
¢. Miguel Maria Malo y Valdivielso.
= Javiera Escoldstica Guillermina, n. México, 10 de febrero de 1807:
m. pdrvula,
= Joaquin de Jestis Leonel, n. México, 5 de encro de 1809; m. pirvulo.
11. José Maria de Jests Francisco de Paula Antonio Ignacio Juan Nepomu-
cenc Bernardo Bonifacio Félix Venancio Gutiérrez Altamirano Gomez de
Cervantes Velasco, n. México, 14 de mayo de 1786; m. México, 3 de diciembre
de 1856, scpultado en altar mayor del convento de San Francisco, trasladado
al pantedn de San Diego y en 1897 sepultado en el pantedn de la familia
Cervanies cncl Molino de las Flores, Texcoco. Marqués Salinas X, Adelantado
de Filipinas, macstrante de ronda, caballero Carlos III, caballero de Guadalupe,
comendador de la Orden de Isabel la Catdlica, militar, alcalde México,
gentilhombre, diputado, regidor, rector de la Archicofradia de Caballeros
de la Santa Veracruz, familiar de la Inquisicidn, insurgente, miembro de
a2 Junta Provisional de Gobierno. Renuncia a titulo en 1817 en favor de su
hijo.
¢. {1) 20 de mayo de 1809, Manana Joaquina Inocencia Michaus y
Oroquicta, n. México, 28 de dicicmbre de 1787, m. México, 2 de
mayo de 1811, scpultada en sacristia de San Francisco.
= José Juan Bautista Guadalupe de Jesis Bonifacio Macario Miguel
Luis Gonzaga Ignacio, conde Santiago XII.
= Maria Guadalupe Josefa Ignacia Ana Joaquina Bonifacia Longinos
Patricia Micaela Antonia, n. México, 15 de marzo de 1811.
¢. México, 28 de octubre de 1830, José¢ Mariano Francisco Juan
Nepomuceno Sianchez Espinosa Mora y Flores, hijo de los
condes de Pefnasco I
c. {2) México, 11 de febrero de 1812, Ana Maria Antonia Josefa Ignacia
Vicenta Rafaela Francisca de Paula Nicolasa Ramona Cecilta de Ozta
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y Cotera, n. México, 21 de septiembre de 1788; m. México, 31 de
enerc de 1844, hija marquesa Rivascacho IIT.
= José Ignacio de Jesds, n. México, 6 de noviembre de 1812; m. 1838.
Militar.
= Marfa del Pilar, n. México, 26 de junio de 1813; m. en San Angel
21 de agosto de 1821, sepultada en San Francisco
= Maria Dolores, n. México, 10 de noviembre de 1816; m. 11 de abnl
de 1822, sepultada en San Francisco.
= Ana Maria, n. Atlixco, 9 de diciembre de 1817; m. México, 7 de
marzo de 1899,
c. 24 de octubre de 1841, Ignacio Algan y Gémez.
= José Mara, n. México c¢. 1818; m. Jalapa, 7 de julio de 1867,
Hacendado, militar.
¢. febrero de 1837, Maria Magdalena Ayestardn; m. 10 de di-
ciembre de 1847.
= Maria de los Angeles, n. México, 5 de marzo de 1820; m. 23 de
febrero de 1886,

SAUDIN, MARQUESES DE
25 de marzo de 1763
Vizcondes de Tomares

Se concede a Francisco de Orozco y Manrique Ayala y Ordorica, n. Sevilla,
1699; m. Madnd, 1761. Caballero Santiago, veinticuatro de Sevilla, militar,
fallece antes de gozar el titulo y accede su hermano.

1. Gaspar Ferndndez de Orozco Manrique Ayala y Ordorica, n. Sevilla; m,
México, 22 de junio de 1763. Veinticuatro de Sevilla, alcalde mayor de
Tetepango.
c. México, 19de junio de 1762, Juana Paula Zavaleta y Peria, n. México.
= Manuel, marqués IL.
2. Manuel Mariano de Orozco y Zavalela, n. pdstumo, 1763-1764; m. México,
13 de octubre de 1779,

SELva NEvADA, MARQUESES DE
18 de enero de 1778
Vizcondes de San Miguel

1. Manuel Rodriguez de Pinitlos Lopez Montero y Garcla Cortés, n. bautizado,
29 de diciembre de 1726, Tamiahua, didcesis de Puebla, Nueva Epafia; m. 2
de julio de 1783, sepultado ¢n San Francisco. Maestre de Plata en 1753 del
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navio el Rosaric y San Juan Bautista; segundo teniente en 1756 del navio el
Philipino, comerciante, hacendado, pulquero,
¢. 26 de diciembre de 1769, Antonia Josefa Marla de la Concepcion
Rafaela Albina Tomasa de Jesils Gémez Rodriguez de Pedroso Bdr-
cena Soria, n. México, 16 de diciembre de 1752; m. Mozelia, 11 de
junic de 1827, sepultada convento Jests Maria y José. Nicta conde
de Xala I. A la muerte de su esposo, entré de novicia a convento de
Regina Coelli, y fundé convento de Carmelitas Descalzas en Queré-
taro, cofrade Ardnzazu y archicofrade Santisimo Sacramento.
= Maria Josefa de ]la Concepcién, marquesa II.
= Manuela Francisca de Paula Javiera Pascuala, n. México, 17 de
junio de 1772; m. 2 de mayo de 1848. Ingresa como monja al
convento de San Jerénimo en 1791 con el nombre de sor Maria
Manuela de la Preciosisima Sangre de Cristo.
= Francisco Solano Maria Miguel Pascual, n. México, 11 de abril de
1774; m. 7 de febrero de 1797, de fiebre maligna. Sepuitado en
San Fernando. Colegial de] Seminario Tridentino.
= Maria de los Dolores Ana Josefa Joaquina de Jests, n. México, 25
de abril de 1775; m. octubre de 1803. Ingresa como monja al
Convento de San Jerénimo en 1791 con el nombre de Sor Mariana
del Corazdén de Jesiis.
= Joaquin Ignacio Miguel Esteban, n. México, 3 de agosto de 1779;
m. 19 de diciembre de 1779, sepultado en San Juan de Letrdn,
= Joaquin Mariano José Liberato de la Santisima Trinidad, n. México,
17 de agosio de 1781; m. 9 de octubre de 1781, scpuliado en San
Juan de Letrdn.
= Maria Joaquina Joscfa Albina, n. México, 1 de marzo de 1784; m.
18 de octubre o diciembre de 1797.
2. 1787, Antonia Josefa Maria de la Concepcidn Rafaela Albina Tomasa de
Jesids Gémez Rodriguez de Pedroso Bdrcena Soria, n. México, 16 de diciembre
dc 1752; m. Morelia, 11 de junio de 1827,
3. 1798, Marta de la Concepcion Josefaz Joaquina Francisca de Paula Teresa
Puscuala Margarita Gertrudis Rodriguez de Pinillos Gémez Rodriguez de
Pedroso, n. México, 8 dc diciembre de 1770; m. 29 de diciembre de 1813,
sepultada en San Francisco, capilia de Burgos.
¢. (1) 20 de junio de 1787, Antonio José Gutiérrez del Rivero Pérez del
Rio, n. Busla, Santander, 8 de mayo de 1743; m. 3 de abril de 1804,
sepultado en San Francisco, Alcalde y regidor de México.
= Maria de la Soledad, marquesa II1.
= José Maria Francisco Joaguin Ramén, n. México, 1{} de noviembre
de 1791. Conde de Bucnavisla.
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= Maria Guadalupe Josefa Francisca Luisa Ignacia Narcisa de la
Santisima Trinidad, n. México, 29 de octubre de 1792; m. infante.

= Maria de Guadalupe Manuela Luisa Gonzaga Maria de Allagracia
Raymunda Francisca Maria Ana Joaquina de la Santisima Trinidad,
n. México, 1 de enero de 1794; m. 10 de diciembre de 1794,
sepultada en San Francisco.

= Maria del Carmen Josefa Camila Luisa Gonzaga Antonia Ramona
Ignacia Francisca de Solano de la Santisima Trinidad, n. México,
15 de julio de 1795, m. infante.

= Maria de Loreto Josefz Ana Joaquina Luisa Francisca Eduarda de
la Santisima Trinidad, m. 13 de octubre de 1796, recién nacida,
sepultada en San Francisco.

= Manuel José Maria del Carmen Joaquin Ignracio Julidn Francisco
Javier de la Santisima Trinidad, n. 28 de enero de 1798; m. infante.

= Marfa de la Concepcidén Teresa de Jestis Ignacia, n. México, 27 de
febrero de 1799; m. infante.

= Manuel José Mariano Vicente Sebastidn de Aparicio Francisco Solano
Ricardo de la Santisima Trinidad, n. 3 de julio de 1800; m. infante.

= José Antonio Irineo Joaquin Mariano Judas Tadeo de la Santisima
Trinidad y de la Sangre de Cristo, n. 3 de julio de 1801; m. 10 de
octubre de 1801.

= Francisco de Asis Ignacic Fermando José Maria Domingo Antonio
del Aguila Pascual Bailén Judas Tadeo de la Santisima Trinidad,
n. 30 de mayo de 1803; m. 24 de julio de 1805, sepultado en capilla
de Burgos, San Francisce.
¢. {2) 18 de abril de 1804, Agustin Pedro Miguel Pérez del Rio Sanchez
Villegas Garcia Rubin de Celis Gutiérrez Cosio y Gutiérrez, n. Udlias,
Santandes, 29 de septiembre de 1782; m. 17 de febrero de 1812,
sepultado en San Francisco, capilla de Burgos. Militar, capitin de
patriotas de Femando VII, sobrino del primer marido.
= infante muerio recién nacido, 15 de abril de 1807, sepullado en San
Francisco.

= Apustin Lorenzo Felipe Miguel Pedro Francisco de la Santisima
Trinidad José Vicente, n. México, 10 de agosto de 1805; m. 10 de
diciembre de 1808, sepultado en San Francisco.,

. (3) 27 de junio de 812, José de Jesis Noriega Martinez y Escanddn,
m. 22 de febrero de 1816, sepultado en San Fernando. Capitén,
comandante de realistas fieles de Mixcoac.

4. Maria de la Soledad Josefa Norberta Ana Joaquina Ignacia de la Santlsima
Trinidad Estolana Emeresiana Gutiérrez del Rivero y Rodriguez de Pinilios,
n. México, 6 de junio de 1788; m. 30 de agosto de 1832, sepultada en secreto
cn San Francisco, capilla de Burgos.
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c. (1) 21 de abnl de 1804, Felipe Santiago de Zabalza y Ardstegui, n.
Logroiio, Rioja 1782; m. en altamar antes de 1825. Sobrino virrey
Iturrigaray, comandante de realistas, director Real Fibrica de Armas
1817-1821, cofrade Santisimo Cristo de Burgos.
= Maria Manuela Antonia Abad Ramona Francisca de la Santisima

Trinidad Josefa, n. México, 17 de enero de 1805; m. antes diciem-
bre 1861, sepultada en el Santuario de Ocotldn, Tlaxcala.
Unida a Tomds Gillow,
+ Eulogio Gregorio Gillow, n. Puebla, 11 de marzo de 1841;
m. 1922. Obispo Qaxaca, doctor en teologia.
= Manuel Maria Onofre Agustin Vicente Antonio José Ramén de la
Santisima Trinidad, n. 12 de junio de 1806.
c. Agustina Allende y Montemayor.
+ Mara Victoria Coleta Felipe Soledad Manuela Agustina
Juana de la Trinidad, n. México, 6 de marzo de 1834,
+ Felipe.
c. Elisa Moye, tres hijos.
+ Manuel.
c. Matilde Garcia y Osio, dos hijos.
+ Angel.
c. Otilia Pradel, nueve hijos.
+ Luis.
] c. Dolores Echave y V. de Ledn, dos hijos.
+ Josefa.
c. Manuel Mauterola, cinco hijos.
= Maria de la Concepcidn Josefa Cresencia Ramona de la Santisima
Trinidad, n. México, 29 de diciembre de 1807.
= Maria del Pilar, n. 12 de octubre de 1811.
= Antonio Maria, n. 2 de junio de 1813,
= Maria de la Asuncidn Silvestra, m. 19 de octubre de 1814, sepultada
Campo Santo de San Lizaro.
= Maria Dolores, n. mayo de 1815; m. 13 de enero de 1816, sepultada
Campo Santo de San Lizaro.
= N. 1817, m. infante.
= Maria Soledad Anacleta Juana Nepomucena de la Santisima Trini-
dad, n. México, 13 de agosto de 1819,
c. en Espaiia con Silvestre Alcaide.
= Vicente, m. 1830.
= Maria Asuncién, marquesa IV.

c. (2) 6 de septiembre de 1830, Tomds Gillow, n. Liverpool, Inglaterra

1798; m. hacienda San Antonio de Chautla, San Martin Texmelucan,
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Tlaxcala, 11 de noviembre de 1877. Llegd a Nueva Espaiia, en 1819.

Relojero.

= Francisco de Paula, n. México, agosto de 1832; m. 7 de octubre de
1834, sepultado en San Femnando.

= hijo natural de Tomds con Josefa Zabalza: Eulogio Gregorio, n.
Puecbla, 12 de marzo de 1841; m. 1922. Obispo Oaxaca.

= hijo natural de Tom4s con Teresa Avilés: José Maria, n. 1826.

SErRA GoORDA, CONDES DE
23 de octubre de 1749
Vizcondes de casa Escandoén

1. José de Escanddn y de la Helguera Rumoroso y Llata, n. Scto la Marina,
Valle de Camargo, Burgos, Santander, 4 de marzo de 1700; m. México, 10
de septiembre de 1770, sepultado en El Carmen. Caballero Santiago, teniente
y capitin general de Sierra Gorda, lugarieniente del virrey marqués de Casa-
fuerte cadete de la compaiia de caballeros montados encomenderos de Mérida,
coronel de milicias provinciales de Querétaro, se establecid en Querétaro en
1721, mariscal de campo.
c. {1} Ana Maria de Osio y Ocampo, m. antes de 1736.
= José Antonio, m. joven.
= Ana Marfa, monja convento Santa Clara, Querétaro.
c. (2) Querétaro, 13 de enero de 1737, Maria Josefa de Liera y Bavas, n.
Querétaro, 13 de febrero de 1718; m. Querétaro 19 de marzo de 1763,
= Manuel, conde IL
= Mariano, conde II1.
= Francisco Antonio, n. Querétaro; m. México, 8 de diciembre de
1810.
c. Maria Ignacia Menchaca y de Guevara, Sollano y Ochoa, n.
Querétaro.
+ Maria Manuela Josefa Felipa Antonia Vicenta, n. México, 1
de mayo de 1783; m. México, 2 de octubre de 1792,
= Josefa, condesa IV.
= Maria Josefa, condesa V.
2. Manuel Ignacio Escandén y Llera, n. Querétaro, 29 de marzo de 1740; m.
mayo de £800. Corenel de milicias, caballero Santiago, lugarteniente general
de Nuevo Santander.
¢. Ana Maria Josefa de Rojas y de la Rocha, m. 14 de junio de 1781,
sepultada en Santo Domingo.
3. Manano Timoteo Escanddn y Llera, n. Querétaro, 28 de agosto de 1745;
m. Valladolid, 14 de diciembre de 1814, Vicario general de la dideesis de
Valladolid, licenciado, caballero Santiago y Carlos HI.
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4. Josefa Escandén y Llera.

c. Juan Antonio del Castillo y de la Llata, n. San Cebridn de la Abadia,
Santander, 24 de junio de 1743; m. 29 de septiembre de 1817, Militar,
alcalde ordinario.
= varios m. infantes.

5. Maria Josefa Escanddn y Llera, m. antes de 1804,

¢. Melchor Noriega Cobielles, n. Llanes, Asturias; m. Querétaro, 1794,
caballero Santiago, capitin milicias de Quenétaro, administrador de
rentas de Nuevo Santander (2as. nupcias Marfa Antonia de Salvago
y Figueroa).
= Andrés José Ignacio, n. México, 30 de noviembre de 1774; m. antes

1804.
= Maria Ana de José, monja de La Ensefanza, Irapuato.

SIERRA NEVADA, MARQUESES DE
19 de octubre de 1708
Vizcondes de Tuxpango

1. Domingo Ruiz de Tagle y Somavia Garcia de Terdn y Sinchez de Tagle,
n. Santillana del Mar, Sanlander, 5 de diciembre de 1657, m. 14 de septiembre
de 1717, sepultado en iglesia del Carmen. Capitdn de 1a armada de Barlovento
en Filipinas, presidente del Consejo de Indias, caballero de Alcdntara, general
del Galedn de Acapulco,
c. (1) México, 14 de junio de 1703, Ignacia Marfa de Cruzat Gdngora
y Aréstegui (alias La China), n. Cidiz; m. 24 de agosto de 1704 dc
tabardillo, sepultada en el coro bajo del convento de San Lorenzo.
Llegé a Nueva Espana, en 1702 procedente de Filipinas, entré a
clausura al convento de San Lorenzo por oposicién familiar a su
matrimonio.
c. {2) 1708, Clara de Mom y Medrano, m. México, 20 de octubre de
1712, sepultada en San Diego. Viuda de Juan Gonzilez Olmedo.
¢. (3) Micaela Merino de Arévalo y de la Cruz Saravia, m. de parto.
¢. (4) Marana Bretén Fernindez del Rodal y Ramirez de Prado, n.
Orizaba; m. México, 27 de noviembre de 1774, scpultada en El
Carmen, marquesa III.
= Maria Cirila, marquesa II.
2. Maria Jacinta Cirila Ruiz de Tagle Breldn, n. 1712, monja de Santa Clara en Pucbla.
3, Mariana Brcidn Ferndndez del Rodal y Ramirez de Prado, n. Orizaba; m.
27 de noviembre de 1774, Viuda de segundas nupcias, ingresa al convento de
la Pura Concepcidn de Puebla con sus hijas menores.
c. (1) Domingo Ruiz d¢ Tagle, m. 14 de septicmbre de 1717,
= Maria Jacinta, monja de Pucbla, marquesa 1I.
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c. {2) Orizaba, 19 de abril de 1718, Fernando Antonio Alencastre y
Norofia y de Novela, n. Madrid, 4 de septiembre de 1684; m. Orizaba,
8 de abril de 1724, sepultado en parroquia de San Miguel Arcingel.
Militar, capitdn de caballos corazas de Veracruz, caballero de Santia-
go, hijo ilegitimo del conde duque de Linares II1 y de 1a actriz Josefa
Nieto de Novela.
= Maria Antonia, n. Orizaba; m. Orizaba, 23 de noviembre dc¢ 1772,

¢. Miguel de Sesma y Escudero, n. Corella, Navarra, 12 de febrero
de 1715, m. Puebla, 4 de febrero de 1767. Militar, caballero
Santiago, corregidor de México.
+ Antonio, marqués IV,
+ Maria Jacinta, marquesa V.
+ Maria Micaela Antonia, n. Orizaba, 1763; m. México, 11 de
mayo de 1805.
= Maria Lucrecia,
= Maria Clara.
4. 1779, Antonio de Sesma Alencastre, n. Orizaba, 20 de abril de 1754 {1762];
m. 1824, militar, ministro contador de Hacienda en Puebla, insurgente.
5. Marifa Jacinta de Sesma Alencastre y Norofa, n. Orizaba, 1760; m. México,
16 de diciembre de 1832, sepuitada de secreto en Santa Clar,

c. Puebla, 8 de septiembre de 1778, Joaquin Ramirez de Arellano Ifiiguez
Paulin y Carchena, n. 4 de marzo de 1736 en Viguera, Rioja; m.
México, 5 de septiembre de 1799, sepultado en San Francisco. Go-
bernador marquesado del Valle de Oaxaca, caballero Carlos III.
= José Marano, n. 1784; m. 3 de abril de 1825, capitdn,
= Maria Juana Jacinta, n. 1786.

¢. 20 de enerc de 1814, Francisco Pons, capitdn.
= Maria Gertrudis Rosalia Agapita, n. México, 20 de septiembre de
1788; m. anles de 1821.
¢. Mauricio Landa y del Campo, militar.
= Francisco de Paula Matias Antonio, &. 1790, capitdn.
= Joaquin Maria Jacinto, n. 11 de septiembre de 1796; m. México,
19 de mayo de 1839, sepultado en Campo Santa Maria. General,
c. Manuela de la Vega y Otrtiz.
= Antonio Miguel Anionino, n. 2 de septiembre de 1798; m. 6 mescs.

Tera, CoONDES DE
3 de octubre de 1775
Vizcondes de San Nicolds

1. Francisco Leandro de Viana [Veena y Sdenz de Villaverde Pérez de San-
tamaria y Martinez del Campo], n. Lagrin, Alava, 9 de marzo de 1730; m.
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Nuevo Baztin, Madrid, 3 dc agosto de 1804, Caballero Carlos 111, abogado,
diputado general y honorario de la Provincia de Alava, fiscal Audicncia de
Manila, alcalde del crimen y oidor Audiencia de México, juez del marquesado
del Valle, ministro del Supremo Consejo de Indias, rector del Colegio de
Vizcainas, rector colegio San Ignacio, socio RSBAP, cofrade San Homobono.

C.

14 de agosto de 1770, Maria Josefa Manuela Joaquina Ana Ignacia
Rafaela Sabina Rodriguez de Pedroso y Pablo Garcia de Arellano,
marquesa Prado Alegre 111, n. México, 30 de diciembre de 1754; m.
Madnd, 13 de octubre de 1793,
= Juana de Dios Margarita Faustina Antonia Josefa Joaquina Ana
Ignacia Francisca de Paula Nicolasa Micaela de la Santisima Cruz,
n. México, 3 de mayo de 1775; m. 23 dc poviembre de 1807,
Maria Tomasa Juana de Dios Perpetua Feliciana Ignacia Luisa
Fausta Josela Francisca Anlonia Margarita, n. México, 7 de marzo
de 1777; m. 23 de junio de 1807, marquesa de Prado Alegre IV.
¢. Jos¢ Mara de Allendesalazar y Zubialda, conde de Monielucrte I,
= José Joaquin, conde II.
= Maria Guadalupc Jesusa Petra Felipa Joaquina Jacoba Fausta Ca-
silda Ignacia Diega Francisca Juana de Dios, n. Madrid, 2 d¢ mayo
de 1784; m. Madnid, 24 de mayo de 1807.
¢. Madrid, 19 de agosto de 1800, Luis Maria Magin Ramon José
Francisco Antonio Ignacio dec Goyencche y Midzquiz, n. Ma-
drid, 19 de agosto de 1779; m. Madrid 5 de agosto de 1845,
Marqués de Belvunce I y marqués de Ulgena 1V, caballero
Santiago, mayordomo de semana del rey.
+ José Mana, conde IIL
+ Maria Teresa, marquesa de Prado Alegre V.

Torei: ni: Cosio, CoONDIS DE LA
21 de diciembre de 1774
Vizcondes de San José de Bucnavista

1. Juan Manuel Gonzdlez de Cosio y de Herrdn Gdmez de Linares, n. Santo
Tirso, Tudanca, Santander, 18 de mayo de 1728; m. México, 29 de marzo de
1787, sepultado en San Scbastian del Carmen. Coronel de milicias de Toluca
y del regamiento de infanteria provincial de Pucbla, caballero de Calatrava,
alealde ordinano, cénsul tribunal del Consulado, camercianie.

C.

1760, Juana Teresa Arias Caballero Zapata y Mcléndez (Zas. nupcias
1797, Esteban Gonziler. de Cosio).
= Maria Teresa, n. 1766.
c. José Juan de Fagoaga.
+ Scis hijos.
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= [gnacio Manuel, conde II.
= Juan Manuel, n. 1771.
<. Gertrudis del Pino.
= Maria del Carmen, murié joven.
= Dolores, murié joven.
= Maria Josefa, n. 1779; m. 26 de diciembre de 1779, sepultada en
Santo Domingo.
2. Ignacio Manuel Gonzalez de Cosfo y Cavallero, n. México, 2 de mayo de
1768; m. 31 de octubre de 1822, de fiebre epidéntica, sepultado en El Carmen.
Capitan de regimiento de milicias de Toluca, caballero de la orden de Guada-
lupe, mayordomo de semana de Agustin L.
¢. Maria de la Luz Travieso y Ayala, m. 26 de agosto de 1834, sepuitada
en Tacuba.
= Maria Doiores, n. 1801.
c. 1825, José Maria Bais de Ahedo.
+ Dos hijos.
= Ignacio Lorenzo, n. 11 de agosto de 1805.
¢. (1) Catalina de Jesis Bais.
. {2) Maria de Jests Marticorena.
= José Maria, n. 1809.
= Genoveva, n. 1815,

Torres bE Rapa, MARQUESES DE LAS
22 de abril de 1704
Vizcondes de Santa Gertrudis

1. Francisco Lorenz de Rada y Arenaza y Horma, n. Laredo, Santander, 1660;
m. México, 22 de abril de 1713. Maestre de campo, caballero de Santiago,
comegidor de Veracruz, militar, gran canciller de ia real Audiencia de Nueva
Espana, canciller mayor de las Audiencias de México, Guatemala, Guadalajara,
Santo Domingo y Manila, diputado de policia del Ayuntamiento, espadachin.
c. Veracruz, 17 de octubre de 1700, Gertrudis de la Peia Torres y Rueda,
n. México, 1663; m. 9 de marzo de 1738, sepultada en La Profesa,
marquesa I
2. Gertrudis de la Peia y Rueda, n. México, 1663; m. 9 de marzo de 1738,
scpultada en La Profesa. Edifico la Iglesia Profesa de la Compaiia de Jesis.
c. (1) 16 de marzo de 1687, Martin de Amor Otafiez y Llano, n. Castro
Urdiales, Santander; m. México, 12 de mayo de 1694,
= Mana.
= Pedro Cayetano.
c. (2) Francisco Lorenz de Rada y Arenaza y Horma, marqués L.
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c. (3) En secreto, junio de 1717, primo Jos€ de la Puente y Pefia Casiején
y Salcines, marqués de Villapuente de la Pefia I.
3. José Francisco Lorenz Revilla Rada y del Campo, n. Laredo, Santander,
31 de enero de 1694; m. México, 18 de septiembre de 1756. Sobrino marqués
I, canciller mayor de Audiencias, caballero Calatrava, procurador sindico
provincial.
c.Catarina Manuela Francisca Ladislaa Niifiez de Villavicencio Ddvalos
Espinosa y Oréstegui, n. México, 27 de junio de 1715,

ULuara, MARQUESES DE
26 de mayo de 1710
Vizcondes de Estrada

Titulo concedido al duque de Linares para que eligiera titulos de Castilla, uno
de los cuales fue ésic.

1. Dicgo de Estrada Carbajal y Galindo, n. Cholula, 31 de julio de 1667; m.
Tlaquepaque, 19 de diciembre de 1726, sepultado en la capilla de Nuestra Sefiora
de la Soledad de la catedral de Guadalajara. Cura, canénigo Guadalajara.
2. Maria Luisa de Acevedo Estrada y Carvajai, n. Puebls, 7 de mayo de 1688;
m. 24 de septiembre de 1747, sepultada en San Agustin.
c. (1) 13 de diciembre de 1705, Alejandro Francisco de Cosio y Guerra,
n. Navalés, Burgos, 10 de enero de 1666; m. México, 7 de marzo de
1713.
= Alejandro José, marqués IIL
€. (2) 1713, José Patifio de Lamas.
3. Alejandro José de Cosio Guerra y Acevedo y Estrada, n. México, marzo
1711; m. 22 de septicmbre de 1776, sepultado en San Francisco.
c. 17 de julio de 1732, Maria Agustina de Alvarado y Castillo, n. México,
26 de aposto de 1716.
= Juana Maria,
c. José Mateos Chirinos, regidor.
= Alejandro Manuel, manqués IV.
= Josefa, monja jerénima.
= Manuel, murié 7 afos,
= Ana Maria, m. antes 1776.
<. Manuel Mateos y Chirinos.
+ Maria Guadalupe.
4. Alejandro Manuel José de Acevedo Cosio Alvarado y Guerra, n. México,
27 de mayo de 1736; m. 8 de octubre d2 1796, sepuliado en San Apgustin.
Alcalde, regidor, coronel regimiento provincial.
¢. 26 de julio de 1762, Maria Francisca de Lugo y Bemrio, n. 2 de abril
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de 1741; m. 2 de marzo de 1784, sepultada en San Bemardo. Sobrina de

marqués de Jaral L.

= Alejandro Magno Mariano Antonio José Joaquin, n. 7 de septiembre

de 1763.

= Guadalupe Agustina, n, 1764.

= Juan Antonio, n. 1766.

= Juan Manuel, n. 1767.

= Joaquin Manuel, n. 1768,

= Maria Antonia, n. 1770.

¢. Manuel de Cucvas.

= José Manuel, n. 1771.

= Manano José, n. 1772,

= José Mara Antonio, n. 1774.

= José Maria Ignacio, n. 1775. Caballero Carlos III.

= Alejandro Manuel, n. 1776,

= Francisco de Sales, n. 1778.

= Miguel, n. [1778}; m. 30 de octubre de 1797, sepultado en San

Hipadlito.

= Guadalupe, n. 1779,

= Antonio Manuel, n. 1780,
5. Antonic Manuel Alejandro Cosio Acevedo Estrada y Lugo Alvarado, n.
México, 9 de octubre de 1780; m. 3 de abril de 1810, repentinamente tras
recorrer los muladares de la ciudad de México, sepultado en Colegiata de
Guadalupe. Procurador general, capitin del regimienio provincial de la ciudad
de México, regidor perpetuo de México, caballero Santiago.

c. 10 de julio de 1796, Maria Josefa Rodriguez de Velasco y Osorio, n,
México, 27 de noviembre de 1779; m. 6 de diciembre de 1839,
sepuliada en Colegiata de Guadalupe. Hermana Giiera Rodriguez,
= Maria de la Luz, m. infante.
= Maria Loreto, m. infante.
= Maria Guadalupe, m. infante.
= Alejandro Manano, marqués V1.

6. Alejandro Mariano Acevedo Coslo y Rodriguez de Velasco, n. México 15
de septiembre de 1805; m. 17 de diciembre de 1836. Gdlico lazarino, caballero
de Guadalupe, mayordomo de semana de Agustin L.

VALENCIANA, CONDES DE LA
20 de marzo de 1780
Vizcondes de 1a Mina

1. Antonio Joseph Anastasio de Obregon y Alcocer Aguilar de Ventosillo
Zurita y Heredia, n. Pénjamo, 20 de junio de 1722; m. de fiebre maligna,
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noche de 26 de agosto de 1786, Guanajuato, enterrado béveda que mandé labrar
en convento de Religiosos Descalzos de San Pedro Alcdntara [hoy San Diego.
Hubo intento de rescatar lipida pero no se enconird]. Honras el 5 de septiembre
de 1786 mismo lugar, oracién de fray José Maria Méndez. Caballero Carlos ITI,
alcalde, regidor, diputado de mineria, comisionado de Temponalidades,
¢. 9 de junio de 1766, Maria Guadalupe Casilda de Barreray Torrescano
Navarrete y Arias, n. Guanajuato, 3 de abril de 1737; m. México, 12
de mayo de 1802,
= Mara Josefa Rafaela Ignacia, condesa II.
= Maria Gertrudis.
c. 1791 Antonio Pérez Gilvez, conde de Pérez Gdlvez L.
= Antonio, conde I1L
= Pedro, m. infante.
= hijo natural de Antonio: Ignacio.
2. Antonio Francisco DoroteoJosé de Obregdn Barrera Alcocer y Torrescano,
n. Guanajuato, 6 de febrero de 1773; m. Guanajuato, 4 de junio de 1833,
sepultado en cementerio de San Sebastidn, Guanajuato. Caballero Carlos III.
= hija natural, mestiza Antonia Maria Dolores de los Ange]es, n.1801.
¢. José Maria Camacho, inspector general milicia civica, Guana-
juato.
3. Maria Josefa Rafaela Ignacia Obregdn Barrera, n. Guanajuato, 11 de enero
de 1776; m. México, 15 de julio de 1842,
c. 10 de abril de 1794, Diego de Rul y Calero, conde de Rul L

VALLE AMENO, MARQUESES DE
14 de noviembre de 1735
Vizcondes de Casa Moreno

Se concedié al Monasterio de San Lorenzo del Escorial, quien lo dio a
beneficiar a Agustin Ginés Moreno Ruiz de Castro, pero no lo llegé a usar y
la cédula se da en 15 de octubre de 1765 a su hijo Juan de Dios.

1. Juan de Dios Vicente Rafael Moreno y Pablo Ferndndez, n. México, 5 de
abril de 1748; m. 6 de septiembre de 1803, sepultado en Ei Carmen. Militar.
¢. (1) 1768, Clemencia Barrios Alcdzar Jiuregui, n. Jerez de la Frontera,
Andalucia, 17 de junio de 1749; m. 1779.
= Ignacio, marqués I
= Manuela, n. Monclova, 1767, m. 22 de junio de 1833, sepultada en
San Diego.
¢. 1786, Francisco de Paula José Antonio Domingo Luna Gorrdez
y Medina, n. México, 23 de abril de 1763; m. 30 de agosto de
1822, Mariscal de Castilla XIII, marqués de Cina II.
= Manuel, teniente del regimiento provincial de México.
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= Maria Ignacia, monja capuchina, sor Rosalia.
c. (2) Marta Manuela Martinez Viana, n. México; m. 13 de septiembre
de 1784, sepultada en Santa Teresa La Antigua
= Mariana, n. 1781; m. 10 de enero de 1784, sepultada en El Carmen.
= Maria del Rosario Joaquina, n. 1782,
c¢. Rafael de Tapia, espafiol.
+ Evarnsto.
= Maria Juana, n. abril de 1784.
= Maria Dolores, n. 1784; m. 29 de noviembre de 1786, sepultada en
los Betlemitas.
2. Ignacio Maria José Jacinte Manuel Cdstulo Moreno y Barrios, n. México
26 de enero de 1771; m. 24 de mayo de 1813, sepultado en El Carmen. Militar,
c. Ana Teresa Marin de Pizarro y Acosta Hurtado de Mendoza, n. 1a
Habana (2as. nupcias 1818, Gerénimo de Riera y Vell, militar; un hijo).

VALLE DE LA ColiNa, MARQUESES DEL
24 de julio de 1690
Vizcondes de San Eugenio

1. Diego Engenio de Madrazo Escalera Rueda de Velasco, n. Espinosa de los
Mounteros, Burges; m. Orizaba, 2 de noviembre de 1704, sepultado en iglesia
parroquial. Caballero Calatrava, alcalde mayor Tepeaca, Zacualpa, Tecali,
Coatzacoalco, Tehuacdn y Orizaba, gentithombre del navio San Luis, capitdn
de infanteria.
c. 1690, Gerénima de la O y de Santa Marina, m. Orizaba, 19 de junio
de 1699, sepultada en Pammoquia de San Miguel {1as. nupcias José
Ferrera Figueroa).
2. Pedro Antonio Madrazo de la Escalera Porras, n. Espinosa de los Monteros,
12 de diciembre de 1669; m. 1720. Montero de cimara, militar, caballero de
Santiago, sobrino del marqués I.
3. Diego Antonio de Madrazo Escalera y de Porras, n. Espinosa de los
Monteros, Burgos; m. Otizaba, 22 de diciembre de 1727, 12 p.m. Hermano
del marqués I, alcalde de Coatzacoalcos y Acayucan.
4. Gaspar Antonio de Madrazo Rueda y Escalera Porras y Bustillo, n. Espinosa
de los Monteros, Burgos, 1685; m. 12 de octubre de 1729, sepultado en El Carmen.
Hermano de marqués IIL, alcalde de México, corregidor, montero de cdmara.
c. 1719, Francisca Maria de la Canal y Bueno de Baeza, n. México,
octubre de 1699, m. México, 9 de sepliembre de 1744,
= Pablo, marqués V.
5. Pablo Antonio José Maria de Madrazo Escalera y de la Canal, n. México, 25
de enero de 1725; m. 1771. Regidor de México, montero de cimara del rey.
c. (1)} 3 de febrero de 1743, Marfa Agusting Sdnchez de Tagle y Cosfo-
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Campa, n. Manila, 1727; m. México, 5 de octubre de 1753, sepultada
en Santo Domingo, capilla del Tercer Orden.
= Fulgencio José Maria Luis Pablo Antonio Francisco, n. México, 16
de enero de 174; m. infante.
= José Maria Alejo, n. México, 16 de junio de 1747, m. infante.
= Vicente Antonic Maria José Rafael Ignacio Juan, n. México, 26 de
febrero de 1749; m. 31 de agosto de 1752, sepultado en Santo
Domingo.
c. {2} 20 de mayo de 1754, Juana Maria Gallo de Pardifias Niifiez de
Villavicencio, n. México, 27 de diciembre de 1731; m. 1790.
= Mariano, marqués VI.
= José Joaquin Marano Benito, n. México, 21 de marzo de 1756; m.
31 de diciembre de 1808, epiléptico, sepultado en El Carmen.
= Manuel Maria Beaifacio, n. México, 14 de mayo de 1757, m.
México, 25 de septiembre de 1760, sepultado privadamente en San
Gregorio.
= Maria Antonia, n. 13 de junio de 1758; m. 10 de diciembre de 1761,
sepultada en Nuestra Sefiora de Loreto,
6. Mariano Ignacio José Faustino de Madrazo Escalera Canal y Gallo Rueda
Velasco, n. México, 15 de marzo de 1755, m. 11 de noviembre de 1810,
sepultado en San José (La Profesa), enfermo de “vicio gélico”. Maestrante
de Ronda, alguacil Ingquisicidn, secretario de Cdmara de la Audiencia,
montero de cdmara, notario pliblico de indios, congregante Sefior Desagra-
viados.
c. (1) Maria del Pilar Delgado y Gascén, n. Madrid, muere en parto.
= Mariano de Loreto Francisco de Paula Pablo José Joaquin Javier
Antonio, n. México, 15 de enero de 1776; m. pdrvulo.
= Marano José Agustin Luis Antonio Manuel Joaquin Rafael, n.
México, 22 de julio de 1777; m. parvulo.
€. (2) 26 de julio de 1792, Marla Manuela Josefa Ignacia Rafaela Ana
Joaquina Nepomucena Antonia Ruiz de la Mota Cortillas y Malo, n.
México, 2 de septiembre de 1770; m. 5 de julio de 1827, sepultada
en Santa Maria 1a Redonda.

Val1E DE Oprroca, CONDES DEL
13 de agosto de 1722
Vizcondes de Arce

El 27 de maye de 1710 se dieron al duque de Linares, virrey de Nueva Espaiia,
12 cédulas para titulos, uno de los cuales es éste,

1. Diego de Arce y Chacén, n. Madnd, 17 de septiembre de 1681; m. México,
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27 de enero de 1746, sepultado capilla Virgen de la Luz, Santo Domingo.
Coronel de infanteria, alcalde de Potosi, Perd y de México.
¢. (1) 1709 Ana Maria Gambarte y Quiroga, n. Potosi.
= Maria Josefa.
= Dos mueren infantes,
<. (2) 15 de julio de 1720, Manuela Palma Mesa y Sarifiana, n. México,
29 de mayo de 1702.
= Vicente, conde 1I.
= Josefa de San Rafael, monja de la Encarnacion.
= [sabel.
= Diego.
= Mariana,
= Rafaela.
= Maria Manuela de la Luz.
2. Vicente Marcos Antonio de Arce Chacdn Palma y Mesa, n. México, 25 de
abril de 1724; m. México, 6 de octubre de 1771, sepultado capilla Nuestra
Sefiora de la Luz, Santo Domingo. Alcalde mayor de Zimapdn, contador de
Moneda, Aduana. Muere en la penuria, hijos recogidos por Domingo Ignacio
Lardiz4bal.
¢, 9de mayode 1757, Juana Nepomucena Manuela Campoy y Cervantes,
criolla, m. 1773.
= Maria Francisca Juana de Dios Agustina Ignacia, n. § de marzo de
1758.
c. 25 de febrero de 1790, Tomds del Villar y Varela.
+ Josefa, condesa IV,
= Manuela, n. 1759,
c¢. Francisco Villanueva.
= Maria Josefa Biviana, m. infante,
= Manuel Gregorio José, conde II1.
= Francisco Agustin, n. 1764,

VALLE DE OrizaBA, CONDES DEL
14 de febrero de 1627
Vizcondes de San Miguel

1. Rodrigo de Vivero y Aberruza Lasso dela Vega y Velasco, n. Tecamachalco,
¢. 1564, origen Amado; m. Tecamachalco, 8 de diciembre de 1636, sepultado
en convento de San Francisco de Tecamachalco. Menino de la reina Ana de
Austria, gobernador de San Juan de Ulda, alcalde mayor de Taxco, gobernador
de Nueva Vizcaya, Panamd y Filipinas, naufragd en las costas de Japon y
escribié una relacién sobre dichos sucesos, encomendero de Tecamachalco,
caballero de Santiago.
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= hijo natural: Rodrigo de Vivero, cura jesuita, poeta.
= hijo natural: Miguel] Rodriguez Acevedo.
¢. 1591 Leonor de Luna y de Ircio Mendoza de Arellano, n. México, m.
Tecamachalco, 1642, Hija mariscal Castilla VII.
= Luis, conde II.
2. Luis de Vivero e Ircio de Mendoza, n. Cholula, Tecamachalco, 1594; m.
1643, caballero Santiago, corregidor de Cholula.
c. (1) 19 de marzo de 1613, Graciana Sudrez de Peredo Jaso y Acuia,
criolla, n. 1602; m. 1622.
= Maria de San Diego, n. 1616.
Unida a Nicolds de Velasco Altamirano, m. 31 de diciembre de
1648, caballero Santiago, hermano del conde de Santiago I
+ Nicolis, conde 1V,
+ Juan, cura, juez eclesidstico de Acatochilaxco.
c. José de Arroyo y Cuevas, espaiiol, agricultor de Tepeaca.
+ Nicolasa [Velasco].
c. Nicolds Saldivar y Castilla,
= Nicolds, conde III.
= Leonor, m. 31 de enero de 1686.
¢. Juan de Suaznabar y Aguirre, militar, funcionario Santo Oficio.
= Luisa.
¢. 1648, Juan de Echavarmria Valera, espaitol, caballero Santiago.
= Redrigo, n. Tulancingo, m. antes 1669,
c. Catalina Altamirano.
= hija de Luis; Maria Ana de la Serna.
¢. 22 de julio de 1634 Rodrigo de Serrano.
+ Luis [conde IV].
+ José [conde V].
+ Leonor.
+ Joselfa.
c. (2) 1631, Calalina Pellicer Aberrucia, n. México, marzo de 1608.
= “hay voz de que ticne otros hijos naturales pero su hijo Nicolds ya
los ticnie puestos en estado”,
3. Nicolds de Vivero y Sudrez de Peredo, n. 20 de junio de 1618; m. México,
10 de marzo de 1686, 10 a.m., sepultado en San Francisco. Rector de la
Archicofradia d¢ caballeros de la Santa Veracruz,
c. 29 de septiembre de 1646, Juana Urrutia de Vergara y Bastida Bonilla,
n. Méxice, 28 de mayo de 1633; m. México, 26 de abril de 1701,
scpultada ¢n Nuestra Sefora de Guadalupe.
[4.] 1690, Luis de Serrano y de la Serna Vivero, n. ¢. 1630; m. 1695.
[3.] José de Serrano y de la Serma Vivere, m. 1704.
4, 1696, Nicolds Dicgo de Velasco y Vivero, n. Ingenio de Orizaba, 23 de junio
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de 1634; m. 23 de julio de 1702, sepultado altar mayor convento San Francisco
de Apa. Alcalde mayor de Tecalli, teniente general de la provincia de Tepeaca.
c. México, 13 de maye de 1674, Isabel Francisca Saldivar de Castilla y
Osorio Altamirano y Gordejuela, n. Celaya, Guanajuato, 20 de octubre
de 1655; m. México, 3 de febrero de 1698,
= Maria Graciana de San Diego, condesa V.
= Nicolasa Francisca, n. 1685; m. infante.
= Juan, murié joven.
= hijo natural de Nicolds: Jos€, en Filipinas.
= hija natural de Nicolds: Josefa, en México.
¢. Antonio Delgado, acuiiador Casa de Moneda.
= hija natural de Nicolds: Lucia, en Oaxaca.
c. Andrés Ferndndez Brisefio.
5. Maria Graciana de San Diego de Velasco y Zaldivar de Castilla, n. Tulan-
cingo, 1683; m. 4 p.m. México, 11 de noviembre de 1739, sepultada en San
Francisco.
c. Puebla, 19 de mayo de 16935, José Francisco Javier Hurtado de Men-
doza y Vidarte y Parde de Lago Vallejo y Ponce de la Renteria, n.
Guadalajara, 1680; m. 4 de marzo de 1740, sepultado en San Fran-
cisco. Rector de la Archicofradia de la Santa Veracruz, regidor de
México.
= Nicolasa, m. México 13 de junio de 1764,
c. José Francisco de Ozaeta y Oro y Loyola; m. antes 1739, Oficial
real.
+ Seis hijos.
= Isabel Jacinta, n. Puebla, 28 de febrero de 1700; m. México, 15 de
fcbrero de 1768.
c. (1) México, 26 de abril de 1716, Teobaldo Fermin José Do-
mingo de Gorriez Beaumont y Navarra, mariscal de Castilla
XI.
+ José Pedro, mariscal de Castilla XII.
+ Francisco.
c. (2) 1735, Gaspar Hurtado de Mendoza, n. Soria; m. México,
septiembre de 1767. Regidor de México.
+ Maria Micaela.
= Graciana, muri¢ de diez meses.
= José Javier, conde V1.
[8.] 1741, Juan de Lancaster Vivero Moctezuma Sande Norofia Toledo Pizarro
y Padilla.
6. 1744, José Javier Diego Hurtado de Mendoza y Vivero Peredo, n.
hacienda jurisdiccidn de Apam, México; m. México, 20 de septiembre de
1771, sepultado en San Francisco. Rector de Ja Archicofradia de la Santa
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Veracruz, pleito con la madre por derrochador, constructor de la casa de los
Azulejos.

C.

C.

(1) Francisca Ignacia de Villanueva y Altamirano Souza y Castio
Garcés de los Fallos; m. México.

(2) 25 de julio de 1751, Josefa Marla Martiana Micaela de Malo
Villavicencio Castroy Cueto, n. México, 3 de marzo de 1733; m. México,
4 de mayo de 1781, sepultada en San Francisco. Hija de oidor,

= José Pantaleén, conde X.

= Otros mueren infantes.

7. José Diego Manuel Fernando Mariano Pantaleén Hurtado de Mendoza

Maloy

Villavicencio, n. México, 27 de junio de 1752; m. México, 6 de encro

de 1817, sepuitado en capilla Santa Escuela de San Francisco. Caballero
maestrante de Ronda, escribano mayor de gobierno y guerm, regidor de
Meéxico, fundador de la Congregacién de los Dolores de Maria Santisima,
reclor de la Archicolradia de la Santa Veracruz,

C.

México, 8 de septiembre de 1769, Mar(a Ignacia de Gorrdez Beaumont
¥ Berrio Luyando y Saldfvar, n. México, 5 de octubre de 1752, m. 30 de
junio de 1820, sepultada en San Francisco. Sobrina marqués Jaral 1.
= Maria Guadalupe Josefa Diega Ignacia Gertrudis Vicenta Joaquina
Pantaleona Crispina Isabel Zacarias, n. México, 5 de noviembre
de 1771; m. pdrvula.
= Maria Soledad Guadalupe Manuela Josefa Diega Ignacia Gertrudis
Pantaleona Ponciana, n. México, 19 de noviembre de 1772
= José Joaquin Diego Mariano Calixto Pantaleén Vicente Cosme
Damidn Juan Evangelista Miguel Francisco Domingo, n. México,
14 de octubre de 1773,
= Maria de los Dolores Ignacia Josefa Diega Gertrudis Pantalcona
Vicenta Epifania Manuela, n. México, 7 de abrl de 1775, m. 5 de
encro de 18140,
c. febrero de 1800, Juan Vicente Arce, Inlcndente de Venczuela,
dircctor de la loteria en Nueva Espana.
+ Mara del Rosano, m. 3 anos.
= Andrés, conde XI.
= Mariana Dicga Joscfa Andrea Guadalupe Dominga Pantalcona
Ignacia Gertrudis Vicenta Luisa Francisca Javiera Eugenia Rafacla,
n. México, 15 de noviembre de 1781.
¢. 15 de diciembre de 1813, José Mania Garmendia.
+ Juan Dicgo.
= Maria Guadalupc Josefa Andrea Diega Teresa Ignacia Vicenta
Dominga Gertrudis Francisca Luisa Pantaleona, n. México, 15 de
oclubre de 1784,
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= Andrés Abelino Mara de Guadalupe, n. México, julio de 1787.
Secretario mayor de gobiemo.
c. 26 de diciembre de 1812, Anacleta Rivera Melo.
= José Ignacio Marfa de Guadalupe Diege Andrés Vicente Domingo
Andrés Avelino Luis Obispo Gertrudis Francisco Pantaleén Leo-
nardo Lorenzo, n. México, 7 de agosto de 1789.
= Mariana (inocente).
= hijo natural de José: José€ Rafael Sudrez de Peredo, m. 26 de abril
de 1846. Alcalde de Morelia, rector de la Universidad de México.
8. 1817, Andrés Diego José Joaquin Manuel Mariano Pantaleén Ignacio Do-
mingo Marnia de Guadalupe Vicente Luis Rafael Inés Hurtado de Mendoza y
Gorriez, n. México, 21 de enero de 1779; m. México, 4 de dicicmbre de 1828,
asesinado por el alférez Mateo Palacios en la escalera de su casa de los
Azulejos, sepultado en San Francisco. Mariscal de Castilla XV, marqués de
Ciria III, militar, gentilhombre de cdmara de Agustin 1.
¢. 23 de marzo de 1801, Marla Dolores Josefa Ana Andrea Pantaleona
Caballero de los Olives, n. México, 25 de julio de 1781,
= Agustin Diego José, n. México, 30 de julio de 1799 (natural legi-
timado por matrimonio después de largo pleito); m. 13 de abril de
1852, Militar, maestranie de Ronda.
¢. México, 24 de agosto de 1821, Maria Loreto Paredes y Ami-
llaga, hermana del presidente.
+ Angel, m. 11 de septiembre de 1824,
+ Maria Dolores Manuela Celia Josefa Antonia Dionisia Flo-
rencia, n. México, 23 de febrero de 1825; m. 20 de mayo
de 1825,
+ Antonio, conde IX.
+ José Maria del Pilar.
+ Marfa de los Angeles, u. 1827,
= hija natural de Agustin con Maria Josefa Pintos: Maria
Graciana Ruperta, n. 1820,
= Maria de la Concepcién Josefa Agustina Cristobalina Sabina, n.
México, 30 de diciembre de 1801,
= Diego Nicolds José Andrés Agustin Cristébal Fermin Claudio, n.
México, 7 de julio de 1803.
= Maria Ramona Micaela Agustina Josefa Cristobalina, n. México,
29 de noviembre de 1805; m. antes 1847,
c. Maniano Pérez y Sotomayor.
= Joaquin Mariano José Diego Cristébal Andrés Agustin de Santa
Maria, n. México, 18 de julio de 1808.
= Maria Josefa Lina.
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¢. 1822, John Davis Bradburn, n. Virginia, Estades Unidos. Mi-
litar, colaborador de Iturbide.
+ Tres hijos

VALLE DE SAN JuaN, MARQUESES DE
19 de abril de 1731
Vizcondes de Santa Clara

1. Onofre Enrique Agustin de Bafios Sotomayor y Guzmndn, n. Tunja, Nueva
Granada, Colombia, 1710; m. 1768 en insolvencia, alcalde mayor de Ledn y
Puebla.
c. 1732, Antonia Manana Isabel Venegas de Espinosa Mellado Rivade-
neira y Castilla, n. Puebla.
= José, marqués I, n. México, 24 de agosto de 1773.
= Otros mueren infantes.

VaLE pE Suam, CoNDES DEL
11 de junio de 1776
Vizcondes de San Juan de las Bocas

1. José fgnacio del Campo Soberron fde Castarios] y Larrea, n. San Pedro
de Galdames, Encartaciones del sefiorio de Vizcaya, 30 de julio de 1726; m,
hacienda del Montero, Durango, 19 de septicmbre de 1782, sepultado convento
San Francisco, Durango. Sus restos pasaron més tarde a la hacienda de Gua-
timapé, mincral de Topia en¢l Valle de Siichil. Minero, teniente de gobernador
y capildn general Nueva Vizcaya 1767-1768, oidor Guadalajara, socio RSBAP,
fundador de Nueva Bilbao y Nuestra Sciiora de Begoha, alcalde honorario de
San Pedro de Galdames.
c. Real de Avino, 15 de agosto de 1752, Maria Joscfa Isabel de Erauzo,
n. Durango; m. 1770.
= Ana Mara, n. Durango, hacia 1755,
c. (1) Juan Manuel dc Castainos Peén Amézaga y Arracico, n.
Giicics, Vizcaya, 4 de abrnl de 174, Caballero de Alcantara,
militar,
c. (2) Buenaventura Uslegui.
= Isabel, n. Durango 1756.
¢. {1) pnmo Juan José dc Yandiola y del Campo; m. Durango,
11 de diciembre de 1800. Militar, caballero de Santiago.
¢. (2) José Antonio Lotina.
= TFeresa, n. Durango 1757,
c. José Agustin Revilla, regidor.
= Maria Joscla.
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c. (1) Andrés de Ibarra, militar.
¢. (2) Juan Francisco de Beratarrechea.
= José Maria, conde IL.
2. 1787, José Maria del Campo y Eraso, n. Durango, 2 de agosto de 1770.
Socio RSBAP, militar.
c. Maria Guadaiupe Bravo de Castilla y Monserrate, n. Durango, 1784.
= Esteban.
= Luciano.
= Manuel.
= Maria del Carmen.
= Jesis Juan.
= Salomé.
= Dominga.
= [sabel.
= Luisa.

VaLraratso, CONDES DE SAN MaTEO
14 de agosto de 1727
Vizcondes del Valle del Nuevo México

1. Fernando Antonio de la Campa y Cos Sdnchez de la Garzada, n. Cos, Valle
Cabezdn de la Sal, Consejo de Cabuérniga, Santander, 6 de agosto de 1676,
m. 24 de agosto de 1742 en su hacienda, exequias en El Carmen. Caballero
de Alcédntara, coronel.
c. (1) Maria Rosalia Dozal Hijar de la Madriz, m. Zacatecas, noviembre
de 1724, sepultada en Colegio de Jesuitas.
= lldefonsa.
c. José Andrés Sinchez de Tagle y Valdivielso, vasco. Caballero
de Calatrava, alférez, regidor de Zacatecas.
= Juliana.
c. (1) Juan Manuel de Olivdn Rebolledo.
c. (2} José Diaz de la Campa, militar.
c. (2) Isabel Rosa Catarina Cevallos y Villegas, m. 1 de enero de 1771,
sepultada en San Bernardo.
= Ana Maria, condesa II.
2. Ang Maria de la Campa y Cos y Ceballos, n. Sombrerete, Zacatecas; m.
15 de octubre de 1804, sepuitada en San José el Real, oratorio de San Felipe
Neri.
c. abril de 1750, Miguel de Berrio y Saldtvar Ortiz de Landdzuri Retes
Palacio Paz Avala y Vera, marqués de Jaral I, n. México, 14 de octubre
de 1716; m. 22 de noviembre de 1779, repentinamente, sepultado San
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Bemardo. Caballero Santiago, contader Tribunal de Cuentas, conse-
jero de Indias, socio RSBAP.
= Maria Guadalupe Ana Josefa Teresa Manuela Isabel Mariana, mar-
quesa Jaral I, n. México, 10 de febrero de 1752; m. 10 de marzo
de 1803, sepultada en San Bernardo,
¢. Pedro de Moncada y Branciforte, marqués de Moncada y
Villafont, n. Palermo, Nipoles. Militar, caballero Carlos III,
separado 1792,
+ Adeodato Maria de Guadalupe Miguel José Joaquin Anacleto
de Ja Santisima Trinidad, n. México, 13 de julio de 1773;
m. 10 de enero de 1780, sepultado en San Bernardo
+ Juan Nepomuceno, marqués Jaral III, conde II1.
+ Petra Marnia Guadalupe Tomasa, marquesa de San Roman.
¢. Francisco Ferndndez de Cdrdoba.
+ Maria Josefa, n. 1785.
c. {1} 11 de febrero de 1801, Domingo Antonio dec Men-
divil, n. Madnd, 1782.
+ Maria Ignacia.
¢. pnimo Agustin de Moncada.
+ Maria Guadalupe.
¢. {2) Antonio de Mora,
+ Beatriz.
c. Sebastidn Ozla de la Colera, marqués Ri-
vascacho V.
= José Mariano, n. marzo de 1758; m. 3 de noviembre de 1759,
sepultado en San Bernardo.
hijo natural de Miguel con Antonia Dorantes: José de Bemmio y
Dorantes.
3. Juan Nepomuceno Moncada y Berrio, n. México; m. 1850. Marqués Jaral
111, de Moncada Il y Villafont I1, militar, caballero de Guadalupe, gentilhombre
dc cimara de Agustin 1.
c. (1) 18 de noviembre de 1797, Antonia Sesma y Sesma, n. QOrizaba;
m. 1805.
= Marnia Guadalupe, n. 1799; m. cnero de 1825.
= Mana Dolores, n. 1802,
c. primo José Joaquin Ferndndez de Cérdoba, marqués de San
Romdn I, m. antes 1839,
= Mariana Trinidad, n. 1804.
c. Manucl Feméndez de Cérdoba, hijo marqueses San Romda 1.
+ Maria Joscla, m. 2 de junio de 1823, scpullada ¢n San
Bernardo.
¢. (2) 1821, Maria Teodora Hunadoe de Mendova, n. Hacienda Gallinas.

I



APENDICE 475

= Juana Maria Nepomucena, n. 1813,
c. Ramdn Pastor.
= Juan Maria Nepomuceno, n. 1815.
= Joaquin Maria, n. 1817,
= Mariano, n. 1818.
c. Elena Murguia.
= José Maria Néstor, n. 1820.
= Maria Manuela, n. 1823,
= gemelo Francisco, n. 1824,
¢. Maria de Jesis Moncada.
= gemela Maria Concepcién, n. 1824,
= Pedro, n. 1825,
= Miguel, n. 1826.
= Guadalupe Antonino, n. 1827.
= Francisco Gerénimo, n. 1830.
= Félix 7.
= Agustin ?.

VILLAHERMOSA DE ALFARO, MARQUESES DE
18 de octubire de 1711
Vizcondes de Soria

Asignado del convento de Santiago el Mayor, Madrid.

1. Gerénimo de Soria Villarroel Veldzquez, n. Pdtzcuaro, 6 de octubre de
1760; m. 26 de abril de 1740, 12 hrs., sepultado Catedral, capilla Santo Cristo.
Oidor de México.
¢. Catarina Joaquina Vélez de Escalante, n. México; m. 17 de agosto de
1735, sepultada en Santo Domingo.
= Maria Rosalfa Gerdénima, n. México, 3 de septiembre de 1726; m.
23 de julio de 1735, sepultada en Catedral de México.
2. Luis Inocencio de Soria Villarroel vy Veldzquez Verduzeo, n. Pdtzcuaro, 17
de junio de 1702. Sobrino marqués [, militar, alguacil de México.
¢. Ana Maria de Villaseiior Cervantes, n. Celaya.
= Luis, marqués JIL
= Manuel, renuncié a su demanda del tiulo debido a su pobreza.
= José€ Guadalupe, marqués IV,
3. Luis Atanasio de Sonia Villarroel y Villasefior, n. Celaya, m. 26 de sep-
tiembre de 1798, sepultado en San Diego.
c. Ana Josefa Olavarria, n. México.
4. José Guadalupe de Soria Villasefior, n. Salvaticma; m. Méxioo, 2 de diciembre
de 1809,
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= Maria Guadalupe, n. 1794,

= Mara Josefs, n. 1795,
5. 15 de octubre de 1816, Marfa Josefa Ana Ignacia Teresa Antonia Rafaela
Rodriguez de Pedroso y de la Cotera Rivascacho, n. México, 26 de septiembre
de 1768; m. 2 de marzo de 1819, sepultada Colegiata Guadalupe. Condesa de
Xala II1, condesa viuda de Regla I, pintora.

¢. 30 de abril de 1780, Pedro Ramoén Marianc José Francisco Miguel!
Romero de Terreros y Trebuesto, n. Pachuca, 30 de agosto de 1761;
m. México, 18 de octubre de 1809, 4:20 p.m.; sepultado en Campo
Santo de Santa Maria la Redonda, después conocido como cementerio
Santa Paula. Alguacil mayor de la Inquisicién, consultor tribunal de
Mineria, gentilhombre de cdmara, comregidor,
= Maria Antonia, n. febrero de 1786; m. 30 de abril de 1787, sepultada

en San Francisco.
= Pedro José, marqués VI,
= Ramdén José, m. 28 de noviembre de 1796, recién nacido, sepultado
en San Francisco.
= Ramdn Maria Alejo José Ignacio Felipe Neri Francisco Xavier
Pedro Regalado, m. 2 de marzo de 1808, sepultado en San Fran-
cisco.
6. Pedro José Marla Ignacio Antonio Pascual Ramén Manuel Santos Romero
de Terreros y Rodriguez de Pedroso, conde de Regla 1H, marqués de San
Crstébal 11, conde de Xala IV, n. México, 1 de novicmbre de 1788; m. 12 de
abril de 1846, sepultado en San Francisco y trasladado luego a capilla de
hacienda de Jalpa. Maestrante de Sevilla, caballero Carlos II, gentilbombre
de camara y caballerizo mayor de Agustin I, caballero de Guadalupe, mililar,
ministro de justicia.

c. (1) 15 de enero de 1812, Marfa Josefa Gerénima Lépez de Peralta
Villamil y Prime Rodriguez de Velasco, n. México, 1795, m. 7 de
junio de 1828, Nueva York, scpultada en San Patricio, luego trasla-
dada a Capilla de Xalpa. Dama honoraria de la emperatriz Ana Maria
de Tturbide.
= Pedro Jusé Maria, n. 16 de mayo de 1815; m. 8 de enero de

1856.
= Manuel Pedro Ramdén Joaquin Juan Nepomuceno Miguel Marniano
Agustin Ignacio Jos¢ Maria Angel Antonio dcl Aguila, n. 2 de julio
de 1816; m. 21 de abnil de 1878, scpullado capilla de Xalpa. Gober-
nador Estado de México, dipulado, senador.
¢. 24 de diciembre de 1835, Ma. Guadalupe Gémez de Parada.
+ Paz, n. 1841.
+ Alberto, n. 25 de abril de 1844; m, 1 de septiembre de 1898,
¢. Ana Vinent y Kindelan.
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++ Manuel, marqués San Francisco V1.
+ Josefa, n. 1857.
= Juan Nepomuceno.
= Ramdn Maria, n. 5 de febrero de 1819; m. 22 de marzo de 1882,
¢. 30 de noviembre de 18350, Maria Refugio Goribar y Midzquiz.
= Maria Antonia Carlota, n. 4 de noviembre de 1820; m. 1840.
c. 21 de diciembre de 1838, Ramodn Samaniego y de la Canal.
= Maria Josefa de Jesds Juana Nepomucena Antonia de Padua Micaela
Antoria Agustina Ramona Joaquina Felicitas, n. 15 de abril de 1822;
m. 27 de marzo de 1824 por comer una granada, sepultada en
Capuchinas.
= Ignacio Antonio, n. 25 de mayo de 1824.
c.{2) Ana Maria Pedemonte.

VILLAR DEL AGUILA, MARQUESES DE
8 de julio de 1689
Vizcondes de Villar del Aguila (Cuenca)

Concedido a Gaspar Portocarrero el 10 de octubre de 1685; para beneliciar
en Nueva Espafia y cedido a €ésle.

1. Juan de Urrutia Retes Pérez de Inoriza y Ochoa de Ureta Gerénimo Lépez
de Peralta, n. Valle de Llanteno Ayala, Alava, 1 de diciembre de 1645; m.
Meéxico, & de agosto de 1690, sepultado en Sacristia de San Agustin. Paso a
Nueva Espaha, en 1665, caballero Santiago, mercader de plata, capitdn caballos
corazas, alguacil mayor Inquisicién, alcalde de México, regidor del sefiorio
de Vizcaya, alcalde ordinario de Hijosdalgo en Valle de Llanteno, capitin de
infanteria de Peni, defensor de Veracruz.
¢. 15 de octubre de 1680, Maria Gerénima Micaela Josefa Francisca
Matiana Lépez de Peralta Pujadas y Cervaates, n. México, 20 de
marzo de 1664; m. 2 de agosto de 1735, sepuliada San Apustin (2as.
nupcias Tomas Terdn de los Rios, gobemador Nueva Galicia).
2. Maria Perez de Inoriza y Ochoa de Ureta, madre del marqués 1, n. Valle
de Llanteno, Alava, 31 de enero de 1614; m. 1694. Renuncia a titulo en 1694
en favor de su nielo.
¢. 1639, Domingo de Urnutia y Retes, n. Valle de Llanteno, Alava, 10
de agosto de 1613; m. 1679, sepuliado en Pamroquia de Llanteno,
regidor.
= Juan, marqués I.
= Domingo, n. Valle de Llanteno, 6 de abril de 1642; m. Valle del
Lianteno, 1 de octubre de 1708. Regidor en Llanteno.
c. (1} Mcenagaray, 28 de julic de 1661, Mara Antonia de Arana
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y Chavarri, n. Menagaray, 8 de octubre de 1626; m. 1 de
febrero de 1699, sepultada en parroguia de Llameno.
+ Juan Antonio, marqués II1.
+ Maria, n. Valle de Llanteno 13 de mayo de 1664; m. 13 de
noviembre de 1720.
¢. 20 de junio de 1681, Sebastiin Benito Ferndndez de
Jauregui y Ojirando, n. Menagaray, 20 de enero de
165%; m. 24 de agosto de 1742, Regidor en Llanleno.
++ Juan Antonio, marqués [V,
++ José Antonio, n. Menagaray, septiembre de 1695,
Caballero de Alcdntara, gobernador de Nuevo
Ledn.
¢. Maria Gertrudis Josefa Villanueva y Freyre,
n. Zacaiecas; m. 6 de abiil de 1773.
+++ Cuatro hijos.
++ Francisco, m. 29 de aposto de 1781,
= Francisca, n. 3 de abril de 1667.
¢. 1688, Leonardo Sobrevilla.
= Antonia, m. 2 de septiembre de 1709,
¢. Anlonio de Luxatea.
= gemelo Domingo, n. 1674, m. infante.
= gemela Maria, n. 1674, m. infante,
= Casilda, m. 31 de diciembre de 1699.
= Angela, n. Llanteno 9 de marzo de 1678.
c. (2) 1700, Maria de Yturribatria, n. 10 de septiembre de 1671.
= Antonia, n. 8 de noviembre de 1701.
= Ana Mara.
3. Juan Antonio Urrutia Arana Guerrero y Ddvila Pérez de Inoriza y Echd-
varri, n. Valle Llanteno, Alava, 30 de octubre de 1670; m. México, 29 de
agosto de 1743, sepuliado en San Diego, capilla Nuestra Sefora del Socerro.
Sobrino de marqués 1, caballero de Alcdntara, pasé a Nueva Espana en 1684,
guarda mayor de Casa de Moneda, justicia mayor de M¢éxico, regidor perpetuo
de México, capitdn de caballos corazas, alguacil mayor de Inquisicién, cons-
tructor de acueducto de Querétaro, cofrade de Nuestra Sehiora del Rosario.
¢. México, 9 de febrero de 1699, Maria Josefa Paula Guerrero Ddvila
Ferndndez de Corral, n. México, 31 de encro de 1687; m. México,
20 de febrero de 1754,
= recogieron tres nifas expoésitas a las que dieron sus apellidos,
llamadas Ana Gertrudis, Rita y Micaela.
4. Juan Antonio Ferndndez de Jduregui y Urrutia, n. Menagaray, Alava, 8 de
encro 1699; m. 1749, Regidor en Menagaray, sobrino marqués III. Renuncié
a litulo en favor de su hijo Juan Manuel Pascual.
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¢. Quexana, 16 de abril de 1720, Marfa Francisca Aldama Ayala de
Menoyo, n. Quexana, Alava, 5 de abril de 1699.
= Scbastidn Antonio, n. Menagaray, ¢ de noviembre de 1721; m.

1726.
= Matfas Antonio, n. 24 de febrero de 1723; m. 1742,
= Mara Josefa, n. 19 de marzo de 1725.
¢. Matias Antonio Mendieta,
+ Ignacio Francisco Xavier.

= Manuel Pascual, n. 15 de abril de 1727, m. infante.

= Juan Manuel Pascual, marqués V,

= Juan Sebastidn Benito, marqués VI

= Isabel Antonia, n. 13 de junio de 1734; m. 1824, monja agustina

de Arciniega.

= Maria Antonia, n. 17 de octubre de 1736; m. 1 de octubre de 1742,

= Juan Anfonio Angel, marqués VIL.

= gemela Maria Antonia, n. 25 de abril de 1744; m. infante.

= gemela Ignacia Javiera, n. 25 de abril de 1744; m. infante.
5. Juan Manuel Pascual Ferndndez de Jduregui y Aldama, n. Menagaray,
Alava, 18 de octubre de 1729. Sobrino marqués 1V.
6. 1734, Juan Sebastidn Benito Ferndndez de Jduregui y Aldama, n. Mena-
garay, Alava, 19 de agosto de 1731; m. Querétaro, abril de 1755. Hermano
marqués V, caballero de Alcdntara, pasa a Nueva Espaiia, en 1753, alcalde
ordinario dc Menagaray.
7. Juan Antonio Angel Ferndndez de Jduregui y Aldama Villanueva, n,
Menagaray, Alava, 27 de febrero de 1740; m. 11 de noviembre de 1812.
Militar, hermano de marqués VI, caballero de Santiago, regidor, socio
RSBAP. Pasé a Nueva Espafia, en 1756, renuncié a titulo en 1807 para
convertirse en carmelita, construyé iglesia del Colegio Real de pobres
Camnclitas en Querétaro.

c. San Miguel el Grande, 2 de febrero de 1763, Ana Maria Rita de la
Canal y de Hervas, n. San Miguel et Grande, mayo de 1742; m.
Querétaro, 3 de junio de 1797.
= Fuan José Pablo, n. Querétaro, 5 de junio de 1764.
= Juan Maria, marqués VI
= Marano Marcos, n. Querétaro, abrl de 1773. Militar.

c. (1) Querétaro, 10 de junio de 1801, Maria Antonia de Beraza
y Figueroa.
+ José Antonio.
¢. Maria Amparo del Rayo.
¢. (2) Querétaro, 1811, Maria Dolores Pastor.
+ José Maria.
c. (1) Soledad Pastor.
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Seis hijos.
c. (2) Refugio Franco.
Cinco hijos.
+ Timoteo, m. 1884,
c. (1) Dolores Septién.
Cinco hijos.
¢. {2) Maria de Jesiis Contreras.
Tres hijos.
c. {3) Guadalupe Orozco.
Una hija.
8. Juan Antonio Maria Francisco Cesireo Ignacio Regalado Ferndndez de
Jauregui y de la Canal, n. Querétaro, 27 de febrero de 1767. Caballero de
Guadalupe, alcalde ordinaric de Querétaro.
¢. (1) Querdtaro, 18 de julio de 1792, Maria Josefa Dicz Marina y del
Solar.
= Juan Manuel José; segin algunos marqués IX. Militar, congresista,
gobemader de Querétaro.
¢. Guadalupe Aguilera y Mier, m. antes 1834,
+ Maria Dolores.
¢. Francisco Samango.
+ Juan Manuel.
+ Mariano.
+ Tomas.
+ Francisco.
= Maria Josefa Rita, monja carmelita.
= Ignacio.
c. (2) Mariana de Mier Castafieda y Rfos, n. Querétaro (1as. nupcias
José Joaquin Aguilera, una hija Guadalupe).

VIvanoo, MARQUESES DE
1 de octubre de 1791

1, Anronio de Vivanco y Gutiérrez Rueda y Martinez, n. Villalizara, Montijos,
Castilla la Vieja, 1727; m. 19 de junio de 1799, sepultado en San José, oratorio
San Felipe Neri. Coronel milicias Bolafios, socio RSBAP.
c. Agustina Veldzquez Mejia Flores de Ugarte, n. Real de Bolafios; m.
13 de febrero de 1780 en Aguascalientes.
= Antonio, marqués II.
2. Antonio Guadalupe Luciano Vivanco y Veldzquez, n. Real de Bolanos
1778; m. 11 de enero de 1800, sepultado en San José, oratorio San
Felipe Neri.
c. 31 de marzo de 1799, Marfa Luisa Martin Vicario Hidalgo Elias,
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n. México, 20 de marzo de 1784; m. 1842. Hermana de Leona Vicario,
2as. nupcias Juan de Noriega, militar; 3as. nupcias Santiago Moreno,
= Maria Loreto, marquesa 1II.
3. Maria Loreto Ana Josefa de Vivanco y Vicario, n. México, 8 de septiembre
de 1800; m. 2 de febrero de 1859. Dama de la emperatriz Ana Maria de
Iturbide.

c. 1818, José Mordn y del Villar del Cosfo, n. San Juan del Rio, 3 de
septiembre de 1774; m. 26 de diciembre de 1841, sepultado en San
Femnando, depositado en San Francisco para trasladar a hacienda
San Antonio. Coronel de Dragones de México, jefe estado mayor del
ejército, caballerc de Guadalupe.
= Antonio, chambelin de Maximiliano.

¢. Guadalupe Cervantes Ozta, n. 1825, Nieta marquesa Salinas
IX.
= Teodosia, n. 1820.
c. (1) Juan Gamboa y Sandoval.
¢. (2) Luis Gonzaga Cuevas.
= Jeaquin, n. 1822,
= Ménica, n. 1823,
= Ignacia, n. 1826.

XaLa, CoNpEs DE SaN BARTOLOME DE
8 de julio de 1749
Vizcondes de Casa Pedroso

El titulo se concedi6 al duque de Bournoville para beneficiarse en Indias.

1. Manuel Rodriguez Sdenz de Pedroso y Berduzco, n. Villa Viguera, Cala-
horra, Rioja, 31 de marzo de 1697; m. México, 17 de enero de 1772, sepultado
en San Francisco. Caballero Santiago, caballero Carlos III, capitin compaiiia
de Comercio, regidor perpetuo de México, pulquero, mercader.
c. (1) 13 de diciembre de 1722, Juana Garcia de Arellano, n. Zempoala
1705.
= José Julidn, n. México, 28 de enero de 1725; m. antes octubre de
1769, Militar, caballero Santiago.
€. 1752, Francisca Pablo y Luna, marquesa Prado Alegre II.
+ Maria Josefa,
= Ana Maria, m. 17 de mayo de 1740,
c. (2) 23 dec abnl de 1732, Josefa Petronila Soria Villaroel y Berduzco,
n. Pitzcuaro, 4 de junio de 1706; m. 20 de febrero de 1745, sepultada
cit San Francisco. Sobrina marqués Villahermosa Alfaro I.
= Joscfa Manuela Bernardina, n. 1733,
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c. 5 de marzo de 1752, Ildefonso Antonio Gémez Bdrcena
regidor de la ciudad de México.
+ Antonia,
c. Manuei Rodrfgnez de Pinilios, marqués de Selva Ne-
vada L.
+ Rafael.
+ Alfonso.
+ Francisco,
+ Maria Manuela,
c. Antonio Gil.
+ José Maria.
+ Juan Vicente.
+ Joaquin,
+ Maria de la Paz, n. México, 1763.
¢. 1775, Servando Gémez de la Cortina, conde de la
Cortina L
+ 2 mueren jévenes.
= Antonio, conde II,
2. Antonio Julidn Ignacio Mariano Rodriguez Sdenz de Pedroso Soria y
Villarroel n. México, 28 de enero de 1735; m. 13 de junio de 1817, sepultado
en Colegiata de Guadalupe. Caballero Santiago, militar, bachiller en Artes,
maestrante de Sevilla. A} morir esposa se vuelve sacerdote en convento de
Santa Isabel.
c. 24 de marzo de 1760, GertrudisIgnacia Cipriana Justina Josefa Marla
de la Cotera y Rivascacho, n. México, 26 de septiembre de 1744; m.
25 de marzo de 1784, sepultada en San Francisco. Nieta marqués
Rivascacho.
= Maria Josefa, n. julio de 1784; m. 18 de mayo de 1765, sepultada
en La Encarnacién.
= Maria Josefa, condesa III.
= Rafael, m. 30 de noviembre de 1779, sepultado en San Francisco.
= Joaquin, n. 1771; m. 11 de abril de 1780, sepultado San Francisco.
= Maria Agustina de la Santisima Trinidad, monja San Bernardo.
3. Marfa Josefa Rodriguez de Pedroso Soria y de la Cotera, marquesa de
Villahermosa Alfaro V, condesa de Regla I1, n. México, 26 de noviembre
de 1768; m. 2 de marzo de 1819, sepultada Colegiata Guadalupe.
¢. 30 de abnl de 1780, Pedro Ramén Romero de Terreros, conde de
Regla I, n. Pachuca, 30 de agosto de 1761; m. México 18 de oclubre
de 1809, 4:20 p.m., sepultado en Campo Santo dc Santa Maria la
Redonda, después conocido como Cementerio de Santa Paula. Algua-
cil mayor de la Inquisicién, consultor tribunal de Mincra, gentilhom-
bre de cdmara, comregidor.
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= Maria Antonia, n. febrero de 1786; m. 30 de abril de 1787, sepultada
en San Francisco.
= Pedro José, conde IV,
= Ramén José, m. 28 de noviembre de 1798, recién nacido; sepultado
en San Francisco.
= Ramén Maria Alejo José Ignacio Felipe Neri Francisco Xavier
Pedro Regalado, m. 2 de marzo de 1808, sepultado en San Francisco.
4. Pedro José Maria Ignacio Antonio Pascual Ramén Manuel Santos Romero
de Terreros y Rodriguez de Pedroso, marqués de San Cristébal II, marqués
de Villahermosa de Alfaro VI, conde de Regla 1HI, n. México, 1 de noviembre
de 1788; m. 12 de abril de 1846, sepultado en San Francisco y trasladado
luego a capilia de hacienda de Xalpa. Maestrante de Sevilla, caballero Carlos
INI, gentilhombre de cimara y caballerizo mayor de Agustin I, caballero de
Guadalupe, de Santiago, militar, ministro de Justicia.

c. (1) 15 de enero de 1812, Maria Josefa Gerénima Lopez de Peralta
Villamil y Primo Rodriguez de Velasco, n. México, 1795; m. 7 de
junic de 1828, Nueva York, sepultada en San Patricio, luego trasla-
dada a Capilla de Xalpa. Dama de honor de la emperatriz Ana Maria
de Iurbide.
= Pedro José Maria, n. 16 de mayo de 1815; m. 8 de encro de 1856.
= Manuel Pedro Ramén Joaquin Juan Nepomuceno Miguel Mariano

Agustin Ignacio José Marfa Angel Antonio del Aguila, n. 21 de
julio de 1816; m. 21 de abril de 1878, sepultado Capilla de Xalpa.
Gobemador Estado de México, diputado, senador.
c. 24 de diciembre de 1835, Maria Guadalupe Gdmez de Parada,
+ Paz, n. 1841,
+ Alberto, n. 25 de abril de 1844, m. 1 de septiembre de 1898,
c. Ana Vinent y Kindelan.
++ Manuel, marqués San Francisco VI.
+ Josefa, n. 1857.
= Juan Nepomuceno Ramdn Blas José Joaquin Pedro Ignacio Fran-
cisco de Sales, n. México, 3 de febrero de 1818; m. Panam4, 28
de febrero de 1862. Duque de Regla I, conde de Regla V y Xala
V y marqués de San Cristébal Il y Villahermosa Alfaro VII,
caballero Santiago.
= Ramdn Maria, n. 5 de febrero de 1819, m. 22 de marzo de 1882,
c. 30 de noviembre de 1850, Maria del Refugio Goribar y Miiz-
quiz.
+ Maria del Refugio.
= Maria Antonia Carlota, n. 4 de noviembre de 1820, m. 1840.
¢. 21 de diciembre de 1838, Ramén Samaniego y de la Canal.
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= Maria Josefa de Jesiis Juana Nepomucena Antonia de Padua Micaela
Antonia Agustina Ramona Joaquina Felicitas, n. 15 de abril de
1822; m. 27 de marzo de 1824 por comer una granada, sepultada
en Capuchinas,
= Ignacio Antonio, n. 25 de mayo de 1824.
c. (2) Ana Maria Pedemonte.
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CENTRO DE ESTUDIOS HISTORICOS

acia finales del siglo XVIII, un selecto grupo de acauda-

lados se intereso por conseguir algun titulo de nobleza
con el fin de aumentar su honor y prestigio, valores de una
alta estima en aquella época. De esta forma, la sociedad no-
vohispana quedo coronada con condes y marqueses que im-
pusieron un codigo de comportamiento que fue imitado y
reproducido por el resto de los grupos sociales. Esta es una
historia que se basa, principalmente, en las ultimas volun-
tades de estos hombres y mujeres: los testamentos. Su rigor
cientifico llamara la atencion entre los lectores por su no-
vedad, por la ambicion de su planteamiento, por su acerta-
do enfoque critico, por su estilo narrativo y por sus valiosos
aportes a la historia social y de las mentalidades en Méxi-
co. El interés de esta historia reside principalmente en que
tiende un puente entre la formacion de la nobleza y el ri-
tual que rodeaba a la muerte. El libro es una galeria donde
los protagonistas desfilan ataviados con su origen familiar,
relaciones consanguineas, enfermedades, agonia, advoca-
ciones religiosas, intercesores celestes y preparacion para
recibir la muerte. A la familia le corresponde organizar el
escenario de las ceremonias, las procesiones, el lugar donde
los restos descansaran para siempre, las misas y, sobre todo,
prolongar su existencia a través de la memoria colectiva.

Il

-

EL COLEGIO DE MEXICO
INSTITUTO MORA
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