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Resumen
En este articulo se construye un modelo sencillo dd narcotréfico que contribuye a explicar
dos caracterigticas notables de esta actividad: |a generacion de ganancias extraordinarias y
lagran capacidad de reproduccion en condiciones de prohibicion y represidn. El modelo
establece una relacion directa entre la represion ala oferta, la cud hasido la principd
edrategia en lalucha contra d narcotrafico, y las caracteristicas mencionadas.

Abstract
In this paper asmple modd of drug trafficking is built. Themode helpsto explain two
sylised facts of this activity: the generation of extraordinary profits and a strong
reproduction ability under prohibition and repression. The modd establishes adirect link
between the repression of supply, which has been the main Strategy in the fight against
drug trafficking, and the mentioned facts.

1. I ntroduccién



Dice @ mito que la Hidra era un fabuloso monstruo de Siete cabezas que asolabala
region del lago Lerna. La Hidra eracad invencible. Sus cabezas renacian tan pronto eran
cercenadas amenos que |as heridas fueran cauterizadas. Para matar alaHidra, Hércules
incendid los arboles donde ésta se guareciay luego, en medio de lalucha, cort6 con su
espada |as cabezas dd monstruo de manera que los cuellos sangrantes fueran quemados por
lasllamas.

Después de tanto tiempo una nueva Hidra ha aparecido. La Hidra rediviva comete
toda clase de desaguisados. Fuerzas autéctonas y extranjeras tratan sin éxito de destruir a
mongtruo. Se le cortan cabezas adiestray aSiniestra... pero estas no cesan de reproducirse.
Més alin, parecen fortaecerse. Laviolencia se haagudizado y @ sufrimiento esinmenso.

El narcotréfico --lanuevaHidra - se caracteriza por agunos hechos notables. En
primer lugar, genera ganancias extraordinarias, ganancias que |o han convertido en un
emporio econdmico y militar. Por otra parte, € narcotréfico exhibe una gran capacidad de
reproduccion. La captura o eliminacion de narcotraficantes no impide su rgpida sugtitucion
por otros que mantienen la actividad. Ademés, € consumo internaciona de estupefacientes
crece Sin cesar. Desde este punto de vista, larepresion ala oferta de estupefacientes como
principd edtrategia de lucha contrad narcotrafico ha sido infructuosa. Més alin, se
sospecha que larepresion a narcotréfico es contraproducente pues aumenta la rentabilidad
de laactividad e induce lareproduccion y € fortaecimiento de las firmas narcotraficantes.

En este articulo se congtruye un modelo sencillo del narcotréfico que generalas
caracteristicas mencionadas. La formaizacion de estas intuiciones puede ser Util para
convencer a quienes toman decisiones sobre la necesidad de cambiar la estrategia de lucha.

2. Supuestos Tecnologicosy de M ercado

Considérese un sector econdmico que integra verticadmente e proceso de
produccion y distribucion de una droga aucindgena. Por smplicidad y uso lo Ilamaremos
narcotréfico. Supdngase que los precios de losinsumosy de producto son tomados de los
respectivos mercados. Por tanto, en € periodo de andisislos costos de lafirma
narcotraficante dependen dd producto generado, € cud sedenctacon laletra @.La
edtructura de costos es comun atodas las firmasy se define por lafuncion  ¢(g), lacua se
caracteriza por un coso margind postivoy crecientee ¢ >0y c" > 0.

L os supuestos sobre |0s precios merecen dos consideraciones. En primer lugar, es
comun lareferencia alas firmas narcotraficantes como "carteles’. Pero un cartd esuna
asociacion de firmas que controla el precio del producto para maximizar |as utilidades del
conglomerado. Claramente, no es esala situacion que se vive en los mercados
internacionaes de la cocainay la heroina. En estos mercados la colusidn no es vigble
porque compiten muchos narcotraficantes provenientes de diferentes paises. Ademas,
aunque pueden exidtir controles oligopdlicos locdizados en dgunos nichos de la demanda
find, @ mercado internaciona es muy grande como para permitir su control por unas pocas
firmas. Por otra parte, i existen asociaciones de narcotraficantes para garantizar € control
sobre las fuentes de materias primas, la produccion y la digtribucidn. Sin embargo, los
mecanismos de control No son econdmicos Sno militares. El objetivo de este
comportamiento esimpedir & acceso de nuevos productoresy distribuidores a mercado de



drogas. Por tanto, se sostendra € supuesto de que las firmas narcotraficantes toman los
precios de losinsumosy del producto como dados por 10s respectivos mercados.

Paraque € modelo se gproxime alarealidad del narcotrafico se deben generar
ganancias postivasinclusve en d largo plazo. Para dlo se supone que d nimero de
firmas, n, estadado. Este factor en combinacion con latecnologia definida, que se
caracteriza por rendimientos decrecientes aescaa (6 costo margind es mayor que €
medio), puede arrojar ganancias extraordinarias en un ambiente competitivo. Laidea aqui
€s que las ganancias perduran por la existencia de fuertes barreras ala entrada. No obstante,
las barreras ala entrada pueden ser superadas por las firmas aspirantes s la rentabilidad del
sector aumenta fuertemente,

Por d lado de la demanda se supone [o minimo: la demanda del estupefaciente
depende negativamente del precio y positivamente del ingreso de los consumidores. Se
adopta esta smplificacion para concentrar € andisis en laofertay en las consecuencias de
larepresdn alamisma

3. Riesgos del Mercado Reprimido

En las condiciones de prohibicidn, persecucion y pendizacion del narcotréfico las
ganancias no estan aseguradas. Por tanto, € objetivo fundamentd delafirma
narcotraficante es la maximizacion de la ganancia esperada. La explicita consideracion de
losriesgos es d principa aporte de este modelo.

Cabe suponer que la actividad del narcotréfico es mas costosa por la prohibicion
misma: étale otorgavador alasindulgencias de los agentes oficides. Ademas, en caso de
interdiccidn de un cargamento -no es posible corromper atodo € sistema de control- se
supone que d producto es destruido y la firma asume costos adicionaes. la pérdida de
mercadosy de vias de acceso, € costo de nuevos cargamentos para cumplir compromisos
de provision, la pérdida de equipos y de medios de transporte, la captura de
narcotraficantes, las fianzas, etc. Se supone por smplicidad que tanto los pagos de
corrupcion como los sobrecostos relacionados con la interdiccion de los cargamentos
aumentan linealmente con la produccion.

Elp(@] = max[ pq- c@-tq](d-2 + [-cq-tq-gq]z,

{a} (11)

Bgjo estos supuestos, la funcién de beneficio esperado se puede caracterizar
anditicamente:
donde E esd operador de esperanzamatemética, eslafuncidn debeneficio, qesd nivd
de produccion, p esd precio del ducindgeno, ese costo unitario de pegje (0 corrupcion),
es € sobrecosto por unidad capturada del productoy  z esla probabilidad de interdiccion de
un cargamento.

La condicidn de primer orden para maximizacion de la ganancia esperadaimplicala
igudacion dd ingreso margind esperado con d costo margina esperado:

p(l-2 =c¢q) +t + gz
%))



De esta expresion se deriva laofertabrutade lafirma, g, enfunciénde p,, y z donde p’
esd precio de mercado dd estupefaciente. Se advierte que la oferta bruta de lafirma
aumentacond precio: q/p = (1-2/c(q) > 0. El adjetivo aplicado alaofertade la
firma -bruta- se explicapor las condiciones del problema: la ofertade lafirmaesta sujetad
riesgo de interdiccion, por consiguiente no necesariamente toda la ofertade lafirmallega d
consumidor fina y en dgunos casos puede no llegar del todo.

La condicion de maximizacion de segundo orden se satisface por la convexidad de

lafuncion decostos d’E [ (q)]/d of = - ¢ (q) < O.
Lafuncion invertida de la of erta se puede re-escribir convenientemente de la
gguiente forma:

p=ckq) + [cCq) +g)z+t]/(l-2) 32)

El lado derecho de esta expresion se divide en dos partes. € costo margind en condiciones
de certidumbre (¢*), y un premium que se cobra por |os riesgos asumidos. Asi, pues, en
condiciones de riesgo y pendizacion lafirma narcotraficante produce hasta que € costo
margind en condiciones de certidumbremasel  premium iguaad precio dd ducindgeno.
Notense dos aspectos: (1) ladivergenciaentre precio y costo marginal se debe alos efectos
de riesgo, corrupciony pendizacion  -no existe poder de mercado -; (2) € premium
exigido aumenta con & costo margind (), laprobabilidad de interdiccion (- 2), € costo
margina de corrupcion () y € sobrecosto por unidad capturada ().

Laintuicion economicadd  premium es sencilla. Entre més costosa seala unidad
margina producida, mayor es d riesgo de pérdida que enfrenta la firma, por eso €
premium exigido aumenta con € costo margind y @ costo margina de corrupcion.
Ademés, d premium aumenta con la probabilidad de interdiccion y € sobrecosto asociado
porque estos factores también aumentan 1os riesgos.

4. Equilibrio del Mercado dd Alucinégeno

Dadalaexigenciade n firmasen & mercado la ofertapotencia es  nq, y laoferta
esperada de laindustria se definepor  E(S) = (1-2)nq, lacud se cdculateniendo en cuenta
la probabilidad de interdiccion. Lademanda de laindudtriaestd dadapor lafuncion D =D
(p, y), donde p esd precio dd estupefacientey y esd ingreso per cipitadelos
demandantes. Se supone que la demanda disminuye con € precio y aumentacon €
ingreso: D, 0,y Dy > 0. El equilibrio de laindustria se caracteriza por la siguiente
ecuacion:

(1-2ng = D(p.Y)
4(3)
El modelo, constituido por las ecuaciones (2) y (3), resudvelasincognites  p'y o , € precio
y la oferta bruta de la firma respectivamente.

LaFigural muestrad equilibrio del modelo. Las coordenadas alaizquierda
representan la estructura de costos de lafirmatipicade sector. Sin prohibicion y sin riesgos
la estructura de costos estaria expresada por la curva de costos medios, c¢/q, y lacurvade



costo margind, c'. Pero d riesgo y la penaizacion de la actividad determinan que d precio
se descomponga en dos partes. € costo margina en condiciones de certidumbre mas €
premium. Asi, pues, lacurva( c+premium) coincide con la curva de ofertade lafirma
tipicas d precio es suficientemente ato como para generar una ganancia esperada positiva,
elo selogras d nivel de produccion estd que € costo margind es mayor que e costo
medio (ver laseccion A.2 de Anexo Matemético); S € precio esbgoy € beneficio
esperado es negativo la oferta de lafirma es nula. La suma horizonta de las curvas de
oferta de | as firmas descontando las pérdidas esperadas por interdiccion generala curvade
laofertaesperadadelaindustria, E(S), lacua serepresenta en las coordenadas ala
derecha. Dadala curvade demandade laindustria, D, sedeterminae precio de equilibrio
del mercado, p’, lacantidad producida por lafirmatipica, g,y e consumofind end

mercado, Q" = (1-2n(q .

Figura 1: Equilibrio dela Firma Nar cotraficantey del Mercado de Estupefacientes

5. Ganancia Esperada y Ganancia Realizada

pP(q) = pq -cq) -tq.
(4)

Conviene en este nivel dd andiss diferenciar entre ganancia esperaday ganancia
redizada La Ultima es la ganancia que obtiene la firma narcotraficante cuando dude la
accion de las autoridades y coloca su producto en € mercado. Se define de lasiguiente
forma



Elp(q)] = p(g)(1-2 - [c(q)+tqg +9q]z
)
Por tanto, la funcién de ganancia esperada de la firma [ecuacion (1)] se puede redefinir
COmo Sgue
Como la ganancia esperada es un promedio entre la ganancia redlizada (Sgno postivo) y
los costos de la firma en caso de captura de la produccion (Signo negativo), se deduce que
lagananciaredizadano esinferior ala esperada. Esta caracteristica estaimplicitaen €
supuesto de que la firma narcotraficante maximiza la ganancia esperada. La ecuacion (1)
e utilizard para deducir como evolucionan la rentabilidad esperaday laredizada ante
perturbaciones exogenas del mercado de estupefaci entes.

6. Crecimiento dela Demanday Represion del Mercado de Alucinégenos

En esta seccidn se redizan algunos gercicios de estética comparativa para medir los
impactos derivados de una demanda creciente y de larepresién de la oferta sobre
equilibrio del mercado. La metodologiay € signo de losimpactos se pueden consultar en €
Anexo Matematico. Aqui sdlo se utilizardlaintuicion econdmicay laFigural para
determinar € signo de losimpactos. Interesa en especid averiguar qué pasacon la
rentabilidad del narcotréfico.

Conviene mencionar que estos gercicios slo son védidos en  caso de quela
eladticidad precio de la demanda seafinita (ver laseccion A.1 del Anexo Matemético).

En laseccion A.2 del mismo anexo se prueba que la variacion de la oferta bruta de
lafirma sempre tiene d mismo signo que la variacion de la ganancia esperada de lafirma
narcotraficante. Este resultado es consecuencia dd supuesto de que lafirmamaximizala
gananciaesperada: s0lo s d beneficio margina esperado es positivo aumentala ofertade la
firma

Se prueba en lamisma seccion A.2 que laganancia redlizaday la esperada estén
directamente relacionadas. En cas todos |os casos andizados la ganancia redizada aumenta
con la ganancia esperada de ta forma que la primera aumenta mas que la segunda. Lo
mismo sucede cuando aumenta la probabilidad de interdiccion de cargamentos; Sin
embargo, en este caso es posible que la ganancia esperada no varie o disminuyad tiempo
gue la ganancia redizada aumenta.

6.1. Crecimientode Ingreso delos Consumidores

Un incremento ddl ingreso de los consumidores se traduce en un desplazamiento de
la curva de demanda ala derecha. El nuevo equilibrio implica un mayor precio, una mayor
cantidad producida por lafirmatipica, unamayor rentabilidad esperada de lafirmatipica,
una mucho mayor rentabilidad redizaday un mayor consumo en € mercado (ver la seccion
A.3 ddl Anexo Matematico). Para entender estos resultados se debe tener en cuentaque la
variacion dd ingreso de los consumidores no modificala oferta delafirmani laoferta
esperada del mercado.

Cabe mencionar que otros factores que incidan en la demanda a través de cambios

(1



en |as preferencias pueden contrarrestar [os impactos ddl crecimiento del ingreso sobre la
demanda. Por gemplo, una palitica de educacion publica para advertir sobre los peligros de
laadiccion podriaincidir en una disminucion de la demanda o contrarrestar os efectos
derivados dd crecimiento del ingreso y de la adiccion. De esta forma, la educacion publica
puede ser Util para disminuir o morigerar larentabilidad del narcotréfico.

6.2. Destruccion de Firmas

Por destruccion de una firma narcotraficante se entiende € desmantelamiento de la
empresa. Cuando se destruyen firmas narcotraficantes ( dn < 0) se generauna disminucion
de la oferta esperada en € mercado, pero, atencidn, la curva de oferta de lafirmatipicano
se modifica. Por tanto, aumenta e precio de equilibrio, disminuye € consumo, aumentala
cantidad ofrecida por lafirma representativa, aumenta la rentabilidad esperada del
narcotrafico y aumenta en mayor medida la rentabilidad redizada (ver laseccion A.4 dd
Anexo Maematico).

Se deduce ddl andisis anterior que una politica extrema de destruccion de firmas
narcotraficantes invitarg, tarde o temprano, a la entrada de nuevas firmas.

Por otra parte, un incremento del nimero defirmas(  dn > 0) aumentala
competenciay disminuye la rentabilidad esperada. Este resultado contribuye a explicar las
pugnas, agunas veces violentas, que se presentan entre narcotraficantes para proteger tanto
sus fuentes de abastecimiento como |as vias de acceso de ladroga a mercado mundid. Se
congtituyen asi barreras ala entrada para proteger las ganancias extraordinarias.

6.3. Aumento dela Probabilidad deInterdiccién

Unamayor actividad de |as autoridades para capturar embarques o mejorar la
eficiencia de las aduanas 'y la vigilancia de | as fronteras aumenta la probabilidad de
interdiccidn de los cargamentos (- dz > 0). El nuevo equilibrio implica daramente un
incremento del precio y unadisminucion del consumo, pero € impacto sobre la cantidad
producida por lafirma esincierto. En esta Situacion dos efectos actlian en sentido inverso.
Lamayor probabilidad de interdiccidn disminuye la oferta esperada ddl mercado y aumenta
el precio de equilibrio -lo cud tiende aaumentar & beneficio margina esperado y por ende
la produccion de lafirmanarcotraficante  -; pero  mayor riesgo hace aumentar - premium
requerido -este factor tiende a disminuir laproduccion delafirma  -. Enlaseccion A5 del
Anexo Matemético se prueba que la cantidad ofrecida por lafirmay larentabilidad
esperada de la actividad aumentan s 1a demanda es suficientemente inel &stica con respecto
d precio; enformamésrigurosa, E[(q)]/z>0 ,<p/(p+)<1,donde , (-D,p/D) esla
elagticidad precio de lademanda. Bgjo esta condicion predominad primer efecto
mencionado.

Unailustracion. Supdngase que la funcidn de costos viene dada por la siguiente

expresion: c¢(q) = q2/2 donde q eslaproduccion de lafirmatipicaen € periodo de andiss.
Lafuncién de demanda de estupefacientes eta dadapor D = 120/p0'5, donde p esd

precio de ladroga; la elasticidad precio de lademanda es congtante eigual a0.5. Se
supone que existen 10 firmas en & mercado ( n = 10). Por smplicidad se supone que no



existen costos de pegje ( = 0), ni se generan costos adicionales por la captura de
cargamentos ( = 0). Considérense tres Situaciones deriesgo: 2= 0, ¥4, 2. Resolviendo €
sstema de las ecuaciones (2) y (3) para cada caso se construye la Tabla 1.

Tablal
Impacto del Aumento dela Probabilidad de
Interdiccién
Elasticidad Precio dela Demanda: , = 0.5

zProb. Denterdiccion p Precio Q ProducciéndelaFirma  Q Consumo  E[(q’)]
Ganancia Esperada (q") Ganancia Realizada
0 524 524 5241 1374 1374
0.25 7.69 5.77 43.27 16.64 27.73
05 1321 6.60 33.02 2181 65.42

Este gemplo muestra como & aumento de la probabilidad de interdiccion aumentala
produccion de lafirmay la ganancia esperada de la actividad en lamedidaen quela
eladticidad precio de la demanda es menor que uno. Nétese también que la ganancia
redlizada aumenta mas répidamente que la esperada. En estas condiciones d aumento dela
rentabilidad esperada induce la entrada de nuevas firmas a mercado.

Pero 9 ladadticidad precio de la demanda no satisface la desiguadad que se
presentd ariba, o seas p/( p +), de manera que la ganancia esperada no aumenta.o
incluso disminuye con la probabilidad de interdiccion, también se puede presentar un
incremento de la ganancia redizada (ver la seccion A.2 dd Anexo Matemético). Estas
posibilidades se ilustran con nuestro gemplo en la Tabla 2 para una dagticidad precio igud
a2.

Tabla2
Impacto del Aumento dela Probabilidad de
Interdiccién
Elasticidad Precio dela Demanda: , =2

zProb. Delnterdiccion p Precio Q ProducciéndelaFirma  Q Consumo  E[(q)]
Ganancia Esperada (q') Ganancia Realizada
0 229 2.29 22.89 2.62 262
0.25 277 2.08 15.60 216 361
05 363 182 9.09 165 4,95

Este comportamiento se explica por € incremento marginal del precio. Las empresas que
pierden sus cargamentos experimentan pérdidas, pero la contraccion de la ofertamejora
marginadmente los precios paralas firmas que € uden la accion de las autoridades y logran,
por tanto, un beneficio mayor.

Estas posbilidades son interesantes porque agunos autores han planteado que la
demandade cocaina por jovenes adultos puede ser elasticad precio en € largo plazo
(Grossman et d, 1996). Las estimaciones de laeasticidad precio de largo plazo dela
demanda de cocaina redlizadas por Grossman y demés coautores fluctlian entre menos de 1
aun poco masde 2. S exeese caso, lamayor interdiccion de cargamentos disminuye la
ofertay desdlientala entrada de firmas d mercado, pero las que ya estan en e mercado -
gue no salen mientras las ganancias esperadas sean positivas- se enriquecen mas



fuertemente d colocar su produccion en los mercados mundiales.

Exigte la posibilidad tedrica de que la éasticidad precio de la demanda sea tan dta
gue un aumento de la probabilidad de interdiccion -y € consguiente aumento del precio-
genere una disminucion tan fuerte de la demanda que hasta las ganancias redlizadas
disminuyan. Esta situacion se presentaria en nuestro gemplo s ladagticidad precio
stifficieralasguientedesiguadad: | > (2+z)/zz; 0 Seq, para una probabilidad de
interdiccion del 20%, laeadticidad precio de la demanda deberia ser mayor a 55 para que
las ganancias redizadas disminuyeran con la probabilidad de interdiccion. Sin embargo,
edta posihbilidad tedricano esredista la dasticidad precio de lademanda de estupefacientes
de origen vegeta no puede ser muy dta porgque no existen en la actudidad sugtitutos
cercanos, 0 Sea no existen otros estupefacientes con propiedades sicoactivas Smilaresy que
ademas sean baratos.

6.4. Aumentoded Costo de Pegje

Una mayor persecucion del narcotrafico puede incrementar |0s costos de operacion
delaactividad (d > 0). Losimpactos sobre € mercado son los siguientes. aumenta e precio
dd mercado y la cantidad ofrecida por lafirmadisminuye. Enestecasoed  premium
requerido por lafirmaaumenta més que @ precio de equilibrio del mercado, por
consguiente € beneficio margina esperado se hace negativo y la firma narcotraficante
disminuye su actividad. S6lo en € caso extremo de que la demanda fuera absol utamente
indlédticad precio, D, = 0, @ precio de equilibrio aumentaria en lamisma magnitud que €
premium requerido y los efectos sobre la produccion de lafirmay sobre la rentabilidad
esperada serian nulos. Este resultado se prueba en la seccidon A.6 del Anexo Matematico.

6.5. MayoresCostos por Interdiccion

S aumentan los costos relacionados con la captura de cargamentos (- d > 0), aumenta
€l precio de equilibrio del mercado, disminuye d consumo y disminuye la oferta brutade la
firma narcotraficante. Con la disminucion de la oferta bruta disminuyen la rentabilided
esperaday laredizada. En este caso como en € anterior € efecto sobre |a rentabilidad
esperada seria nulo sblo para e caso extremo de una demanda absol utamente ineléstica (ver
laseccion A.7 dd Anexo Matemético).

7. Comentarios Finales

Este modelo arrojalos siguientes resultados:

(1) El crecimiento del ingreso de los consumidores aumenta la rentabilidad del
narcotréfico de formainequivoca.

(2) Ladestruccidn de firmas narcotraficantes también aumenta la rentabilidad del
narcotrafico de forma inequivoca.

(3) El aumento de la probabilidad de interdiccidn de cargamentos incrementala
ganancia esperada del narcotréfico s y s0lo s lademanda de estupefacientes es
suficientemente inel astica con respecto a precio. No obstante, s laéagticidad
precio es ata-pero no muy dta y, por tanto, las ganancias esperadas disminuyen



con la probabilidad de interdiccidn, las ganancias redizadas aumentan. En este caso

se desdlienta la entrada de firmas pero se fortalecen las existentes.

(4) El aumento de los costos de pegje 0 de corrupcion tiene un efecto negativo

sobre la ganancia esperada. Este efecto s0lo se anulaen d caso extremo de que la

eladticidad precio seanula.

(5) El aumento de los costos rel acionados con la captura de cargamentos también

arroja un impacto negativo sobre la rentabilidad esperada del narcotréfico. Este

efecto sHlo seanulaen @ caso extremo de que laeladticidad precio seanula.

L os dos ultimos efectos no pueden ser explotados como herramientas viables de
politica econdmica. Los costos de corrupcion se asumen precisamente para neutraizar alos
agentes oficiales encargados ddl control del narcotréfico. Por otra parte, no seria eficaz
imponer sobrecostos sobre |os cargamentos capturados, a modo de multas, smplemente
porgue las firmas narcotréficantes son ilegalesy, por tanto, clandestines. El pegjey los
sobrecostos por interdiccidn capturan en € model o los costos que generala prohibicion y €
riesgo de interdiccion; por tanto, su principd efecto esaumentar e premiumexigidoy €
precio find.

Pero los tres primeros efectos tienen € efecto no deseado de aumentar la
rentabilidad del narcotréfico. Asi, pues, d modelo generala posibilidad, bgjo supuestos
relaivamente laxaos, de que las ganancias del narcotrafico aumenten cuando se expande la
demanda de estupefacientes y se incrementala represion ala oferta. En estas condiciones,
larepresidn ala oferta més que infructuosa es contraproducente: laincrementada
rentabilidad del narcotréfico induce la entrada de firmas que se ven asi dentadas a superar
las barreras ala entrada. Las cabezas de |a Hidra se reproducen.

Unavez que las ganancias extraordinarias son redizadas |a actividad
narcotraficante aumenta su capacidad de resstenciaen laguerra contralos Estados. Este
nuevo poder es entonces capaz de desatar |a violencia que sea necesaria para su defensay
reproduccién. Abundan |os ejemplos de violencia desatada por € capita de riesgo cuando
existen condiciones para realizar ganancias extraordinarias. Que yo sepa, no seha
plasmado esta caracteristica estructural con mayor fuerza que en lasiguiente cita:

“El capitd (...) huye delostumultosy lasrifias y estimido por naturaeza.
Esto es verdad, pero no todalaverdad. El capita tiene horror ala ausencia
de ganancia 0 ala ganancia demasiado pequefia, como la naturalezatiene
horror d vacio. Conforme aumenta la gananciad capitd se envaentona.
Aseguresale un 10 por 100 y acudird adonde sea; un 20 por 100, y se
sentird ya animado; con un 50 por 100, positivamente temerario; a 100 por
100, es capaz de sdtar por encima de todas | as leyes humanas; € 300 por
100, y no hay crimen a que no se arriesgue, aunque arrostre @ patibulo. S
e tumulto y las rifias suponen ganancia, dli esardd capitd encizafiandolas.
Prueba d contrabando y latratade esclavos’. (Dunning, 1860, citado en
Marx (1867)).

Por tanto, la politica de las potencias mundiaes que impone la represion ala oferta de
estupefacientes como herramienta principa de lucha contra d narcotrafico genera enormes
costos socides para Colombia donde e narcotrafico se ha concentrado aprovechando



ventgjas de todo tipo: geografia de montafias y bosques, ubicacion ided parae transto de
las materias primas y la produccidn del sur alos grandes mercados del norte, escasa
presenciadel Estado en vastas zonas rurdes ddl pais, impunidad generdizada, amplia
corrupcion administrativa, escasa movilidad socid, escasos controles socidesy éticos
(Thoumi, 1993, 1999). La necesidad de perpetuar sus pinglies ganancias convierte a
narcotréfico en un poder capaz de desdfiar abiertamente d Estado. Mas aln, llegaa
comprarlo, a menos parcid mente (Thoumi, 1999).

¢Queé hacer? Asi como Hércules debid utilizar una forma de lucha adecuada para
vencer alaHidra, se debe utilizar hoy una estrategia adecuada para enfrentar
narcotrafico. Se ha propuesto la estrategia de legdizar € narcotréfico para destruir su
rentabilidad. Efectivamente, de acuerdo con € modelo que agui se ha desarrollado (ver la
Figura 1), lalegdizacion dd narcotréfico permite aumentar la ofertade lafirmaen @ corto
plazo porque desgparece € efecto dd riesgo (lafirmayano requiereun  premium sobre el
costo margina) y también aumenta la oferta de laindustria porque se acaba é programa de
interdiccion. El resultado es una disminucion del precio y una disminucion de la
rentabilidad de las firmas del sector. Ademéas, S |os beneficios perssten entrardn mas firmas
alaactividad porque las barreras ala entrada se debilitaran (ya no es necesario proteger las
fuentes de abastecimiento). El precio tendera a ubicarse drededor del costo medio minimo
y las ganancias extraordinarias se desvaneceran. Pero € modelo también predice que €
consumo aumentara por la caida dd precio del mercado. Este es un efecto poco deseable
pues existen fuertes externalidades negativas rel acionadas con € consumo de
estupefacientes (Escobar, 1993). Adi, pues, posiblemente [o idedl seria combinar lapalitica
de legdizacion, que incrementa la oferta, con politicas de disminucion del consumo.
Programas publicos de educacion, difusidn de laculturay prevencion podrian ayudar.
Adiciondmente se podria reducir la demanda en € mercado libre con programas de
abastecimiento gratuito y controlado a través de |os sistemas nacionades de sdlud publica;
los consumidores que se acojan a estos programas e retirarian del mercado libre, lo cua
implicaria una caida de la demanda en este mercado. Presumiblemente habria efectos
adiciondes positivos relacionados con la disminucion de lacrimindidad y la adiccion.
Ademas, € cogto fiscal de este esquema seria menor que @ costo del aparato estatal de
represion del narcotréfico que existe en laactudidad. Asi, pues, una politica combinada de
legalizacion -que aumenta la ofertaen € mercado libre- y de abastecimiento gratuito alos
adictos -que disminuye la demanda en d mercado libre- seria més eficaz parareducir la
rentabilidad del narcotré&fico y diminar las externdidades negativas rel acionadas con €
consumo 'y laadiccion.
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Anexo M atematico

A.l. Metodologia

A partir dd equilibrio, ( p’, ), se diferencian parcidmente las ecuaciones (2) y (3)
con respecto ala perturbacion examinada. Posteriormente se valoran los impactos
marginaes sobre @ equilibrio. Parasmplificar la notacion de los multiplicadores es
conveniente definir

f(@)° [(X-2)"n-c(q)D,] " >0,
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expresion que corresponde d inverso del determinante del Sistema de ecuaciones que se
obtiene d linedizar € sstema de las ecuaciones (2) y (3) arededor del equilibrio. S la
elagticided precio tiende ainfinito, , -D, p/D- -, laanterior expresion tiende acero'y, por
tanto, |as perturbaciones andizadas son nulas. Para que los gercicios de etética
comparativa sean vaidos se requiere que la dadticidad precio seafinita

A.2.  Impacto sobrela Rentabilidad Esperaday la Rentabilidad Realizada

Combinando las ecuaciones (1) y (2) se deduce que la rentabilidad esperada de la
firmatipica se puede re-escribir como sgue:
Elp(d)] = qctq) - o(q).
6
Derivando esta expresion con repecto aun parametro cudquieradd sstema, eg. X, se
obtiene
Al

. I ﬂq*
ﬂXE[p(q)] = qC(q)ﬂ—X-



7
Por tanto, € signo de la variacion de la rentabilidad esperada es € mismo de lavariacion de
la produccion de lafirmatipica

S € impacto sobre la produccién de la firmatipica es positivo y, por tanto, aumenta
la ganancia esperada, como se establecio arriba, se deduce que aumenta en mayor cuantia
lagananciaredizada. Paraprobarlo se derivalaecuacion (1) con respecto a cuaquier
factor perturbador diferente ala probabilidad de interdiccion (- 2), por gemplo X, para
obtener:

T Ep(g) = @-2p(q) - z[ctq) + t + gl g .
1x 1 x X
q N I
EE[p(q)] = (1 Z)ﬂzp(q)
p(d) - [o(q) + tq +gq] - z[ctq) + t + g]ﬂﬂ—zq*.
8

En estas condiciones la variacion de la ganancia esperada ante € impacto perturbador x es
un promedio ponderado entre la variacion (positiva) de lagananciaredizaday e
incremento (negativo) del costo margind esperado en caso de interdiccion. Por tanto, la
ganancia redlizada aumenta méas rgpidamente que la gananciaesperada. S € impacto
perturbador es una variacion de la probabilidad de interdiccidn, € impacto marginad sobre
laganancia esperadaes d sguiente:

Un andissandogo d anterior confirma que también en este caso la gananciaredizada
aumenta mas rgpidamente que la ganancia esperada. Pero en este caso es posible que la
ganancia esperada disminuya - q*/ z< 0- y s mantengad crecimiento de laganancia
redizada

A.3 Impactodeuna Variacion del Ingreso Real delos Consumidoressobreé
Equilibrio

Tp/Ty = f(q)c%q)D, > O,

Tq/Ty =f(q)1-2D, > 0.

9

A.4  ImpactodelaVariacion del Numero de Firmas Nar cotr aficantes sobre e
Equilibrio



Tp/fn=-f(qd)1-2c"(q)q < O,

Tq/fn=-f(q)1-2°q < O.
10

A5 Impacto deuna Variacion dela Probabilidad de Interdiccidon sobred
Equilibrio

Tp/Tz=1(d)n[@-2(p+9) + qc'(q)] >0,

Ta/fz="1(q)[Q-2ng + (P+ 9)D,].

11

La Ultima expresidn se caracteriza por ambiguedad en € signo, pues d primer término entre
corchetes es positivo pero @ segundo es negativo. Utilizando la ecuacion de equilibrio del
mercado [ecuacion (3)] y la definicidn de easticidad precio de la demanda, se deduce que
el aumento de la probabilidad de interdiccion tiene un impacto postivo sobre la produccion

delafirmas ladlagicidad precio stiface lasiguiente desigudldad: ~ , <p/(p+) <1.

Tp/Nt = f(q)2-2n > 0,

1q/9t = f(q) D, < O.
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A.6  ImpactodeunaVariacion del Costo Marginal de Peaje (de Corrupcion) sobre
e Equilibrio

A.7 Impacto deuna Variacion delos Costos Relacionados con la Interdiccidn
Tp/Tg=1(q)zl-2n >0,

Tq/fg=f(q)zD, < 0.
13



