


EL ESPECTACULO

DEL DOLOR,
EL SUFRIMIENTO,
Y LA CRUELDAD*

“Hay una manera, no obstante, en que yo
puedo prestar mi cuerpo para registrar el
dolor del otro. El texto antropoldgico puede
servir como un cuerpo de escritura que per-
mita que el dolor del otro se exprese en él”
Veena DAS

Eisa Brair T.!

Este articulo es un subproducto de una investigacidn recien-
temente terminada titulada: La muerte wolerta y sus tramas
de significacidn: una lectura interpretativa desarrollada en
el INER y financiada por el Comité de Investigaciones, CODI
de la Universidad de Antiogquia.
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A MODO DE INTRODUCCION

nterrogarse por las significaciones que
en el terreno antropolégico puede te-
ner la violencia sigue siendo una tarea
de primer orden y un asunto de dificil
resolucién. Creyendo con Maria Victo-
ria Uribe que pretender explicarla es
por momentos solo una ilusién y que la tarea de la
antropologia contemporinea es mis bien la de for-
mular preguntas inteligentes al respecte?, voy a suge-
rir en este articulo una lectura interpretativa de la vio-
lencia mds reciente a partir de la definicién de un
campo de problemas desde donde ella se puede inte-
rrogar “inteligentemente”. Ellos son fenémenos socia-
les de una enorme complejidad, que estin en rela-
cion directa con la violencia y que permiten ser inte-
rrogados con un mayor nivel de profundidad desde
sus caracteristicas antropolOgicas. Me refiero a asun-
tos como el dolor, la crueldad y el sufrimiento. Com-
ponentes muy importantes de la violencia y que tie-
nen contenidos o dimensiones simbélicas no muy vi-
sibles pero muy importantes que funcionan a través
de la mise en scéne de complicados rituales donde
estin comprometidos la victima, el victimario y no
pocas veces los espectadores de la violencia.?

Si bien, hasta donde conocemos, ellos habian
sido abordados particularmente por la psicologia o
incluso por la psiquiatria hoy en una vertiente bas-
tante mds reciente han empezado a ser objeto de la
sociologia y de la antropologia. En el terreno de la
sociologia, uno de estos temas particulares, el pro-
blema del sufrimiento, ha sido objeto de anilisis (y
ha ganado status tedrico) por parte de una autora
que ha tenido una gran acogida entre algunos in-
vestigadores. Se trata de la sociloga hinda Veena
Das, profesora de la Universidad de Nueva Delhi y
cuyos trabajos sobre el sufrimiento vienen apare-
ciendo en diferentes publicaciones de habla ingle-
sa.* En relacién con la antropologia (particularmen-
te francesa) varios autores estin interrogando sobre
este campo de problemas, fundamentalmente dos
de estos asuntos: el dolor y la crueldad.®
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A través de diversos estudios sobre la conflicti-
vidad contemporinea, y mis concretamente sobre
los conflictos étnicos que se han venido presentan-
do con mucha fuerza en los dltimos afios en dife-
rentes lugares del mundo®, la reflexién reciente de
la antropologia francesa nos provee de una serie de
elementos interpretativos y de casos ilustrativos so-
bre el sufrimiento, el dolor y la crueldad expresadas
particularmente a través del manejo y la manipula-
cidn sobre los cuerpos como herramienta de terror
y como tictica politica en algunos casos.” Esto es
importante senalarlo porque, si bien esta reflexion
responde a intereses y a desplazamientos tedricos
de las ciencias sociales, ella responde también a rea-
lidades muy contemporineas de algunas socieda-
des en situaciones de conflicto agudo o de guerra
Son estas Gltimas -en sus manifestaciones mas crue-
les y de mayor sufrimiento- las que han permitido
ligar estos procesos o fenémenos sociales con el
andlisis antropolégico scbre la violencia. Ellas estin
ayudando a jalonar la reflexién reinterrogando asun-
tos antropolégicos de vieja data -que también tie-
nen que ver con la violencia- como los rituales de
iniciacién o las formas de tortura politica y/o las
ejecuciones practicadas en épocas remotas y que ya
han sido objeto de anilisis histéricos y antropolégi-
cos en el pasado.

Pese a que por el caricter de estas proble-
maticas, ellas tocan con aspectos bastante emo-
cionales de los seres humanos, la reflexién que
desarrollamos aqui se interroga por la produc-
cién de dolor, crueldad y sufrimiento producidos
en un contexto social completamente atravesado
por la violencia y, en esa medida, es el mismo
contexto social el que puede explicar esa accidn
violenta sin recurrir a “razones” de orden psico-
l6gico en lo individual ® Ellos tienen en este te-
rreno una significacién que solo puede ser so-
cial. Como lo planteaba Joseba Zulaika hablando
de la violencia vasca:

“Un antropélogo que analice la violencia [poli-
tical ba de procurar recrear los contextos de signifi-
cacion y de actuacion en que estas actividades vio-



lentas se llevan a cabo y son entendidas por la socie-
dad mds extensa. Los sucesos violentos en si mismos
determinan winicamente el fondo sobre el cual el etnd-
grafo intenta reconstriir cual si se tralara de una
tragedia homdrica las condiciones en que los aclores
Vv su auditorio se crean muluamente y se convigrien
en definitivas cuentas en un dilema reciproco”™”

Creemos que en estas acciones violentas -en
diferentes momentos de su desarrollo como la eje-
cucion, la ritualizacion y/o la simbolizacion- inter-
vienen factores simbdlicos que pueden ser pensa-
dos con mayor profundidad en esta perspectiva an-
ropolégica. Por ejemplo, la euforia que produce la
violencia, la alteracion de ciertas conductas en los
actos colectivos propios de la masa; la ebriedad de
la sangre; la atraccion fascinante de la violencia
como especticulo; el miedo, ete.

En una primera parte del articulo vamos a ha-
cer un seguimiento a esta reflexién antropol6gica
para, posteriormente, haciendo uso de estas re-
flexiones tedricas, intentar formular una propuesta
analitica de la violencia en el caso colombiano que
de cuenta de la manera como infligir dolor al otro,
practicar el ejercicio de la crueldad, y/o “ver sufrir”
tienen componentes que, aungue no son muy visi-
bles a primera vista, tienen una enorme incidencia
en la produccion de la violencia. Ellos resultan tam-
bién muy pertinentes cuando la explicacién por la

politica o por los intereses econémicos puestos en
juego en el conflicto se quedan cortos en las inter-
pretaciones, particularmente cuando se trata de dar
cuenta de componentes del fenémeno que tiene
que ver mas con su dimensién simbdélica y que, a
mi juicio, solo pueden ser analizados desde esta
perspectiva. O, ;c6mo explicar desde la politica la
“ebriedad de la sangre"?

EL DOLOR, EL SUFRIMIENTO Y LA
CRUELDAD EN OTRAS LATITUDES.

El dolor

Uno de los aspectos a los cuales nos enfrenta-
mos cuando nos acercamos a pensar el problema
de la violencia desde esta mirada antropoldgica es
el dolor. El grado de barbarie que han alcanzado
los conflictos étnicos en el mundo actual -de los
cuales se nutre esa literatura- resulta muy ilustrativo
de la puesta en escena de toda una serie de rituales
conducentes a la produccién de dolor que se cum-
plen con una “regularidad” asombrosa en diferen-

Maria Victoria Uribe. «En los nedrgenes de la coliuras En: Arie ¥ tiolencia en Colombia desde 1948, Museo de Are Moderno de Bogoud, 1999

4 Hay muches Gisos donde kb violencia que se ejecata tiene otros destinatarios diferentes a la victima, Ver: Wolfgang Sofsky. Traité de la
viofence. Gallimard. Paris, 1998,

4 Veena Das, sLanguage and body: trnsactions in the construction of pain-. En: Social Suffering. Fdited by Arthur Kleinman, Veena Das and
Margaret Lock. University of Califomia Press. Berkeley. 1997, Ver mmbién: Strccture and cognition: aspects of bindu caste and ritual
Oxford. University Press, 1977,

5 Francoise Hentier, De la riolence 1T, Odile Jacob. Paris, 1999; Michael Howseman, «Quelques configurtions relationnelles de la douleur
En: D¢ la piolence I Odile Jacob. Pars, 1999, Tambicn ol analista aleman Wolfang Stosfky ya citado cuyo trabajo apoa numenosos
clementos a esta discusion,

L

B Laex Yugoskwvia y algunos paises africanos principalmente.
T Ver: Veronigue Nahoum-Grappe. “Lusage politique de by croauté”. En. De la volence 1. Paris. Odile Jacob. 1996

A Sin duda hoy casos de muenes violentas donde faciores de esie wrden, es decir, psicoligicos estin en la mix misma del acto violento, B,
creemos, ¢l lipice “asesing cn sede” pem no os este po de violencia dél que nos ocupames agui.

9 Josela Zulaika. Vielencta Vasca. Metdfora y sacramento. Ed Nerea. Madrid, 1990,
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tes lugares del mundo y, a juzgar por las ilustracio-
nes que estos trabajos traen, en muy disimiles si-
tuaciones histéricas: desde el suplicio ejercido en
las torturas propias de los ritos de iniciacién hasta
la tortura politica' y las ejecuciones en otras partes
del mundo."" Siguiendo la reflexién de Michael
Houseman es posible destacar la importancia de
los contextos sociales en esa produccion de dolor.
Es lo que €l denomina una perspectiva relacional
con la que pretende alejarse de la perspectiva habi-
tal privilegiando no la experiencia del dolor en si
misma sino la inscripcion de esta experiencia en
una red particular de relaciones."”
Apoyindose en los tra-

los ritos de iniciacién son formas artificialmente exa-
cerbadas del sufrimiento infligido al otro, la tortura
no estd marcada tanto por el sufrimiento como por
su utilizacion. La tortura opera clandestinamente de
manera ilegitima el envilecimiento de los sujetos, su
degradacion y destruccién, mientras que la inicia-
cién afirma pablicamente la ascensién legitima de
los novatos a un nuevo estado." De la misma ma-
nera ellas se diferencian en tanto la tortura seria de
orden individual y completamente arbitraria, mien-
tras que los suplicios iniciativos estarian estrictamen-

te codificados en su desarrollo."
Su propésito, sin embargo, es ir mis alld de
estas diferencias entre ini-

bajos de Pierre Clastres" so-
bre los ritos de iniciacion y
la tortura e incluso en los
debates que ellos desperta-
ron en el momento de su
publicacién, el autor senala
las diferencias sustanciales

“ver sufrir” tienen
componentes que, aungue
no son muy visibles a
primera vista, tienen una

ciacién y tortura para inda-
gar por los fen6menos
donde interviene de mane-
ra central el dolor buscan-
do un criterio de distincion
entre ellos. Al hacerlo, di-
ferencia en el articulo el

cntrcr una u otro. Mu?stra, enorme incidencia en la do-{or El‘fﬁnl{‘{}: la tortura }r
por ejemplo, como a diferen- la ejecucion piablica. El cri-
cia del rito de iniciaci6n, la produccion de la terio de distincién es el
tortura  no hace intervenir violencia.” contexto relacional donde

ninglin aprendizaje y mads

cllos se producen. En esta

bien envilece, degrada, y
destruye. El novicio que so-
porta su sufrimiento demuestra su coraje y su fuer-
za viril. En un caso el dolor deviene fuente de ho-
nor y en el otro no. Y esto depende justamente del
contexto relacional en el que ambos actos violen-
tos se producen. O sefala como en lo que hace a
los contenidos o mejor a las secuencias rituales la
distancia entre iniciacién y tortura €s Menos marca-
da pues existen también -y la literatura etnogréfica
lo muestra- muchos ritos de iniciacién que tienden
a la degradacién y son desprovistos de sentido. O
la similitud que existe entre las técnicas puestas en
obra en ambos casos: amenazas, insultos, privacion
del suefio, del vestido, etc. Houseman senala, sin
embargo, algunas otras diferencias no introducidas
en el andlisis por Clastres. Por ejemplo, mientras
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perspectiva Houseman
propone cambiar el enfo-
que tradicional, médico o filoséfico, con el cual se
ha asumido la reflexién sobre el dolor como una
modalidad particular de la experiencia corporal y
propone redefinirla a partir del contexto relacional
como un dolor infligido, esto es, aprehendido en
términos de intencionalidades externas. De un “otro”
productor del dolor. Esto cambia los términos del
problema incluso en el caso del dolor crénico, fruto
generalmente de enfermedades, donde ese "otro”
es tan dificil de determinar.

Hay casos, también ilustrados a partir de los
ritos de iniciacion y la tortura, donde interviene un
tercero como destinatario del dolor de la victima.
Aungque el dolor es practicado sobre la victima, €l
se dirige a aterrorizar a sus proximos (como en el




caso de las falsas ejecuciones de los iniciados). La
victima es solamente el sitio donde es aplicado el dolor
para que ofros lomen conocimiento y sean aterrorizados
por ello. Situacién muy diferente de las verdaderas eje-
cuciones, propias de la tortura, que se realizan en lugares
cerrados (sin terceros) y en presencia solo del victimario
y la victima." También este contexto relacional modifica
la experiencia del dolor en ella misma.

La historia y la antropologia han puesto en evi-
dencia diversas situaciones sociales que suponen cas-
tigos, venganzas, sufrimiento, donde el dolor infligi-
do por un ser humano a otro tiene una serie de carac-
teristicas rituales que expresan finalmente un juego
muy sutil y muy complicado de identificaciones y di-
Sferenciaciones entre el verdugo v la victima. Si bien
en algunos casos, por mecanismos puestos en obra
en el momento mismo de la accidén violenta, el dolor
infligido instaura una distancia y una diferencia entre
aquellos que imponen el sufrimiento y aquel que lo
sufre,'” son también muchas las situaciones donde se
dan elementos que van en sentido inverso, es decir,
en el de una aproximacién o cercania entre el cautivo
y sus torturadores. Muchas veces mds que “quebrar”
a la victima, lo que se proponen los victimarios es
hacer surgir su valentia, esto es, que presente una

10 Pierre Clastres. *De la torture dans les socletés primitives®,

configurations relationnelles...Op. Cit. P78,

imagen de guerrero tal como ellos se ven a si mismos
o como ellos quisieran ser."™ Estos estudios dejan ver
con ilustraciones histdricas como la identificacion en-
tre el asesino y su victima que esti en el fondo del
sistema relacional puesto en juego en el curso de ese
suplicio se encuentra en otras partes del mundo. El
victimario asimila, de distintas maneras segin las so-
ciedades, aspectos de su victima, los signos de su alte-
ridad. Es, pues, un “mecanismo simbdlico para deve-
nir el otro™." Procesos donde cada uno toma el lugar
del otro, o donde se producen lo que el autor llama
conversiones miméticas”que lo que finalmente ex-
presan es la existencia —en esa escena de produccién
de dolor- de una relacién ritual '

“L'espectacle de la souffrance”**

Es muy sugerente también dentro de esta pers-
pectiva relacional la presencia necesaria de terce-
ros, reales o supuestos, sin los cuales los dolores in-
fligidos no tendrian sentido. En esta perspectiva
cobra particular importancia el “espectador” de la
violencia. Con este titulo, el especticulo del sufrimien-
to, que retoma de un trabajo suyo originalmente en
inglés,® Spierenburg hace alusién al periodo de las

En: Lhomme, 13 (3) pp. 114-120 citado por Houseman Quelques
L3

11 Ihid. p. 96 Elautor menciona, por ejemplo, la ejecucién piblica de Robent Frangois Damicns luego de un atentado contra Luis XV, en 1757,
con cuya descripeidn se abre el libro de Michel Foucault Suroeiller et punir.

12 Housemann. Op. cit. B. 77

13 P. Clastres. "De la torture dans les societés primitives”.. citado por Houseman. Quelques configurations relationnelles., Op. Cit. P, 78

14 Ihid. p. 79
15 Ihid. p. 79
16 Thid. p. 92
17 Ihid. p 103.
18 Ibid. p.103
19 Ihid. p. 103
20 Ihid. p. 109
21 [Ibid. p. 109

22 Eespectdeulo del sufrimiento.

23  Eltrabajo es de P. Spierenburg titulado The spectacle of suffering executions and the evolution of repretsion: from a preindustrial metropolis

to the european experience. Cambridge University Press. 1984

Gy



grandes ejecuciones puablicas en Europa que no eran
mis que ejecuciones altamente ritualizadas del su-
frimiento corporal. Pone como ejemplo el caso de
Amsterdam ciudad donde, entre 1651 a 1750, sus
habitantes podian asistir a cuatro ejecuciones publi-
cas al ano. Ellas habrian tenido como propésito re-
primir con fuerza los desordenes internos de la ciu-
dad y desalentar la entrada de elementos dadinos a
la misma a través de la exposicion de los restos de
los cuerpos de las victimas de los suplicios. Eran
pues rituales extremadamente ricos y complejos de
una relacién a tres términos entre las autoridades, el
piiblico y el condenado.* Lo que nos interesa resal-
tar de este anilisis es el caricter de la violencia como
especticulo, la presencia del tercero o el espectador
en la escena misma del acto violento. Presencia que
modifica profundamente la relacion entre la victima
y el victimario y la produccion misma del sufrimien-
to. Frente a esos especticulos los espectadores son
virtualmente identificados a la vez con las autorida-
des y con la victima. Es por otra parte, lo que el
autor denomina mis tarde “el uso ceremonial del
sufrimiento”,” que pone en evidencia nuevamente
la importancia de los contextos relacionales en el
fendémeno.

Con respecto al problema del sufrimiento, y esta
vez de la mano del analista alemin Wolfgang Sofs-
ky,™ hay un aspecto que nos interesa particularmen-
te: el problema de la simbolizacion. Segin el autor,
en este terreno del dolor y el sufrimiento (y en con-

secuencia de la violencia) lo que se impone es la
imposibilidad de su simbolizacion. Dice textual-
mente: “El sufrimiento no se deja comunicar ni re-
presentar solo mostrar” ¥ Desde ese punto de vista,
es también (y quizd sobre todo) un especticulo.
Algo para mostrar. Muestra como en la reflexion
mis comiin al respecto se describe la herida, no el
sufrimiento. En este sentido es muy sugerente su
apreciacion cuando dice que buscando documen-
tos sobre el sufrimiento es ficil caer en la represen-
tacion grifica.™ La representacion pareceria ser,
pues, en el terreno del dolor una pura necesidad
expresiva. En efecto la queja, el lenguaje del salmo,
(las lamentaciones) no se levantan mis que cuando
el hombre ha sobrepasado el estado donde grita de
dolor y reencuentra, entonces, la palabra. La queja
es la sublimacién del grito.® Es lo que senalaba
Houseman, citando algunos autores, sobre “la in-
adecuacion del lenguaje frente al dolor, los efectos
de alexitimia y las dificultades de comunicacion que
él provoca™®

El ejercicio de la crueldad

/Cuiles logicas de odio y cuiles determinan-
tes histéricas y politicas hicieron posible tanta cruel-
dad? ;Por qué el sufrimiento se vuelve un fin en si
mismo? jLas atrocidades cometidas en Ruanda eran
esenciales al proyecto genocida? Son las preguntas
de la analista francesa Claudine Vidal en un articulo

2§ FE. Cohen “To die a criminal for the public good: the execution ritual in ke medieval Paris® En: B.5, Bachrach e D. Nicholas (ed) Law,
custam and the social fabric. 1n medieval Europe, Kalanazoo, Medieval Institute Publications, Western Michigan University, 19940, Citado

por Housenen Op cit. p. 98,
25  Houseman, Op. Cit. P 112

26 Wollgang Sofsky. “La violence, I peur et la soulfcee®, En: Traite de la violence, Gallimard. Paris. 1998,

27 bid. p. 161
28 Ihid. p. 61
29 Ibid, p, 61

30 Michael Houseman, -Quelgues configurations... Op. Cit. p. 83,



que significativamente llama crueldad deliiberada
y légicas de odic®y que versa sobre la violencia
desatada en Ruanda entre Hutus y Tutsis en 1994.
Como lo reportan los diferentes testimonios de so-
brevivientes, médicos, periodistas y organizaciones
de derechos humanos, “durante el genocidio fue
omnipresente la intencion de infligir sufrimientos
extremos a las victimas™* Frente a esta constata-
ci6n, para tratar de resolver esos interrogantes la
autora retoma el estudio clisico de Primo
Levi* sobre el genocidio nazi para repensar el pro-
blema de la crueldad cincuenta afos después en la
Furopa contemporinea y destaca un asunto funda-
mental de su anilisis: aquel que le confiere particu-
lar importancia a la fntencionalidad con la cual el
victimario realiza el acto violento causante del do-
lor. En efecto, el autor senala frente al holocausto
nazi como “no solamente el enemigo deberia morir
sino que debia hacerlo con suplicio™* Esta pro-
duccién de dolor extremo que el autor nombra
como crueldad indtil hacian parte del programa
nazi. Ella era ejercida sin embargo por seres huma-
nos que nada tenian de sidicos o de psicopatas.
La respuesta a esta crueldad, dada por un ex co-
mandante de un campo nazi y retomada por Levi era la
siguiente: antes de morir la victima debe ser degradada a
fin de que el asesino sienta menos el peso de su fala. La
autora sefala otro aspecto de esa crueldad deliberaca
que tiene que ver con la propaganda difundida en un
conflicto de esta naturaleza donde la venganza, motor
del genocidio, asume el nombre de la necesaria autode-
fensa y asi —gracias a la propaganda- las victimas son
convertidas en asesinos y los asesinos en justicieros crean-
do asi las condiciones para una crueldad gratuita que se
agrega como “castigo” al acto de matar. Asi mismo se-
fiala la dimension colectiva de la crueldad® Ella se eje-
cuta en grupos, en bandas. La crueldad, concluye la
autora, no tiene pues més propdsito que ella misma y en
el caso del genocidio nuandés hizo del sufrimiento infli-
gido a la victima el simbolo de una destruccion que fue
mis alld de la muerte fisica de los individuos para alcan-
zar la destruccion de todo aquello a lo que ellos creian

pertenecer.
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Desde otra perspectiva, Veronique Nahoum
Grappe desarrolla una reflexion similar en un arti-
culo sobre el exceso y la inutilidad de la crueldad a
partir del caso yugoslavo.® Lo primero que resalta
es el uso de una crueldad extrema como tactica con-
tra la poblacién civil. Un exceso de medios militares
de un ejército superarmado contra una poblacion
civil sin la misma capacidad de respuesta militar. La
extrema crueldad se inscribe asi en un contexto de
extrema desigualdad. En segundo lugar, por tratarse
de un conflicto étnico, la crueldad apuntaba contra
toda expresién de identidad. Primero las personas,
después su inscripcion en el espacio de su cultura.
La crueldad sobre los cuerpos se inscribe en un mis-
ma logica: aquella ejercida sobre las cosas. La cruel-
dad se ejerce sobre los signos visibles de una cultu-
ra particular llamada “etnia,” la cual se considera
que debe ser borrada.” Ella se ejerce en este caso
por dos vias: la de los clisicos crimenes de guerra
donde al parecer todo esti permitido y los actos
mis atroces quedan en la mids absoluta impuni-
dad, particularmente las violaciones que al pare-
cer estin ligadas a la guerra. La segunda por la
via de la proximidad entre verdugos y victimas:
la violencia no viene de otra cultura sino del mis-
mo universo cultural.

El cuerpo como escenario de la crueldad

Otro de estos estudios recientes de un gran
valor tedrico y empirico es aportado también por
Veronique Nahoum-Grouppe,™ que ahonda en un
aspecto que nos parece fundamental: el de la vio-
lencia ejercida sobre los cuerpos. Senala, a partir del
caso yugoslavo, como la mayor parte de los testimo-
nios de los sobrevivientes de la depuracion étnica
dan cuenta del mismo escenario: hombres asesina-
dos, con frecuencia degollados cuando caen en ma-
nos de la extrema derecha. Atrocidades, mutilacio-
nes y torturas y también violaciones son ejercidas,
dice la autora, sin reparar en la edad o el sexo de la
victima, aunque las mujeres son en menor medida el
objeto de esas exterminaciones masivas.* En suma:




el cuerpo como lugar de la accién violenta y no
pocas veces como escenario de la crueldad.

La limpieza étnica es peor de lo que uno podia
imaginar y en ella la crueldad de esas pricticas es
extrema. La tortura ¥ en general la crueldad no tien-
de hacia la muerte del individuo sino hacia su sufri-
miento extremo o mis bien al asesinato de la perso-
na social y moral antes que a la persona fisica. La
victima debe vivir lo suficiente para acompanar con
toda su conciencia el camino de su desfiguracion.
El sufrimiento moral requiere de una cierta reflexion
por parte del victimario. Segin la autora (hablando
en concreto del caso yugoslavo), la instrumentaliza-
cion politica del dolor es la crueldad.* El sufrimien-
to se ofrece como especticulo. El produce una trans-
formacion del cuerpo del enemigo.

Una apreciacion también bastante sugerente de
esta autora es la que tiene que ver con la diferencia
establecida entre violencia y crueldad.*' La violen-
cia puede ser justa, la crueldad no lo es nunca. Siem-
pre es excesiva y gratuita. Un tipo de crueldad co-
bra particular significacién es el que la autora deno-
mina crueldad de proximidad.

“La proximidad entre enemigos pertenecientes
al mismo tefido social o nacional permite ese saber
sobre el otro, sus costiembres, sus espacios de lo sa-
grado, sus preferencias lo que ayuda a la mejor es-

cogencia del suplicio, el mas preciso en cuanio a su
objetivo. La proximidad afectiva supone un conoci-
miento aun mds profundo de ese otra , de sus fallas
de sus puntos sensibles™

Esta violencia ejercida sobre los cuerpos tiene
una doble significacién: la que se produce (y se
explica) en su dimension fisica, el cuerpo lacerado
o mutilado y la que se produce a través de las re-
presentaciones (simbdlicas) del cuerpo. Como lo
dice Marc Augé, el cuerpo es superficie de inscrip-
cién, emisor, portador y transmisor de signos. El
constituye la superficie sobre la cual los hombres
inscriben y marcan. El cuerpo es también el espacio
del miedo. El miedo, dice Sofsky,* es mis que un
efecto psiquico, es un mal que sacude todo el cuer-

i1 Claudine Vidal. *Le génocide des rwandais torsi: cnomoé delibérée ot logigues de haine™,. En De la violence I, Paris, 1996

32 Ihid. Pag. 328

33 Primo Levi. Les nanfrages of les rescapds, Quarante ans apnbs Avschbwitz, Pagis Gallimard, 1989, Citado por Claudine Vidal, Op. Cit. It 324

34 Primo Levi Citsde por Claudine Vidal. Op. it P 119
35 Cludine Vidal. Op Git 1. 364,

3 Vemonigue Nahoum-Grappe. “La cnmuté extrome en ex Yugoslavie®, En Esprit. Neo. 190, Mars avrl 1993, Paris. Ver También: -L'usage
politique de b cnié; "epuration ethnigque (ex-Yugoskavie, 1991-1995) En: De la riofence. Odile Jacob. Paris. 1996,

37 Ihid. P. 70.

38 Veronigue NMahoum-Grappe. L usage politigue de b cnoud® . Op. Cit

39  Ihid, P.287.
40 Thid. P282.

i1 Sedala como mientes b primens ha sido objeto de miliiples reflexiones (co-extensiva o la bibliografia sobre ¢l poder), la segunda no
reviste ningun interés warco v no ha sido objeto abordado por las ciencias politicas.

42 Thid. P 305,
43 Wollfgang Sofsky. Traité de fa. Op. Cit. P. 64
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po y lo agita en convulsiones. El es signo y signifi-
cante.* O como lo plantea Berthelot el cuerpo es a
la vez instrumento y espacio de comunicacion. El
uso semiolégico del cuerpo es, segtn el caso, exhi-
bido o reprimido.*®

Un ejemplo de crueldad exirema: la masacre

Uina modalidad de la violencia en concreto, la
masacre, le permite a Sofsky desarrollar su argu-
mentacion al respecto. El anilisis antropolégico que
el autor hace deja ver aspectos muy impresionantes
de la “regularidad” con la cual una masacre se suce-
de en diferentes contextos historicos y politicos. Se-
nala, por ejemplo, la manera como cambian las vic-
timas o victimarios, los lugares y/o las armas mien-
tras “la naturaleza de la masacre permanece
idéntica” * Es entonces comprensible que sea mas
importante -dice el autor- si queremos comprender
¢l fenémeno, identificar la manera como la masacre
es efecutada incluso por encima de los propositos
que persigue. O comprender el propdsito de des-
truccién total, de “orgia sangrante” que lleva impli-
cita y que “no tienen nada que ver con la victoria o
el poder o con los propésitos invocados o suptiestos
con los que se ejecuta,” sino con esos componenies
antropolégicos que generan las violencias colectivas.

En esta misma linea de argumentacién senala
¢l manejo del tiempo cuando en ellas, como en la
tortura, se quiere prolongar la agonia, diversificar la
violencia, inventar nuevas crueldades, gracias a las
cuales el tiempo de la violencia se prolonga.* Otro
aspecto bien importante en relacién con el tiempo
tiene que ver con lo que el autor llama los “ritmos
de la masacre” marcados por el va y viene entre la
sed de sangre y la saciedad. “Bien que €| sea un
presente prolongado, el tiempo de la masacre no es
ni constante ni evolutivo. Después del ataque sor-
presa sus autores no tiene ninguna prisa”*sino que
el evento es desarrollado segin dosis variables de
crueldad. Algunos buscan un medio de prolongar la
efusién de sangre. El tiempo de la masacre es pues
diverso. A la variedad de los ritmos temporales y de

o

los lugares, dice el autor, corresponde la diversidad
de los actos de violencia. “La masacre permite actos
de una brutalidad desenfrenada. Todo esti
permitido”.*Hay deleite en la angustia de la victi-
ma. El autor sefiala también un aspecto -que a ve-
ces se ha creido “patrimonio exclusivo” de la vio-
lencia colombiana- como el afin de los victimarios
por mutilar los cadéveres como una forma de “ma-
tar por segunda vez los muertos™ o la costumbre
de vaciar todo el cargador sobre el cuerpo de la
victima incluso en aquellos casos donde estd ya
muerta. O la proximidad con la victima. El asesino
trabaja “a mano” y de cerca; él quiere ver el cuerpo
que sangra y los ojos llenos de miedo. La masacre
es una orgia sangrante. Pese a que tendemos a ex-
plicar estas atrocidades desde la frialdad es, segin
el autor, la pasion la que las anima. No es clandes-
tina. Por el contrario, es una accién a la vista de
todo el mundo, una accién piblica que escapa al
control y a la moral sociales. En la masacre no hay
ninguna presién sobre los victimarios, ningan mie-
do, ninguna vergiienza, ningin rasgo de culpabili-
dad. Es la condicién humana la que es metamorfo-
seada. La masacre deja ruinas, cenizas, muertos. Ella
destruye la vida, el orden, las cosas de la cultura.™

EL DOLOR, EL SUFRIMIENTO Y LA
CRUELDAD PARA PENSAR EL CONFLICTO
EN TERRITORIO COLOMBIANO

Interrogar estas problemticas en el andlisis de
la violencia colombiana puede ser, pues, una he-
rramienta muy dtil en la comprensién del fenéme-
no. Ella podria contribuir también a la apertura de
nuevos enfoques para pensarlo y para interrogarse
sobre aspectos que, més alli de los intereses econd-
micos y politicos en juego, tienen un peso especifi-
co en la produccion de la violencia y se inscriben
en lo que podriamos llamar con Geentz sus framas




de significacion.” Los elementos aportados por es-
tos trabajos resultan desde mi punto de vista supre-
mamente Utiles al andlisis del caso colombiano. Es-
tas dimensiones de la violencia: el dolor, el sufri-
miento y la crueldad, tocan de manera directa con
las manifestaciones del fenémeno en Colombia vy,
por la via generalmente de una violencia ejercida
sobre los cuerpos, estin diciendo muchas cosas so-
bre esas pregunias aun no resueltas de la violencia
colombiana. Esta sola constatacién deberia bastar
para interrogar la violencia mds alli de su dimen-
sion fisica desde sus significaciones simbélicas e
imaginarias. Cuando no basta la violencia o la muer-
te fisica sino que sobre el cuerpo se ejecutan “otras”
muertes, el victimario estd dejando un mentdn de
mensajes para ser interpretados, es decir, la signifi-
cacion del acto eriminal en estas condiciones*va
mucho mds alld de la muerte fisica y se adentra en
otras dimensiones simbélicas e imaginarias.

Dentro de la crueldad deliberada que ha veni-
do cobrando la violencia colombiana uno se pre-
gunta por los seres capaces de “infligir® ese dolor
en el otro y en las significaciones que tendria una
accion como esas. En primer lugar, en la dimensién
fisica, la mis evidente: un cuerpo lacerado y en se-

gundo lugar, en otra dimensién que toca con sus
significaciones simbdélicas. Menos evidentes (o mas
profundas) y que poco o nada son explicables des-
de la dimensién de lo econémico o de lo politico. ™
Un fenémeno como el desplazamiento forzado de
poblaciones, por acciones atroces por parte de los
grupos armados, podria dar cuenta de los intereses
en juego que estin en su origen como el propdsito
de ejercer dominio sobre las poblaciones y apropia-
cién [econémica y political de territorios. Pero esos
mismos factores no podrian explicar ni el dolor, ni
el exceso de crueldad, ni los mecanismos que se
activan en esa “ivresse de la liberté ™ que es una
masacre. Algunas de estas significaciones se expre-
sarian en la accion violenta en si misma, es decir, en
la ejecucion del acto sobre los cuerpos por parte de
un victimario. Otras, en cambio, en la violencia (sim-
bolica) ejercida sobre las “representaciones” del
cuerpo, esto es, a través de la manera comao el cuer-
po se representa o se simboliza. O, en otras pala-
bras, donde por medio de esos simbolos se les da
una significacién social.

Otro de los aspectos senalado por estos auto-
res y que reviste una gran importancia en el con-
flicto colombiano® es el de la crueldad de proximi-

44 Marc Auge. -Corp marqud, corp masqué.- En: Le corpen jen. Edité par Jacques Hainard ot Roland Kachr. Musée de Ethnografhie. Neuchinel.

Switzerkind. 1983,

45 Benhelot. -Le corps contemporain: figures of structures de la corporeité « En: Recherches Sociologigues 1998/1 pp. 7-18.

a6 Wollgang Sofsky. Traité. Op. Cit p.158
47 Thid p.15R
A8 Thid. p.160
49 Thid. p.160
S0 Ihid. p. 161
51 Thid. p. 157
52 ibid. p. 157

53 El concepto es tomado de Clifford Geert: aungue ¢ no alude directamente a la violencia sino a b significicion de otros fendmenos
sociales. Conceptisimente es equiparable al concepto de redes de significacidn wilizido por otro antropdlogo esta vez vasen: Joseln

Zulaika. Ver Violencia Vasca. Metdfora ...Op. Cit.

54 Me reficro a los cuerpo mutilados o degridados ain despuds de T muerne,
55 Veronigue Nahoum-Grappe sefaki con mucha peninencia cdmo b crueldad no ha sido una categoria tmbafida por kis cencias sociales

Yer: Lnusage polirique de la crvauré., Op. Cit. p. 293
50 Wolfgang Sofsky p. 160,

57 Sin duda rambién on otrs latitudes donde existen confllictos armados INTERNDS,
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La crueldad sobre los

cuerpos en el caso
colombiano.

A juzgar por la literatura
sobre las masacres en el caso
colombiano los mensajes de-
jados por los actores armados
luego de la ejecucion de una
masacre no se agotan en los
c6digos cifrados sobre el es-
pacio fisico geogrdfico donde
ésta se sucede. Por el contra-
rio, y en otro acto de profun-
da significacion, continGan
sobre los cuerpos. Si algo se
ha hecho visible en el anili-
sis antropolégico de la
violencia”es que el cuerpo
se constituye en vehiculo de
representacion.* Como ya lo
mencionamos en el terreno
del cuerpo la reflexion antro-
polégica provee de innume-
rables reflexiones que han
ayudado a nutrir la reflexién

dad® que debe tenerse presente cuando la confron-
tacién es interna. Cuando la proximidad entre los
adversarios provee a los victimarios del conocimien-
to suficiente para acertar en el dolor que seleccio-
nan e infligen a la victima.

Si bien no son los ritos de iniciacién ni la tortu-
ra propiamente dicha las que estin en juego en el
caso colombiano, son esas experiencias del dolor
infligido a otro, intencional, con victimas y especta-
dores (terceros) de la violencia como sus destinata-
rios, las que es preciso interrogar no solo para com-
prender la experiencia misma del dolor, sino tam-
bién para interrogar los contextos relacionales
donde ese dolor se produce y que no pocas veces
le dan el sentido a la accion.

G

sobre la violencia.

También en el caso co-
lombiano el cuerpo se ha constituido en mensa-
jero del terror. Las manipulaciones sobre los cuer-
pos de las victimas en la violencia mas reciente
resultan muy ilustrativas. En efecto, una de las
manifestaciones mds atroces de la violencia re-
ciente en Colombia tiene que ver con las muertes
que suponen una manipulacién violenta del cuer-
po: sean mutilaciones, tortura, cCuerpos amarra-
dos, miembros amputados con motosierras, etc.”
Los testimonios de las victimas y adn las noticias
de los hechos en si mismas dejan ver ese rostro
macabro de la accién de los victimarios. A través
de los cuerpos de las victimas los asesinos han
dejado mensajes de horror. Recordemos con Augé
que el cuerpo es signo. La decapitacién como la




mutilacién estin en el mismo orden de significa-
cion: la desmembracion. En efecto, la unidad cor-
poral (y por oposicién su fragmentacién) es uno
de los componentes de la condicion humana. Su
fragmentacion en cambio no hace mis que obje-
tivar al hombre, robarle su humanidad. El hom-
bre se reconoce como tal unificado. La fragmen-
tacion es siniestra, es el horror.*

El cuerpo es, pues, el escenario para la pro-
duccién del dolor y el sufrimiento. El lugar para la
crueldad. En lo que concierne a los dos dltimos
periodos de la violencia colombiana el cuerpo ha
sido el instrumento por excelencia del terror. Con
otros origenes y otras connotaciones, el conflicto
colombiano se ha expresado también en términos
de crueldad generalmente ejecutada sobre los cuer-
pos: pareceria que no basta con matar sino que es
preciso lacerar, “ver sufrir” “Y ese “ver sufrir” mis
que el dolor y mis que la muerte se agrava por la
proximidad.™

Conocedora de los fenémenos de violencia en
los anos cincuenta, dice Maria Victoria Uribe

“Montones de cuerpos mutilados, incinerados y
decapitados colocados en fila wunos tras otros o apila-
dos en volquetas que ejercian funciones de carros fii-
nebres (...) La objetivacion del cuerpo se lograba al
desmembrarlo y someterlo a procesos de reordena-

58 Mahoum-Grappe, Op Cit. P. 305

miento de sus partes mediante los cortes efectuados
con machete, operaciin que lo convertia en un objeto
de terror que tenia la capacidad de expulsar a los so-
brevivientes de la zona (...) Fso era lo que buscaban
los agentes de la violencia, objetivar el cuerpo del otro,
del enemigo, con el fin de arvasar al sujeto” (...) "En
Colombia la violencia politica de los anos 50 implico y
atin implica la produccion, intercambio y consumo
ideclagico de cuerpos v la wtilizacidn de estos como
texios de terror con un gran poder de aniquilamiento
del tefido social” **

De forma mds reciente y apoyada en los traba-
jos de Begona Aretxaga sobre la utilizacién del cuer-
po como instrumento politico de los presos en las
circeles de Irlanda del Norte, Uribe ha avanzado la
reflexion sobre esta relacion violencia/cuerpo don-
de habla claramente del cuerpo como texto politico
por lo que dice y por lo que silencia® De igual
manera otro antropdlogo colombiano en un trabajo
reciente, y apoyado esta vez en Feldman, dice que,
en lo que concierne a la violencia, es preciso mirar
el cuerpo como un texto. El muerto —dice Castillejo-
no dice nada pero es puesto a hablar a través de su
descuartizamiento.

¢Por qué el cuerpo del “otro” se vuelve el
escenario privilegiado de la accidn violenta, de
la crueldad? Para intentar responder esta pre-

59 Fl andlisis de L viodencia colombiana en esta dimension antropologica no es mucho en el pais. La reflexion que nos sinve de base e de
autores curopeos (frnceses y alemanes) gue s¢ han ocopado de dos conflictos recientes (ex Yugoslivia y Africa) desde esta perspectiva
y un antor aleman ya resefado Wollgang Sosfky cuya reflexion no responde a ningund realidad contemporinea precisas sino a un trabajo
de caricter mas teonico.

i Ver: Elsa Blair. La muerte tfolenta v sus tramas de significacidn, Una lectura inteypretativa. Informe de Investigacion. INER Universickd de
Antioguia. Medellin Febreno 2001, Donde se hace una reflexidn sobre el cuerpo y sus significados a partir de autores como Augé, Jodeler,
Heritier, Berthelot y otros,

61 Aun cuando es dificil probearko ha habido testimonios gue afirman gque se han producido estas manipulaciones sobre el cuerpo atin antes
de l muerte, esto es, en ka persona viva,

62 Ver la perspectiva pisoanalitica sobre ls imagen del cuerpo. Por ejemplo ¢l abajo de Froncoise Dolto. La imagen inconscieme del cuerpo
63 Veronigue Nahoum-Grappe. -L'usage politigue.- Op. Cit. p. 305
64 thid. p. 305

65 Maria Victoria Uribe. -El modebo Chulavitas vs lipacoques en Colombia.. En: Las grerras civiles de 1530 y su proyeceidin en ef siglo XX
Memorias de b 11 chtedr anual, Bogotd. p. 216,

By Maria Victoria Uribe. De una conlerencin reciente en . Dniversidad Nacional de Medellin diciembre de 2000,
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gunta, una investigadora de la Universidad del
valle, Alba Nubia Rodriguez, apoyada en Tur-
ner, para quien el cuerpo da “presencialidad
social”, plantea que el cuerpo se utiliza como
medio para la violencia ante el agotamiento de
escenarios simbdélicos de expresividad, que
hacen de éste y de su tratamiento una forma
de trasmitir mensajes que impacten, que dejen
mensajes indelebles y que a través del trata-
miento del cuerpo se pueda comunicar y se
pueda simbélicamente cuestionar, subvertir o
terminar con un orden establecido.”” Creemos,
sin embargo, que mis alli de la hip6tesis de la
presencialidad social, el cuerpo se utiliza como
escenario de la violencia porque, como lo plan-
tea Sofsky, “El cuerpo no es una parte del ser
humano sino su centro constitutivo. Esta es la
razén por la cual la lesion alcanza al mismo
tiempo el alma y el espiritu. Pero sobre todo
porque en el terreno del sufrimiento el bom-
bre es solamente cuerpo, nada mas. El sufri-
miento priva de todo poder a la persona que
se encuentra empujada hacia la animalidad.*

Sin embargo, responder en profundidad estas
cuestiones en la violencia colombiana exigiria ana-
lizar con mayor profundidad en el acto violento
mismo aspectos como la accién del victimario so-
bre el cuerpo, la relacién establecida entre.la victi-
ma y el victimario desde la 6ptica del cuerpo en la
accion criminal, la cercania o distancia de los cuer-
pos en la modalidad de ejecucién de la muerte (con-
tacto, distancia, identificacion, anénimos), el mal-
trato o la manipulacién sobre el(os) cuerpo (s), las
armas utilizadas, etc.

Creemos que esa significacion social de los ri-
tuales y los contenidos simbélicos de las acciones
violentas, que se hacen evidentes a través de un
andlisis antropolégico, son bastante mas importan-
tes en una sociedad que, como la colombiana, ba-
bla a través del acto: la violencia extrema, el sufri-
miento, la crueldad mientras asiste, por falta de
mediaciones simbélicas, a lo que podriamos llamar
un abandono de la palabra. Lo que se expresa en

Gos

la poca eficacia de la ley como referente simbélico
y en la, por oposicién, eficacia real de las armas o
de la fuerza.

LA DEFINICION DEL “OTRO” O EL
CONTEXTO RELACIONAL

Aun cuando todo el marco explicativo de estos
estudios nos resulta sugerente en el caso colombia-
no, hay dos problemas en concreto donde podria
evidenciarse mis su utilidad: se presentan al menos
dos aspectos del conflicto que deben ser considera-
dos en una perspectiva relacional: a) el de la iden-
tidad y la alteridad (sobre todo en lo que hace al
conflicto politico armado) y b) el problema de la
animalizacidn o de la desbumanizacion del otro en
estas pricticas de crueldad extrema.

El problema de la identidad y la alteridad

Un problema que no se ha explorado suficiente-
mente en el caso de la violencia colombiana resulta
sin embargo fundamental a la hora de entender el
conflicto: el de la identidad y la alteridad de los com-
batientes. El estd en relacion directa con la “imagen
del enemigo” que juega en la confrontacion.

Para un observador extranjero, conocedor de
conflictos recientes como los de los Balcanes con
raices étnicas donde los enemigos estdn claramente
delimitados es muy dificil entender el conflicto co-
lombiano entre otras razones por ese confuso “des-
plazamiento” de una trinchera a otra que se viene
sucediendo hace ya algunos anos y en una propor-
cion mayor de la que quisieran aceptar los propios
grupos armados. A juzgar por dichos desplazamien-
tos el enemigo se ha venido desdibujando. Desde
esta perspectiva, el conflicto colombiano es un con-
flicto sin odios®y sin “enemigos” muy claramente
definidos. Esta constatacién obliga a interrogarse
mucho no solo por las “razones” del conflicto, por




las “aducidas” causas de unos y otros (tan ficilmen-
te “negociables”) sino también por las identidades
mismas de los propios grupos armados. Si el enemi-
go es tan indefinible, j;cémo construir identidades
desde el otro polo de la confrontacién? Una imagen
clara del enemigo devuelve [como en espejol una
imagen clara de si mismo, pero conviene pregun-
tarse qué estd produciendo, en términos de la iden-
tidad propia una indefinicion del enemigo: ;qué estid
produciendo esta indefinicidn en términos identita-
rios? ;como se define, finalmente la alteridad y como
esa alteridad (si la constitucion del sujeto es tam-
bién una imagen en espejo) esti contribuyendo a
darle identidad al otro o a des/ identificarlo? Este es,
sin duda, uno de los “nudos” mis complicados de
desatar en el anilisis de la violencia colombiana.

Uno de los aspectos que toca con esta indefi-
nicion de los enemigos o al menos con esta diftemi-
nacion de los referentes para pensar al otro (y pen-
sarse a si mismo) es el que ya ha sido sefalado con
mucha pertinencia por Maria Victoria Uribe sobre la
mimesis que se presenta entre los grupos armados a
través del uso de los mismos uniformes en un pro-
ceso, 4 mi juicio, bastante significativo de esa inde-
finicion de la alteridad y de la “mismidad”. Para la
poblacién es solo un “camuflado” que puede traer
¢l horror, mientras para los grupos armados es un
factor que confunde y permite en esta confusion
convertirse en una fuerza devastadora;

67 Alba Nubia Rodrigues. -Delitos atrmoces en Colombia. La vor de
sus protagonistas- En: f Congreso fnfernacional sobre piolen-
cla social, riolencia familiar: wna cuestion de Derechos Hume-
mos, Memorfas. Universidad de Caldas. Manizales. 1999

68 Op Cit. P

0 Imposible de encontrar ese desplizimicnto entre encmigos
ancestrales como bosnios v croats por ejemplo o entre hotus y
tutsis en el caso africano,

70 Maria Victoria Uribe_Ex fos mdrgenes de la . Op cit. p. 283

71 Baste un ejemplo el wilizado por la revista semana en su edi-
cion del Numero del 2000 arndo en la ponada aparcee el
confeso “asesing” de los ninos, Garavito nombrado por la re-
vista LA BESTIA

“(...) por un lado parecerse y remedar a
otros, escondiéndose delrds de su apariencia y
por el otro darse a conocer sin equivocos y me-
diante la palabra escrita, su verdadera identi-
dad (...) Se trala de un autor que anuncia su
llepada pero cuando aparece en escena simula
ser otro"™™

La animalizacion o la deshumanizacian del otro.

Otro de los aspectos que sale a la luz en ¢l
momento de interrogarse por el dolor sobre todo
cuando él es caracterizado por la crueldad, es la
pregunta acerca de la naturaleza animal o el gra-
do de "animalizacién” que se atribuye en la ex-
plicacion del acto violento mismo ya sea del lado
de la victima o ya sea del lado del victimario. En
el primer caso se le atribuye como condicidn pre-
via a su ejecucion: a la victima es preciso degra-
darla, animalizarla para después matarla. En el
segundo cuando se le atribuye al victimario se
dice de €l que es una bestia capaz de cometer
esos actos en ¢l otro que es su semejante. Qué
bestia o qué bestialidad decimos para aludir a
este grado “monstruoso” de ejercicio de la cruel-
dad?™ Sin embargo, la idea que pretendo desa-
rrollar aqui es que, a diferencia de esta aprecia-
cion tan extendida, yo creo que es al contrario ¢l
caricter humano (y no animal) en ambos casos




¢l que esti marcando el sentido o el significado
del acto de crueldad. Matar un animal no tendria
que ser algo “significativo” en esta cultura. Lo
que le da el caricter monstruoso al acto —sobre
todo si se practica con tortura o suplicio- es que
es ejercido sobre un ser humano y en segundo
lugar, los animales, por “bestias” que sean, no
son capaces de estos actos de crueldad. Es el
hombre el tGnico [animall capaz de la préctica sis-
temitica de la crueldad sobre sus semejantes.
Refiriéndose a este aspecto. W. Sofsky menciona
como un error el creer que la “deshumanizacion
es la condicién para las pricticas de crueldad (...)
creer que las atrocidades humanas exigen la des-
humanizacion del otro.™ O como lo sefala Louis
Vincent Thomas, ese antropélogo especializado
en la antropologia de la muerte: “Por una curiosa
paradoja el hombre este animal que ha sublima-
do y trascendido magnificamente la muerte es el
que masacra con el méds perfecto refinamiento y
la mds cruel despreocupacion a las especies vi-
vientes y a la suya propia”.™

Adicionalmente esta reflexién de la antro-
pologia mds reciente, particularmente la fran-
cesa, frente a los conflictos violentos en el
mundo actual tiene pertinencia mis alld de sus
componentes antropolégicos por dos razones:
la primera porque permite introducir elemen-
tos de comparaci6n frente a un fenémeno que
como el de la violencia en Colombia merece
toda nuestra atencién. Que no sea exclusiva de
Colombia es un asunto que obliga a relativizar
muchos de los supuestos de los cuales se parte
en el anilisis del caso colombiano. Para nada
es justificable la violencia y mucho menos la
crueldad pero cuando se evidencia en sus pro-
pias dimensiones como un fenémeno con una
enorme presencia histérica y de ocurrencia en
otras latitudes, dejamos de pensar la violencia
como “patrimonio” exclusivo de los colombia-
nos e inexplicable por “sui generis” o en una
“salvajeria” propia de los colombianos que no
tendria punto de comparacién en el mundo. La
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segunda razén de su pertinencia es que pone
en evidencia que la crueldad y la barbarie es-
tin lejos de ser un asunto remoto del pasado o
fenémenos propios de las sociedades premo-
dernas, sin estado y en cambio ellas gozan de
una aterradora actualidad aidn en paises “civi-
lizados".™ Esta reflexién muestra c6mo la cruel-
dad de hoy se produce en el marco de guerras
puramente modernas™ y no pocas veces en
algunas sociedades como un desafio de la mo-
dernidad.

PARA TERMINAR...

No creemos que sea posible concluir pero
a partir de estas notas pueden sugerirse vias
de indagacién un poco mis problematizadas
que las que hasta ahora han tenido los anilisis
de la violencia en el pais sobre todo frente a
fenémenos tan complejos donde la violencia
€5 extrema como en las masacres. Al menos
podemos destacar la pertinencia de la reflexién
antropolégica y, en consecuencia, la necesidad
de un anilisis en ese sentido. No podemos se-
guir manteniendo una mirada -a mi modo de
ver bastante estrecha- como la que solo consi-
dera las condiciones "objetivas” de la violen-
cia para analizar fenémenos donde es la con-
dicién humana misma la que esti en juego.
Donde existen una multiplicidad de “emocio-
nes" y “sentidos” mds dificilmente aprehensi-
bles pero fundamentales a la hora de entender
estos fenémenos. La reflexién antropolégica en
este caso arroja muchas luces para pensarlos -
mds alld “del reguero de cadiveres por toda la
geografia nacional y del conteo obsceno de los
muertos"“desde sus dimensiones simbdélicas.

Debo decir sin embargo que estoy conven-
cida de que, como dice Alejandro Castillejo:”




“No importa cudnto abondemos en esas dimen-

siones de la guerra, en esas interpretaciones de los
actos de otros seres bumanos, siempre babrd algo
que se salga de nuestras manos en tanto investiga-
dores, siempre babrd un “indecible”.
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Wolfgang Sofsky ...Op. cit. P
Louis Vinent Thomas. Antropologia de la muerte FCE. México. 1975,

Vale la pena mencionar el comentario de Claudine Vidal sobre un aniculo de un periodista francés que al referirse a la guerra en
exyugoslavia habla del “drama” europeo mientras frente al conflicto africano se pronuncia en términos de los “horrores” del africa

Ver Tambien: Ignatiefll. Guerra etnica y conciencia moderna. Ver tambien: Claudine Vidal, Le genocide des rwndais tutsi: cruauté deliberée
et logiques de haine. In: De la vioferce. Odile Jacob. Parls 1996,

La expresion es de Maria Victonia Uribe en el anticulo titulado  En los mdrgenes de la cultura Op. Cit. P.216
Alejandro Castillejo. Podiica de lo otro. Aniropologia de la guerra, la soledad y el exilio interno, ICANH. Colciencias Bogotd. 1999
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